                                                        Poder Judicial – Dirección de Planificación[image: image12.png]



San José - Costa Rica

Telf.   2295-3600 / 3599 / Apdo.  95-1003 / planificacion@poder-judicial.go.cr

690-PLA-ES-2021

Ref. SICE: 33-21
22 de junio de 2021
Licenciada

Silvia Navarro Romanini

Secretaría General de la Corte

Estimada señora:

Le remito el informe suscrito por la Licda. Ana Ericka Rodríguez Araya, Jefa del Subproceso de Estadística, relacionado con los movimientos de trabajo en el Programa de Justicia Restaurativa del Poder Judicial, durante el 2019, tanto para las causas vinculadas con la materia Penal de adultos, como con la materia Penal Juvenil. 

Con el fin de que se manifestara al respecto, mediante oficio 31-PLA-ES-2021 del 11 de enero de 2021, el preliminar de este documento fue puesto en conocimiento del Magistrado Gerardo Rubén Alfaro Vargas, Coordinador Programa Justicia Restaurativa, quien envió respuesta con el oficio 012-DNJR-2021 y cuyas observaciones se consideraron en lo pertinente, en el informe que se presenta.
Atentamente,

Dixon Li Morales, Jefe a.i. 

Proceso Ejecución de las Operaciones

Se adjunta respuesta recibida.
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Ingeniero

Dixon Li Morales, Jefe a.i. 

Proceso Ejecución de las Operaciones
Estimado señor: 

Por este medio remito análisis y cuadros estadísticos definitivos, relacionados con los movimientos de trabajo en los procedimientos de Justicia Restaurativa del Poder Judicial durante el 2019, tanto para las causas vinculadas con la materia Penal de adultos, como con la materia Penal Juvenil. 

En este sentido, se debe indicar que la versión preliminar de este informe se sometió a conocimiento del Magistrado Gerardo Rubén Alfaro Vargas, Rector de Justicia Restaurativa, mediante oficio 31-PLA-ES-2021, con la finalidad de que se emitieran las observaciones correspondientes, las cuales se recibieron en esta Dirección, mediante oficio 012–DNJR-2021 y se consideran en la presente versión, en los casos que se estimó pertinente. 

Este análisis fue desarrollado por el Máster Manuel Gilberto Sotomayor Solano, Profesional 2 del Sub Proceso de Estadística.

Atentamente,
Licda. Ana Ericka Rodríguez Araya, Jefa 

Sub Proceso de Estadística
c. Archivo
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PROCEDIMIENTOS DE JUSTICIA RESTAURATIVA

A continuación, se presentan los movimientos de trabajo relacionados con los procedimientos de Justicia Restaurativa del Poder Judicial, durante el 2019 y los últimos años.

En este sentido, se recuerda que los procesos relacionados con Justicia Restaurativa se concentran en la incorporación de los principios y de los valores de la justicia restaurativa, mediante la conformación de un equipo de profesionales del Ministerio Público, de la Defensa Pública y del Departamento de Trabajo Social y Psicología del Poder Judicial, dedicados a resolver conflictos y a promover la armonía y la paz social, a través de la recuperación de las personas ofensoras, de las víctimas y de las comunidades, como partes involucradas en las causas judiciales, vinculadas con las materias Penal, Penal Juvenil y Contravencional. 

En el año 2019, con la entrada en vigencia de la Ley de Justicia Restaurativa se habilita la gama de delitos que pueden atenderse bajo la modalidad restaurativa, y no se limita esta legislación al seguimiento de los delitos menores. 

Asimismo, se ampliaron las etapas procesales, en las cuales puede aplicarse esta modalidad, estableciéndose la posibilidad de aplicar justicia restaurativa en las etapas de juicio y de ejecución de la sentencia, tanto en materia Penal, como en materia Penal Juvenil, así como en los procesos contravencionales. 
I. Antecedentes
1.1. Mediante oficio 558-PLA-ES-2020 se presentó la versión final del informe, relacionado con los movimientos de trabajo en el Programa de Justicia Restaurativa, durante el 2018.  

1.2 Posteriormente, mediante oficio 140-DNJR-20, el Magistrado Gerardo Rubén Alfaro Vargas, Rector de Procedimientos de Justicia Restaurativa, transmite a la Dirección de Planificación la necesidad de incluir en los análisis estadísticos, relacionados con las labores desarrolladas en los procesos restaurativos, un apartado, en el cual se aborde la situación de las causas relacionadas con la materia Penal Juvenil, siendo esta modalidad conocida como: “Justicia Juvenil Restaurativa”.    
1.3 Asimismo, se recuerda que la plantilla de Justica Restaurativa Penal Juvenil no se encuentra diseñando en la herramienta tecnológica Sigma, es un diseño manual que monitoria cada despacho judicial.

II. Hechos relevantes
Con base en la información contenida en los cuadros estadísticos anexos, relacionados con el 2019, se destacan los siguientes hechos relevantes. 

2.1 El comportamiento de los indicadores de gestión judicial, vinculados a las labores desarrolladas en los procesos de Justicia Penal Restaurativa, muestra una reducción en el trabajo acumulado, a partir del valor concerniente a la razón de congestión, registrada en 1,11 en la actualidad, exhibiendo -al igual que en el 2016- el segundo valor más bajo, desde la entrada en vigencia de este Programa.       

Asimismo, se debe agregar que los valores de este indicador se han mantenido muy estables desde su inicio, con resultados entre 1,08 y 1,25, a pesar de la evolución claramente fluctuante, que han presentado.

2.2 A estos procesos ingresaron 2.729 causas en el último año, confirmando su entrada la tendencia estrictamente creciente, desde su existencia.      

Los principales delitos por los cuales ingresaron estas causas en el presente año se relacionaron con el registro de 808 casos por conducción temeraria (29,6%), de 196 por portación ilícita de arma permitida (7,2%), de 198 por lesiones culposas vinculadas a la Ley de Tránsito (7,3%), de 157 por daños (5,8%), de 160 por agresión con arma (5,9%), de 146 por hurto simple (5,3%), de 121 por introducción de droga a un centro penal (4,4%) y de 81 por lesiones culposas (3,0%), abarcando estos ocho escenarios al 68,4% del volumen acogido (poco más de las dos terceras partes).   

2.3 En los procedimientos de Justicia Penal Restaurativa se terminaron 2.985 causas en el 2019, mostrando su resolución -al igual que la entrada- una tendencia estrictamente ascendente, desde la vigencia del Programa.       

Los principales motivos por los cuales finalizaron estos asuntos se relacionan con 1.236 devoluciones del expediente (41,4%), con el logro de 1.075 conciliaciones entre las partes (36,0%), con 542 suspensiones del proceso a prueba (18,2%), con 58 desacuerdos entre las partes (1,9%), con 49 incomparecencias de las partes (1,6%) y con 19 acumulaciones del expediente (0,6%), para el 99,8% del total finiquitado. 

Por su parte, de las 1.236 causas trasladadas en devolución se tiene que 593 casos se relacionan con aspectos concernientes al Ministerio Público (48,0%), 595 con la Defensa Pública (48,1%) y solo 48 con la conformación de una dupla psicosocial, que asiste al proceso judicial (3,9%). 

2.4 El proceso de Justicia Penal Restaurativa acumuló un circulante de 329 expedientes al finalizar el 2019, reflejando esta variable un importante descenso de 170 unidades en la actualidad (34,1%), con lo cual se interrumpe el modelo creciente, presentado en el cuatrienio 2015-2018.    

Esta situación obedece al hecho de que la resolución registrada en este proceso fue muy superior versus el ingreso de las nuevas causas, en el presente año (256 casos de más).        

2.5 Como parte de las labores desarrolladas en este proceso, en el último año se programaron 1.909 reuniones, de las cuales 1.648 se realizaron (86,3%) y 261 no se realizaron (13,7%). En forma complementaria, se celebraron 817 audiencias de verificación de acuerdos.

2.6 En Justicia Penal Restaurativa se atendió, en entrevista preliminar, a 5.952 personas durante el 2019, de las cuales 2.712 fueron abordadas por un equipo psicosocial (45,6%), 1.136 por un fiscal o una fiscala (19,1%) y 2.104 por personal profesional de la Defensa Pública (35,3%).     

2.7 En este proceso se reporta el seguimiento de 1.597 medidas alternas durante el presente año, con 1.001 casos en los cuales se determina el cumplimiento de lo acordado inicialmente (62,7%) y con 596 en los cuales se visualiza este incumplimiento (37,3%). 

En este sentido, se aclara que estos casos no responden a un incumplimiento decretado por orden judicial, sino al número de casos en los cuales el equipo psicosocial comunicó ante la autoridad judicial competente un posible incumplimiento. 
Asimismo, se recuerda que personal Profesional del Sub Proceso de Estadística de la Dirección de Planificación se encuentra diseñando un nuevo formulario estadístico mensual, en la herramienta tecnológica Sigma, en coordinación con la Dirección del Programa de Justicia Restaurativa, con la finalidad de eliminar las nomenclaturas “cumplimiento” o “incumplimiento”, para sustituirlas por el término “seguimiento”; esto, por cuanto dentro del proceso penal, es responsabilidad exclusiva de la persona juzgadora determinar la posible existencia del incumplimiento del plan reparador, o bien, si es justificable el eventual incumplimiento.  

2.8 El detalle concreto de los planes reparadores, convenidos por las partes involucradas en los procesos judiciales, sometidos a la modalidad de Justicia Penal Restaurativa, registra para el 2019 un total de 565.723 horas de servicio comunal, así como 3.782 horas de abordaje socioeducativo, 4.060 planes de tratamiento terapéutico, 166 días de permanencia en ámbito residencial, 6.399 horas de tipo ambulatorio y ¢116.228.856ºº, por concepto de donaciones económicas (más de 116 millones de colones). 

2.9 El número de personas atendidas en seguimiento, por un equipo de profesionales en el ámbito psicosocial, llegó a 22.784 en la actualidad, de las cuales se deduce el registro de 6.379 personas atendidas por un equipo psicosocial (28,0%), de 1.491 ingresos mensuales de seguimiento (6,5%), de 14.905 personas que componen el circulante en seguimiento (65,4%) y de solo nueve casos remitidos a la Oficina de Atención de las Víctimas (porcentaje casi nulo).         

2.10 En el último año se reportaron 9.096 acciones vinculadas con las redes de apoyo de Justicia Penal Restaurativa, de las cuales 4.026 corresponden a coordinaciones de tipo interinstitucional (44,3%), 183 a instituciones incorporadas a la red (2,0%), 248 a instituciones visitadas (2,7%) y 4.639 a coordinaciones vía correo electrónico o telefónica (51,0%). 

2.11 Finalmente, en la presente versión del informe se incorpora un nuevo apartado, relacionado con las labores desarrolladas en Justicia Restaurativa, en el cual se aborda la situación de las causas relacionadas con la materia Penal Juvenil, siendo esta modalidad conocida como: “Justicia Juvenil Restaurativa”; esto con la finalidad de satisfacer la solicitud del Magistrado Gerardo Rubén Alfaro Vargas, Rector de Justicia Restaurativa, dirigida hacia la Dirección de Planificación, mediante oficio 140-DNJR-20.   

III. Indicadores de Gestión Judicial
En la próxima tabla se presentan los cambios reflejados por los principales indicadores de gestión judicial, relacionados con Justicia Penal Restaurativa, desde su entrada en vigencia. 

Cuadro 3.1.

Justicia Penal Restaurativa: Movimientos generales de trabajo

durante el período 2012-2019
	 
	Año

	Movimientos
	2012
	2013
	2014
	2015
	2016
	2017
	2018
	2019

	
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	

	Variables
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	

	Circulante inicial
	0
	46
	70
	82
	187
	221
	357
	485

	Casos entrados
	231
	341
	490
	1.491
	1.937
	2.148
	2.411
	2.729

	Casos reentrados
	0
	4
	8
	51
	75
	54
	49
	100

	Casos terminados
	185
	315
	526
	1.437
	1.978
	2.066
	2.318
	2.985

	Circulante final
	46
	72
	42
	187
	221
	357
	499
	329

	
	 
	 
	 
	
	 
	 
	 
	

	Indicadores de Gestión
	 
	 
	 
	
	 
	 
	 
	

	Razón de congestión
	1,25
	1,24
	1,08
	1,13
	1,11
	1,17
	1,22
	1,11

	Tasa de pendencia
	19,9
	18,4
	7,4
	11,5
	10,1
	14,7
	17,7
	9,9

	Tasa de resolución
	80,1
	80,6
	92,6
	88,5
	89,9
	85,3
	82,3
	90,1

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


Estos resultados muestran una reducción en el trabajo acumulado, a partir del valor concerniente a la razón de congestión
, registrada en 1,11 en la actualidad, exhibiendo -al igual que en el 2016- el segundo valor más bajo, desde el 2012. 

Asimismo, resulta importante agregar que los valores de este indicador se han mantenido muy estables desde el inicio, con resultados entre 1,08 y 1,25, a pesar de la evolución claramente fluctuante, que han presentado. 
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Por lo tanto, en este proceso se debió tramitar 1,11 veces de los casos que finalizaron en el 2019, para que no exista saturación en su carga de trabajo, siendo este valor uno de los más favorables, en comparación con otras materias, o tipos de despacho.    

La notación fraccionaria de este cociente [image: image4.png]


 determina que por cada 111 causas que componen la carga de trabajo de Justicia Penal Restaurativa, se terminaron 100, en el último año. 

Por su parte, la tasa de pendencia
 esbozó un modelo idéntico al externado por la razón de congestión, llegando a 9,9% en esta oportunidad, mientras que la tasa de resolución
 mostró un patrón simétricamente inverso al reflejado por la tasa de pendencia, al arrojar un 90,1%, debido a la complementariedad de estos dos últimos indicadores (suman 100%). 
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Estos porcentajes infieren que, por cada 100 causas ingresadas a Justicia Penal Restaurativa durante el 2019, casi 10 se mantienen activas y 90 obtienen una resolución, que termina el proceso judicial. 

IV. Casos entrados 
En Justicia Penal Restaurativa ingresaron 2.729 causas durante el 2019, cifra superior en 318 unidades en comparación con el volumen recibido el año anterior, para un aumento porcentual de 13,2%. 

Cuadro 4.1.

Justicia Penal Restaurativa: Casos entrados según despacho

durante el período 2015-2019
	 
	Casos Entrados

	Despacho
	2015
	2016
	2017
	2018
	2019

	
	 
	
	 
	
	 

	Absolutos
	1.491
	1.937
	2.148
	2.411
	2.729

	II Circuito San José (Ordinario-Flagrancia)
	---
	---
	265
	272
	155

	II Circuito San José (Flagrancia)
	---
	---
	153
	180
	251

	III Circuito San José (Pavas)
	765
	943
	591
	469
	385

	Cartago
	---
	---
	---
	144
	331

	Heredia
	398
	387
	412
	309
	320

	Puntarenas
	---
	---
	---
	124
	271

	I Circuito Zona Sur
	122
	289
	317
	451
	512

	II Circuito Zona Atlántica
	206
	318
	410
	462
	504

	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


Por consiguiente, la cantidad de expedientes admitidos en Justicia Penal Restaurativa confirma su tendencia estrictamente creciente, presentada desde su inicio. 
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El detalle de los expedientes ingresados al proceso, según el tipo de caso, expone para esta ocasión que 2.088 de los 2.729 asuntos corresponden a procesos estrictamente competentes a la modalidad de Justicia Restaurativa (76,5%), mientras que 609 se refieren a la modalidad de Flagrancia (22,3%) y solo 32 a otro tipo de causas (1,2%).    

Cuadro 4.2.

Justicia Penal Restaurativa: Casos entrados según

tipo de caso durante el período 2015-2019
	 
	Casos Entrados

	Tipo de Caso
	2015
	2016
	2017
	2018
	2019

	
	 
	 
	 
	
	 

	Absolutos
	1.491
	1.937
	2.148
	2.411
	2.729

	Justicia Restaurativa
	1.491
	1.937
	978
	1.887
	2.088

	Justicia Restaurativa: Mod. Trat. Drog.
	---
	---
	129
	---
	---

	Flagrancia
	---
	---
	---
	387
	609

	Otros 
	---
	---
	1.041
	137
	32

	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


Por su parte, los principales delitos por los cuales ingresaron estas 2.729 causas en el presente año se relacionaron con el registro de 808 casos por conducción temeraria (29,6%), de 196 por portación ilícita de arma permitida (7,2%), de 198 por lesiones culposas vinculadas a la Ley de Tránsito (7,3%), de 157 por daños (5,8%), de 160 por agresión con arma (5,9%), de 146 por hurto simple (5,3%), de 121 por introducción de droga a un centro penal (4,4%) y de 81 por lesiones culposas (3,0%), abarcando estos ocho escenarios al 68,4% del volumen acogido (poco más de las dos terceras partes). 

Cuadro 4.3.

Justicia Penal Restaurativa: Casos entrados según delito cometido

durante el período 2015-2019
	 
	Casos Entrados
	 
	Porcentajes

	Delito Cometido
	2015
	2016
	2017
	2018
	2019
	 
	2015
	2016
	2017
	2018
	2019

	
	 
	 
	 
	 
	
	 
	
	 
	 
	 
	

	Total
	1.491
	1.937
	2.148
	2.411
	2.729
	 
	100,0
	100,0
	100,0
	100,0
	100,0

	Conducción temeraria
	432
	481
	575
	643
	808
	 
	29,0
	24,8
	26,8
	26,7
	29,6

	Portación ilícita de arma permitida
	107
	139
	266
	206
	196
	 
	7,2
	7,2
	12,4
	8,5
	7,2

	Lesiones culposas (Ley de Tránsito)
	104
	111
	164
	173
	198
	 
	7,0
	5,7
	7,6
	7,2
	7,3

	Daños
	109
	131
	117
	163
	157
	 
	7,3
	6,8
	5,4
	6,8
	5,8

	Agresión con arma
	132
	150
	137
	150
	160
	 
	8,9
	7,7
	6,4
	6,2
	5,9

	Hurto simple
	127
	149
	139
	149
	146
	 
	8,5
	7,7
	6,5
	6,2
	5,3

	Introducción de droga a centro penal
	0
	10
	4
	11
	121
	 
	0,0
	0,5
	0,2
	0,5
	4,4

	Lesiones culposas
	168
	207
	140
	121
	81
	 
	11,3
	10,7
	6,5
	5,0
	3,0

	Otro
	312
	559
	606
	795
	862
	 
	20,9
	28,9
	28,2
	33,0
	31,6

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


En este sentido, se recuerda que la Dirección de Justicia Restaurativa planteó, mediante oficio 081-PJR-2018, una solicitud ante el Sub Proceso de Estadística, con la finalidad de que se presente el detalle específico e individual de los delitos, en lugar de su agrupación, de conformidad con el título de los delitos, en el Código Penal costarricense, lo cual se encuentra disponible, con mucho mayor detalle, en el archivo Excel anexo, en la parte final del presente documento. 

Por otro lado, la siguiente tabla muestra el detalle de los asuntos ingresados a Justicia Penal Restaurativa, según el Circuito Judicial que administra la oficina o el lugar de procedencia, en donde se interpuso la causa en forma inicial, durante el último trienio.  

Cuadro 4.4.

Justicia Penal Restaurativa: Casos entrados según

Circuito Judicial de la oficina de procedencia

durante el período 2017-2019
	 
	Casos Entrados

	Circuito Judicial
	2017
	2018
	2019

	
	 
	 
	

	Total
	2.148
	2.411
	2.729

	Primero San José
	695
	411
	280

	Segundo San José
	116
	303
	300

	Tercero San José
	198
	207
	211

	Cartago
	0
	144
	330

	Heredia
	430
	348
	336

	Puntarenas
	0
	124
	269

	Primero Zona Sur
	317
	451
	509

	Segundo Zona Atlántica
	392
	423
	488

	Desconocido
	0
	0
	6

	 
	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


V. Casos terminados
En Justicia Penal Restaurativa se terminaron 2.985 causas durante el 2019, por lo que su resolución experimenta un importante repunte de 667 casos en comparación con el número de expedientes fenecidos el año anterior, para un incremento relativo de 28,8%. 

Cuadro 5.1.

Justicia Penal Restaurativa: Casos terminados según despacho

durante el período 2015-2019
	 
	Casos Terminados

	Despacho
	2015
	2016
	2017
	2018
	2019

	
	 
	 
	 
	 
	

	Absolutos
	1.437
	1.978
	2.066
	2.318
	2.985

	II Circuito San José (Ordinario-Flagrancia)
	---
	---
	224
	294
	193

	II Circuito San José (Flagrancia)
	---
	---
	145
	148
	283

	Pavas
	753
	912
	621
	555
	438

	Cartago
	---
	---
	---
	66
	342

	Heredia
	414
	405
	400
	320
	348

	Puntarenas
	---
	---
	---
	104
	262

	I Circuito Zona Sur
	118
	302
	320
	378
	567

	II Circuito Zona Atlántica
	152
	359
	356
	453
	552

	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


Por lo tanto, el número de procesos dilucidados en este proceso acusa -al igual que la entrada- una tendencia estrictamente ascendente, desde su vigencia. 
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Los principales motivos por los cuales finalizaron estos 2.985 asuntos se relacionan con 1.236 devoluciones del expediente (41,4%), con el logro de 1.075 conciliaciones entre las partes (36,0%), con 542 suspensiones del proceso a prueba (18,2%), con 58 desacuerdos entre las partes (1,9%), con 49 incomparecencias de las partes (1,6%) y con 19 acumulaciones del expediente (0,6%), para el 99,8% del total finiquitado. 

Cuadro 5.2.

Justicia Penal Restaurativa: Casos terminados según

motivo de término durante el período 2015-2019
	 
	Casos Terminados
	 
	Porcentajes

	Motivo de Término
	2015
	2016
	2017
	2018
	2019
	 
	2015
	2016
	2017
	2018
	2019

	
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 
	 
	 
	
	 

	Absolutos
	1.437
	1.978
	2.066
	2.318
	2.985
	 
	100,0
	100,0
	100,0
	100,0
	100,0

	Acumulación
	2
	8
	18
	61
	19
	 
	0,1
	0,4
	0,9
	2,6
	0,6

	Conciliación
	258
	460
	517
	680
	1.075
	 
	18,0
	23,3
	25,0
	29,3
	36,0

	Desestimado
	1
	0
	0
	0
	0
	 
	0,1
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0

	Devueltos
	599
	915
	919
	1.090
	1.236
	 
	41,7
	46,3
	44,5
	47,0
	41,4

	No hubo acuerdo
	36
	49
	40
	51
	58
	 
	2,5
	2,5
	1,9
	2,2
	1,9

	No se presentaron las partes
	25
	114
	36
	49
	49
	 
	1,7
	5,8
	1,7
	2,1
	1,6

	Reparación integral del daño
	5
	9
	8
	1
	1
	 
	0,3
	0,5
	0,4
	0,0
	0,0

	Suspensión proceso a prueba
	501
	421
	528
	381
	542
	 
	34,9
	21,3
	25,6
	16,4
	18,2

	Otros 
	10
	2
	0
	5
	5
	 
	0,7
	0,1
	0,0
	0,2
	0,2

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


Por su parte, de las 1.236 causas trasladadas en devolución se tiene que 593 casos se relacionan con aspectos concernientes al Ministerio Público (48,0%), 595 con la Defensa Pública (48,1%) y solo 48 con la conformación de una dupla psicosocial, que asiste al proceso judicial (3,9%). 

Cuadro 5.3.

Justicia Penal Restaurativa: Casos terminados por devolución según

motivo de devolución durante el período 2015-2019
	 
	Casos Terminados por Devolución
	 
	Porcentajes

	Motivo de Devolución
	2015
	2016
	2017
	2018
	2019
	 
	2015
	2016
	2017
	2018
	2019

	
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 

	Absolutos
	599
	915
	919
	1.090
	1.236
	 
	100,0
	100,0
	100,0
	100,0
	100,0

	
	 
	
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 
	
	 

	Ministerio Público
	543
	631
	381
	577
	593
	 
	90,7
	69,0
	41,5
	52,9
	48,0

	   Por estrategia de la defensa particular
	0
	0
	8
	9
	12
	 
	0,0
	0,0
	0,9
	0,8
	1,0

	   Falta viabilidad probatoria
	14
	38
	13
	134
	54
	 
	2,3
	4,2
	1,4
	12,3
	4,4

	   No se presenta a cita persona imputada
	0
	0
	29
	25
	38
	 
	0,0
	0,0
	3,2
	2,3
	3,1

	   No acepta persona imputada
	270
	162
	56
	28
	61
	 
	45,1
	17,7
	6,1
	2,6
	4,9

	   No acepta victima
	47
	85
	50
	58
	60
	 
	7,8
	9,3
	5,4
	5,3
	4,9

	   No se logró ubicar a imputado/a
	75
	121
	14
	16
	61
	 
	12,5
	13,2
	1,5
	1,5
	4,9

	   No se logró ubicar a ofendido/a
	6
	22
	24
	23
	30
	 
	1,0
	2,4
	2,6
	2,1
	2,4

	   No cumple con los requisitos de admisibilidad
	131
	203
	175
	284
	277
	 
	21,9
	22,2
	19,0
	26,1
	22,4

	   Persona imputada no se apersonó a la cita
	0
	0
	12
	0
	0
	 
	0,0
	0,0
	1,3
	0,0
	0,0

	
	 
	
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 
	 
	 

	Defensa Pública
	33
	255
	488
	492
	595
	 
	5,5
	27,9
	53,1
	45,1
	48,1

	   Ausencia de prueba determinante
	0
	12
	13
	16
	18
	 
	0,0
	1,3
	1,4
	1,5
	1,5

	   No se logró ubicar imputado/a
	0
	0
	115
	118
	130
	 
	0,0
	0,0
	12,5
	10,8
	10,5

	   Persona imputada no se apersonó a la cita
	0
	0
	77
	97
	86
	 
	0,0
	0,0
	8,4
	8,9
	7,0

	   Persona imputada no se acoge al programa
	0
	165
	250
	222
	277
	 
	0,0
	18,0
	27,2
	20,4
	22,4

	   Por estrategia de la defensa pública
	33
	78
	33
	39
	84
	 
	5,5
	8,5
	3,6
	3,6
	6,8

	
	 
	
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 
	 
	 

	Dupla Psicosocial
	23
	29
	50
	21
	48
	 
	3,8
	3,2
	5,4
	1,9
	3,9

	   Por criterio técnico-psicosocial
	23
	29
	50
	21
	48
	 
	3,8
	3,2
	5,4
	1,9
	3,9

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


Del detalle anterior sobresale, para el presente año, que para el grupo concerniente al Ministerio Público predomina el registro de 277 casos en los cuales no se cumple con los requisitos de admisibilidad (22,4%), mientras que para el grupo relacionado con la Defensa Pública destaca el registro de 277 asuntos en los cuales la persona ofensora no se acoge al Programa (22,4%) y de 130 en donde no se logró ubicar a la persona ofensora (10,5%). 

Por otro lado, la siguiente tabla contiene el desglose de las causas terminadas en el proceso, según el tipo de caso, de donde se colige que 2.364 de los 2.985 asuntos fenecidos en la actualidad se relacionaron con la modalidad estrictamente concerniente a Justicia Restaurativa (79,2%), mientras que 612 con la modalidad de Flagrancia (20,5%), siete casos correspondieron al concepto de Justicia Alternativa (0,2%) y tan solo dos al Programa de Tratamiento de Drogas (0,1%).

Cuadro 5.4.

Justicia Penal Restaurativa: Casos terminados según

tipo de programa durante el período 2017-2019
	 
	Casos Terminados
	 
	Porcentajes

	Tipo de Programa
	2017
	2018
	2019
	 
	2017
	2018
	2019

	
	 
	 
	
	 
	 
	 
	

	Absolutos
	2.066
	2.318
	2.985
	 
	100,0
	100,0
	100,0

	Justicia Restaurativa
	1.857
	1.884
	2.364
	 
	89,9
	81,3
	79,2

	Programa de Tratamiento de Drogas
	3
	7
	2
	 
	0,1
	0,3
	0,1

	Penalización
	4
	0
	0
	 
	0,2
	0,0
	0,0

	Flagrancia
	202
	364
	612
	 
	9,8
	15,7
	20,5

	Justicia Alternativa  
	0
	63
	7
	 
	0,0
	2,7
	0,2

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


VI. Circulante al finalizar el año 
Justicia Penal Restaurativa acumuló un circulante de 329 expedientes al finalizar el 2019, por lo que su pendencia experimenta una notable reducción de 170 casos versus las existencias habidas hace un año exacto, para una baja porcentual de 34,1%. 

Cuadro 6.1.

Justicia Penal Restaurativa: Circulante al finalizar el año

según despacho durante el período 2015-2019
	 
	Circulante al Finalizar el Año

	Despacho
	2015
	2016
	2017
	2018
	2019

	
	 
	
	 
	 
	

	Absolutos
	187
	221
	357
	499
	329

	II Circuito San José (Ordinario-Flagrancia)
	---
	---
	44
	35
	5

	II Circuito San José (Flagrancia)
	---
	---
	10
	43
	11

	Pavas
	85
	150
	138
	66
	28

	Cartago
	---
	---
	---
	79
	78

	Heredia
	36
	34
	63
	56
	43

	Puntarenas
	---
	---
	---
	20
	29

	I Circuito Zona Sur
	9
	10
	14
	100
	68

	II Circuito Zona Atlántica
	57
	27
	88
	100
	67

	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


Por lo tanto, se interrumpe el modelo creciente, presentado por el circulante, durante el cuatrienio 2015-2018. 
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Esta situación obedece al hecho de que la resolución registrada en este proceso fue muy superior al ingreso de las nuevas causas, en el presente año (256 casos de más), según lo expuesto en los apartados anteriores y en la tabla 3.1, del apartado III, titulado: “Indicadores de Gestión Judicial”. 

VII. Otras variables 
En este apartado se describen los movimientos registrados por otras variables, como parte del trabajo desarrollado en Justicia Penal Restaurativa, durante el 2019. 

7.1. En el último año se programaron 1.909 reuniones, de las cuales 1.648 se lograron realizar (86,3%) y 261 no se celebraron (13,7%).

Cuadro 7.1.

Justicia Penal Restaurativa: Reuniones programadas y audiencias realizadas

durante el período 2017-2019
	 
	Año
	 
	 
	Porcentajes

	Reuniones y Audiencias
	2017
	2018
	2019
	 
	2017
	2018
	2019

	
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	

	Reuniones Programadas
	1.203
	1.336
	1.909
	 
	100,0
	100,0
	100,0

	
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	

	Realizadas
	1.050
	1.137
	1.648
	 
	87,3
	85,1
	86,3

	               a. Con acuerdo
	1.008
	1.087
	1.583
	 
	83,8
	81,4
	82,9

	               b. No hubo acuerdo
	42
	50
	65
	 
	3,5
	3,7
	3,4

	
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	No Realizadas
	153
	199
	261
	 
	12,7
	14,9
	13,7

	             a. Persona imputada no se presentó 
	104
	103
	138
	 
	8,6
	7,7
	7,2

	             b. Víctima no se presentó
	16
	18
	27
	 
	1,3
	1,3
	1,4

	             c. Inasistencia de las partes
	7
	17
	26
	 
	0,6
	1,3
	1,4

	             d. No se presentó abogado particular
	17
	34
	14
	 
	1,4
	2,5
	0,7

	             e. Otros motivos (Desastre natural)
	9
	27
	56
	 
	0,7
	2,0
	2,9

	
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	

	Audiencias de verificación de acuerdos
	363
	508
	817
	 
	100,0
	100,0
	100,0

	             a. Se mantiene medida alterna
	124
	248
	423
	 
	34,2
	48,8
	51,8

	             b. Se modifica medida alterna
	152
	179
	267
	 
	41,9
	35,2
	32,7

	             c. Se revoca medida alterna
	52
	71
	110
	 
	14,3
	14,0
	13,5

	             d. Se homologa indemnización seguro
	35
	10
	17
	 
	9,6
	2,0
	2,1

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


El resultado de las 1.648 reuniones realizadas en este período expresa que en 1.583 casos las partes involucradas llegaron a un acuerdo (82,9% del total de reuniones programadas) y en 65 ocasiones no se logró llegar a dicho acuerdo (3,4%). 

Por su parte, de las 261 reuniones no realizadas, sobresale el registro de 138 casos en los cuales la persona ofensora no se presentó a la reunión (7,2% del total de reuniones programadas). 

En forma complementaria, durante el 2019 se realizaron 817 audiencias de verificación de acuerdos, de las cuales en 423 se mantuvo la medida alterna (51,8%), en 267 se modificó la medida (32,7%), en 110 se revocó la medida (13,5%) y en 17 se homologó la indemnización de seguro (2,1%). 

7.2. En Justicia Penal Restaurativa se atendió a 5.952 personas en entrevista preliminar durante el último año, de las cuales 2.712 fueron abordadas por un equipo psicosocial (45,6%), mientras que 1.136 por un fiscal o una fiscala (19,1%) y 2.104 por personal Profesional de la Defensa Pública (35,3%).

Cuadro 7.2.

Justicia Penal Restaurativa: Personas atendidas en entrevista preliminar

durante el período 2015-2019
	 
	Año
	 
	Porcentajes

	Personas Atendidas
	2015
	2016
	2017
	2018
	2019
	 
	2015
	2016
	2017
	2018
	2019

	
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 

	Total
	3.528
	4.503
	4.854
	4.557
	5.952
	 
	100,0
	100,0
	100,0
	100,0
	100,0

	
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 

	Personas atendidas por dupla psicosocial
	1.529
	1.966
	2.083
	2.111
	2.712
	 
	43,3
	43,7
	42,9
	46,3
	45,6

	       a. Victimas
	372
	447
	536
	448
	570
	 
	10,5
	9,9
	11,0
	9,8
	9,6

	       b. Persona imputada
	889
	1.161
	1.208
	1.381
	1.845
	 
	25,2
	25,8
	24,9
	30,3
	31,0

	       c. Persona de apoyo
	258
	345
	300
	278
	287
	 
	7,3
	7,7
	6,2
	6,1
	4,8

	       d. Remisión Oficina Atención de Victimas 
	10
	13
	39
	4
	10
	 
	0,3
	0,3
	0,8
	0,1
	0,2

	
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 
	 
	 

	Personas atendidas por la fiscal
	920
	1.087
	1.173
	892
	1.136
	 
	26,1
	24,1
	24,2
	19,6
	19,1

	       a. Victimas
	363
	507
	508
	452
	618
	 
	10,3
	11,3
	10,5
	9,9
	10,4

	       b. Persona imputada
	224
	234
	213
	164
	218
	 
	6,3
	5,2
	4,4
	3,6
	3,7

	       c. Persona de apoyo
	87
	59
	95
	72
	45
	 
	2,5
	1,3
	2,0
	1,6
	0,8

	       d. Abogados particulares
	246
	287
	357
	204
	255
	 
	7,0
	6,4
	7,4
	4,5
	4,3

	
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 
	 
	 

	Personas atendidas por la Defensa Pública
	1.079
	1.450
	1.598
	1.554
	2.104
	 
	30,6
	32,2
	32,9
	34,1
	35,3

	       a. Persona imputada
	933
	1.227
	1.330
	1.317
	1.886
	 
	26,4
	27,2
	27,4
	28,9
	31,7

	       b. Persona de apoyo
	146
	223
	268
	237
	218
	 
	4,1
	5,0
	5,5
	5,2
	3,7

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


Por su parte, la tabla anterior muestra el detalle o las especificidades de las personas atendidas en el proceso, para cada uno de los tres estratos mencionados, en el párrafo anterior. 

7.3. En este proceso se reporta el seguimiento de 1.597 medidas alternas durante el presente año, con 1.001 casos en los cuales se determina el cumplimiento de lo acordado inicialmente (62,7%) y con 596 en los cuales se visualiza este incumplimiento (37,3%).  

Cuadro 7.3.

Justicia Penal Restaurativa: Seguimiento de medidas alternas

durante el período 2017-2019
	 
	Año
	 
	 
	Porcentajes

	Resultado de la Medida
	2017
	2018
	2019
	 
	2017
	2018
	2019

	
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 

	Resultado de la medida alterna
	862
	1.112
	1.597
	 
	100,0
	100,0
	100,0

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 

	Cumplimiento
	590
	757
	1.001
	 
	68,4
	68,1
	62,7

	      Informes de cumplimiento por conciliación
	307
	378
	602
	 
	35,6
	34,0
	37,7

	      Informes de cumplimiento por suspensión de proceso a prueba
	283
	379
	399
	 
	32,8
	34,1
	25,0

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 

	Incumplimientos
	272
	355
	596
	 
	31,6
	31,9
	37,3

	      Informes de incumplimiento por conciliación
	122
	146
	251
	 
	14,2
	13,1
	15,7

	      Informes de incumplimiento por suspensión de proceso a prueba
	150
	209
	345
	 
	17,4
	18,8
	21,6

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


En este sentido, se aclara que estos casos no responden a un incumplimiento decretado por orden judicial, sino al número de casos en los cuales el equipo psicosocial comunicó ante la autoridad judicial competente un posible incumplimiento.

Asimismo, se recuerda que personal Profesional del Sub Proceso de Estadística de la Dirección de Planificación se encuentra diseñando un nuevo formulario estadístico mensual, en la herramienta tecnológica Sigma, en coordinación con la Dirección del Programa de Justicia Restaurativa, con la finalidad de eliminar las nomenclaturas “cumplimiento” o “incumplimiento”, para sustituirlas por el término “seguimiento”; esto, por cuanto dentro del proceso penal, es responsabilidad exclusiva de la persona juzgadora determinar la posible existencia del incumplimiento del plan reparador, o bien, si es justificable el eventual incumplimiento. 

7.4. El detalle concreto de los planes reparadores, convenidos por las partes involucradas en los procesos judiciales, sometidos a la modalidad de Justicia Restaurativa, registra para el 2019 un total de 565.723 horas de servicio comunal, así como 3.782 horas de abordaje socioeducativo, 4.060 planes de tratamiento terapéutico, 166 días de permanencia en ámbito residencial, 6.399 horas de tipo ambulatorio y ¢116.228.856ºº, por concepto de donaciones económicas (más de 116 millones de colones).

Cuadro 7.4.

Justicia Penal Restaurativa: Seguimiento de Planes Reparadores

durante el período 2017-2019
	 
	Año

	Seguimiento de Plan
	2017
	2018
	2019

	
	 
	 
	 

	Plan reparador
	 
	 
	 

	Horas servicio comunal 
	51.559
	198.652
	565.723

	Horas abordajes socioeducativos
	6.800
	4.792
	3.782

	Planes de tratamiento terapéutico
	1.382
	3.368
	4.060

	Residencial (en días)
	405
	102
	166

	Ambulatorio (en horas)
	4.976
	4.238
	6.399

	Donación (en colones)
	₡46.762.400
	₡76.306.986
	₡116.228.856

	 
	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


7.5. El número de personas atendidas en seguimiento, por un equipo de profesionales en el ámbito psicosocial, llegó a 22.784 en la actualidad, de las cuales se deduce el registro de 6.379 personas atendidas por un equipo psicosocial (28,0%), de 1.491 ingresos mensuales de seguimiento (6,5%), de 14.905 personas que componen el circulante en seguimiento (65,4%) y de solo nueve casos remitidos a la Oficina de Atención de las Víctimas (porcentaje casi nulo). 

Cuadro 7.5.

Justicia Penal Restaurativa: Personas atendidas en seguimiento

por equipo psicosocial durante el período 2017-2019
	 
	Año
	 
	 
	Porcentajes

	Personas Atendidas
	2017
	2018
	2019
	 
	2017
	2018
	2019

	
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 

	Total
	14.097
	18.719
	22.784
	 
	100,0
	100,0
	100,0

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 

	Personas atendidas por equipo psicosocial 
	4.448
	5.109
	6.379
	 
	31,6
	27,3
	28,0

	        Victimas
	608
	572
	563
	 
	4,3
	3,1
	2,5

	        Persona imputada
	3.761
	4.418
	5.722
	 
	26,7
	23,6
	25,1

	        Persona de apoyo
	79
	102
	94
	 
	0,6
	0,5
	0,4

	        Instituciones
	0
	17
	0
	 
	0,0
	0,1
	0,0

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 

	Total de ingreso mensual de seguimiento
	837
	1.079
	1.491
	 
	5,9
	5,8
	6,5

	Total de circulante en seguimiento 
	8.804
	12.528
	14.905
	 
	62,5
	66,9
	65,4

	Remisión a la Oficina de Atención de Victimas 
	8
	3
	9
	 
	0,1
	0,0
	0,0

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


7.6. Finalmente, en el último año se reportaron 9.096 acciones vinculadas con las redes de apoyo a Justicia Penal Restaurativa, de las cuales 4.026 corresponden a coordinaciones de tipo interinstitucional (44,3%), 183 a instituciones incorporadas a la red (2,0%), 248 a instituciones visitadas (2,7%) y 4.639 a coordinaciones vía correo electrónico o telefónica (51,0%). 

Cuadro 7.6.

Justicia Penal Restaurativa: Redes de apoyo

durante el período 2017-2019
	 
	Año
	 
	Porcentajes

	Tipo de Red
	2017
	2018
	2019
	 
	2017
	2018
	2019

	
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 

	Total
	5.902
	7.129
	9.096
	 
	100,0
	100,0
	100,0

	 
	
	 
	 
	 
	 
	
	 

	Coordinaciones interinstitucionales
	2.725
	3.234
	4.026
	 
	46,2
	45,4
	44,3

	Instituciones incorporadas a la red
	171
	214
	183
	 
	2,9
	3,0
	2,0

	Instituciones visitadas
	251
	215
	248
	 
	4,3
	3,0
	2,7

	Coordinaciones vía correo electrónico o teléfono
	2.755
	3.466
	4.639
	 
	46,7
	48,6
	51,0

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


PROCESO JUSTICIA JUVENIL RESTAURATIVA

El presente apartado se relaciona con las labores desarrolladas en Justicia Restaurativa, en cuanto a las causas vinculadas con la materia Penal Juvenil, siendo esta modalidad conocida como: “Justicia Juvenil Restaurativa”.  

Con este abordaje se satisface la solicitud del Magistrado Gerardo Rubén Alfaro Vargas, Rector del Programa de Justicia Restaurativa, dirigida hacia la Dirección de Planificación, mediante oficio 140-DNJR-20, en el sentido de incorporar este seguimiento estadístico.  

VIII. Proceso Justicia Juvenil Restaurativa 
A continuación, se describen los principales movimientos de trabajo en Justicia Juvenil Restaurativa durante el 2019, siendo ésta la primera ocasión, en la cual se desarrolla este ejercicio, competente a las causas vinculadas con la materia Penal Juvenil.        

8.1 En Justicia Juvenil Restaurativa se registró el ingreso de 276 causas, de las cuales 150 se tramitan por la comisión de algún delito (54,3%) y 126 por la comisión de alguna contravención (45,7%), por parte de la persona menor de edad ofensora.    

Cuadro 8.1.1.

Justicia Juvenil Restaurativa:

Casos entrados según despacho

durante el 2019
	 
	Casos

	Despacho
	Entrados

	
	 

	Absolutos
	276

	San José
	0

	Alajuela
	82

	Cartago
	48

	Heredia
	8

	Liberia 
	30

	Puntarenas
	8

	Pérez Zeledón
	12

	Pococí
	33

	Limón 
	55

	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 

	
	


Cuadro 8.1.2.

Justicia Juvenil Restaurativa:

Casos entrados según delito

durante el 2019
	 
	Casos
	 

	Delito
	Entrados
	Porcentajes

	
	 
	 

	Absolutos
	276
	100,0

	
	 
	 

	Delitos
	150
	54,3

	Agresión con arma
	20
	7,2

	Portación ilícita de arma permitida
	18
	6,5

	Hurto simple
	13
	4,7

	Robo agravado
	10
	3,6

	Otros
	89
	32,2

	
	 
	 

	Contravenciones
	126
	45,7

	Lesiones levísimas
	74
	26,8

	Amenazas personales
	32
	11,6

	Otras
	20
	7,2

	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


Cuadro 8.1.3.

Justicia Juvenil Restaurativa:

Casos entrados según procedencia

durante el 2019
	 
	Casos

	Procedencia
	Entrados

	
	 

	Absolutos
	276

	Fiscalía de Alajuela
	82

	Fiscalía de Cartago
	48

	Fiscalía de Heredia
	8

	Fiscalía de Liberia
	30

	Fiscalía de Puntarenas
	8

	Fiscalía de Pérez Zeledón
	12

	Fiscalía de Limón
	55

	Fiscalía de Pococí
	33

	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


8.2 Por su parte, en Justicia Juvenil Restaurativa se terminaron 148 causas en el último año, cuyos motivos de término se relacionaron con 89 conciliaciones entre las partes (60,1%), con 58 cumplimientos del plazo de la suspensión del proceso a prueba (39,2%) y con un cumplimiento de la reparación integral del daño (0,7%).    

Cuadro 8.2.1.

Justicia Juvenil Restaurativa:

Casos terminados según despacho

durante el 2019
	 
	Casos

	Despacho
	Terminados

	
	 

	Absolutos
	148

	San José
	17

	Alajuela
	64

	Cartago
	14

	Heredia
	7

	Liberia 
	10

	Puntarenas
	0

	Pérez Zeledón
	7

	Pococí
	12

	Limón 
	17

	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


Cuadro 8.2.2.

Justicia Juvenil Restaurativa:

Casos terminados según motivo

durante el 2019
	 
	Casos
	 

	Motivo de Término
	Terminados
	Porcentajes

	
	 
	 

	Absolutos
	148
	100,0

	Just. Juv. Rest. Conciliación
	89
	60,1

	Just. Juv. Rest. Cumpl. plazo susp. proceso a prueba
	58
	39,2

	Just. Juv. Rest. Cumpl. reparac. integral de daño
	1
	0,7

	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


8.3 En Justicia Juvenil Restaurativa se señalaron 500 reuniones restaurativas y audiencias tempranas en el presente período, de las cuales 371 se realizaron (74,2%) y 129 no se celebraron (25,8%).     

De seguido se especifican los resultados obtenidos de la realización, así como las razones por las que se cancelaron estas reuniones restaurativas y audiencias tempranas.  

Cuadro 8.3.1.

Justicia Juvenil Restaurativa:

Reuniones restaurativas y audiencias

tempranas señaladas

según despacho

durante el 2019
	 
	Reuniones y

	Despacho
	Audiencias

	Absolutos
	500

	San José
	150

	Alajuela
	129

	Cartago
	39

	Heredia
	40

	Liberia 
	32

	Puntarenas
	10

	Pérez Zeledón
	16

	Pococí
	28

	Limón 
	56

	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística
Dirección de Planificación


Cuadro 8.3.2.

Justicia Juvenil Restaurativa:

Reuniones restaurativas y audiencias

tempranas señaladas

según resultado

durante el 2019
	 
	Reuniones y
	 

	Resultado
	Audiencias
	Porcentajes

	
	 
	 

	Absolutos
	500
	100,0

	
	 
	 

	Realizadas
	371
	74,2

	No hubo acuerdo
	39
	7,8

	Con Acuerdo 
	289
	57,8

	Con acuerdo-Conciliación
	16
	3,2

	Con acuerdo-SPP
	27
	5,4

	
	 
	 

	No Realizadas
	129
	25,8

	Persona ofensora no se presentó
	70
	14,0

	Persona víctima no se presentó
	20
	4,0

	Acuerdo de partes
	12
	2,4

	Incapacidad
	3
	0,6

	Inasistencia de las partes
	7
	1,4

	Otros
	17
	3,4

	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


8.4 En Justicia Juvenil Restaurativa se registraron 138 audiencias de verificación en esta oportunidad, de las cuales 65 se realizaron (47,1%) y 73 no se lograron celebrar (52,9%).  
Al igual que la variable anterior, a continuación, se especifican los resultados obtenidos de la realización, así como las razones por las que se cancelaron estas audiencias de verificación.

Cuadro 8.4.1.

Justicia Juvenil Restaurativa:

Audiencias de verificación

según despacho

durante el 2019
	 
	Audiencias de

	Despacho
	Verificación

	
	 

	Absolutos
	138

	San José
	19

	Alajuela
	11

	Cartago
	4

	Heredia
	3

	Liberia 
	18

	Puntarenas
	0

	Pérez Zeledón
	0

	Pococí
	30

	Limón 
	53

	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


Cuadro 8.4.2.

Justicia Juvenil Restaurativa:

Audiencias de verificación

según resultado

durante el 2019
	 
	Audiencias de
	 

	Resultado
	Verificación
	Porcentajes

	
	 
	 

	Absolutos
	138
	100,0

	
	 
	 

	Realizadas
	65
	47,1

	Se Revoca
	2
	1,4

	Se Mantiene
	30
	21,7

	Se Modifica
	8
	5,8

	Con acuerdo 
	25
	18,1

	
	 
	 

	No realizadas
	73
	52,9

	Persona ofensora no se presentó
	52
	37,7

	Persona víctima no se presentó
	5
	3,6

	Inasistencia de las partes
	6
	4,3

	Otros
	10
	7,2

	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


8.5 En Justicia Juvenil Restaurativa se reportaron 169 audiencias de seguimiento en esta ocasión, de las cuales 135 se realizaron (79,9%) y 34 no se celebraron (20,1%).  

Análogamente a las variables anteriores, se especifican los resultados obtenidos de la realización, así como las razones por las que se cancelaron estas audiencias de seguimiento.

Cuadro 8.5.1.

Justicia Juvenil Restaurativa:

Audiencias de seguimiento

según despacho

durante el 2019
	 
	Audiencias de

	Despacho
	Seguimiento

	
	 

	Absolutos
	169

	San José
	43

	Alajuela
	13

	Cartago
	31

	Heredia
	3

	Liberia 
	19

	Puntarenas
	0

	Pérez Zeledón
	8

	Pococí
	21

	Limón 
	31

	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


Cuadro 8.5.2.

Justicia Juvenil Restaurativa:

Audiencias de seguimiento

según resultado

durante el 2019
	 
	Audiencias de
	 

	Resultado
	Seguimiento
	Porcentajes

	
	 
	

	Absolutos
	169
	100,0

	
	 
	

	Realizadas
	135
	79,9

	Se mantiene medida alterna 
	102
	60,4

	Se modifica medida alterna
	22
	13,0

	Se revoca 
	11
	6,5

	
	 
	

	No Realizadas
	34
	20,1

	Persona ofensora no se presentó
	25
	14,8

	Desestimiento del MP
	4
	2,4

	Incapacidad
	2
	1,2

	Otros
	3
	1,8

	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


8.6 En Justicia Juvenil Restaurativa se aplicaron 875 seguimientos de los acuerdos de las medidas alternas decretadas a las personas menores de edad imputadas y a su vez, se contactaron 477 organizaciones, durante el 2019. 
Cuadro 8.6.1.

Justicia Juvenil Restaurativa:

Seguimiento de los acuerdos

a personas imputadas

según despacho

durante el 2019
	 
	Seguimiento

	Despacho
	Imputados (as)

	
	 

	Absolutos
	875

	San José
	335

	Alajuela
	190

	Cartago
	71

	Heredia
	47

	Liberia 
	73

	Puntarenas
	12

	Pérez Zeledón
	0

	Pococí
	1

	Limón 
	146

	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 

	
	


Cuadro 8.6.2.

Justicia Juvenil Restaurativa:

Seguimiento de los acuerdos con

organizaciones contactadas

según despacho

durante el 2019
	 
	Organizaciones

	Despacho
	Contactadas

	
	 

	Absolutos
	477

	San José
	117

	Alajuela
	47

	Cartago
	147

	Heredia
	17

	Liberia 
	64

	Puntarenas
	0

	Pérez Zeledón
	0

	Pococí
	0

	Limón 
	85

	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 

	
	


8.7 En Justicia Juvenil Restaurativa se registraron 298 personas menores de edad imputadas, que conformaron parte del plan reparador, durante el 2019.   
El detalle del plan reparador acordado para este año estableció que 147 de estas 298 personas se sometieron a ofrecer su servicio a la comunidad (49,3%), mientras que 67 accedieron acogerse a un abordaje socioeducativo (22,5%), 51 a un proceso terapéutico (17,1%), 21 a alguna orden de orientación y supervisión (7,0%) y 12 a otro tipo de enmiendas (4,0%).     

Por su parte, y en forma complementaria, durante este período se reportaron 225 horas de servicio a la comunidad, por parte de las personas menores ofensoras. 

Cuadro 8.7.1.

Justicia Juvenil Restaurativa:

Personas imputadas

según despacho

durante el 2019
	 
	Personas

	Despacho
	Imputadas

	
	 

	Absolutos
	298

	San José
	112

	Alajuela
	0

	Cartago
	66

	Heredia
	23

	Liberia 
	8

	Puntarenas
	25

	Pérez Zeledón
	3

	Pococí
	5

	Limón 
	56

	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


Cuadro 8.7.2.

Justicia Juvenil Restaurativa:

Personas imputadas

según plan reparador

durante el 2019
	 
	Personas
	 

	Plan Reparador
	Imputadas
	Porcentajes

	
	 
	

	Absolutos
	298
	100,0

	
	 
	

	1. Servicio a la comunidad
	147
	49,3

	
	 
	

	2.  Socioeducativo
	67
	22,5

	
	 
	

	3. Proceso terapéutico 
	51
	17,1

	    3.1 Tratamiento adicciones (drogas y alcohol)
	22
	7,4

	    3.2 Ofensores Sexuales
	14
	4,7

	    3.3 Control impulsos
	15
	5,0

	
	 
	

	4. Ordenes Orientación y Supervisión
	21
	7,0

	
	 
	

	5. Otros
	12
	4,0

	    5.1 Disculpas
	3
	1,0

	    5.2 Continuar tratamiento psicológico
	2
	0,7

	    5.3 Donaciones
	1
	0,3

	    5.4 Otros
	6
	2,0

	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


Cuadro 8.7.3.

Justicia Juvenil Restaurativa:

Medida impuesta del plan reparador

(en horas de servicio a la comunidad)

durante el 2019
	 
	Horas de

	Despacho
	Servicio

	
	 

	Absolutos
	225

	San José
	55

	Alajuela
	0

	Cartago
	0

	Heredia
	120

	Liberia 
	0

	Puntarenas
	30

	Pérez Zeledón
	0

	Pococí
	20

	Limón 
	0

	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 

	
	


8.8 El detalle de las redes de apoyo de Justicia Juvenil Restaurativa registra para el presente año un total de 899 instituciones que conforman la red, de 14 visitas a instituciones para integrarse a la red, de 11 visitas a instituciones en seguimiento, de tres reuniones grupales con instituciones y de seis reuniones internas del equipo de trabajo psicosocial. 
Cuadro 8.8.1

Justicia Juvenil Restaurativa: Redes de apoyo 

registradas durante el 2019

	 
	 

	Redes de Apoyo
	Total

	
	 

	Instituciones que conforman red apoyo
	899

	Visitas a instituciones para integrarse
	14

	Visitas a instituciones en seguimiento
	11

	Reuniones grupales con instituciones
	3

	Reuniones internas equipo de trabajo (del equipo psicosocial)
	6

	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


8.9 Finalmente, Justicia Juvenil Restaurativa reportó 3.236 personas atendidas durante el 2019, de las cuales 1.054 fueron abordadas por un equipo psicosocial (32,6%), 1.065 por un fiscal o una fiscala (32,9%), 1.087 por personal profesional de la Defensa Pública (33,6%) y 30 consisten en seguimientos a víctimas atendidas (0,9%). 
Cuadro 8.9.1.

Justicia Juvenil Restaurativa:

Personas atendidas

según despacho

durante el 2019
	 
	Personas

	Despacho
	Atendidas

	
	 

	Absolutos
	3.236

	San José
	1.109

	Alajuela
	882

	Cartago
	499

	Heredia
	86

	Liberia 
	168

	Puntarenas
	81

	Pérez Zeledón
	49

	Pococí
	0

	Limón 
	362

	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 

	
	


Cuadro 8.9.2.

Justicia Juvenil Restaurativa:

Personas atendidas

según tipo de profesional

durante el 2019
	 
	Personas
	 

	Tipo de Profesional
	Atendidas
	Porcentajes

	
	 
	

	Absolutos
	3.236
	100,0

	
	 
	

	Personas atendidas por dupla psicosocial
	1.054
	32,6

	  a. Victimas
	268
	8,3

	  b. Persona imputada
	383
	11,8

	  c. Persona de apoyo
	403
	12,5

	
	 
	

	 Personas atendidas por la fiscal
	1.065
	32,9

	  a. Victimas
	849
	26,2

	  b. Persona imputada
	175
	5,4

	  c. Persona de apoyo
	28
	0,9

	  d. Abogados particulares
	13
	0,4

	
	 
	

	Personas atendidas por la Defensa Pública
	1.087
	33,6

	  a. Persona imputada
	713
	22,0

	  b.  Persona de apoyo
	374
	11,6

	
	 
	

	Número de seguimiento a víctimas atendidas
	30
	0,9

	 
	 
	 

	Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 


CONCLUSIONES

IX. Oportunidades de mejora 
Para finalizar el presente análisis estadístico, relacionado con los movimientos de trabajo en los procesos de Justicia Restaurativa, de seguido se sugieren algunas oportunidades de mejora, vinculadas con su gestión. 

9.1. Aplicar un debido seguimiento, tanto desde el punto de vista procesal, como del estadístico, al impacto que provocará -en lo sucesivo- la entrada en vigencia de la Ley de Justicia Restaurativa de Costa Rica, desde el mes de enero del 2019.

9.2. Continuar retroalimentando al personal judicial, mediante la emisión de los correos electrónicos institucionales, emitidos por el Departamento de Prensa y Comunicación Organizacional del Poder Judicial, en cuanto a las diversas labores, actividades y capacitaciones, tanto a lo interno, como a lo externo de la Institución, así como a nivel nacional e internacional.    

Como ejemplos recientes de estas publicaciones masivas se tienen, en orden cronológico, las siguientes: “Magistrado expone sobre modelo de Justicia Restaurativa en foro internacional”, del 18 de setiembre de 2020, “Primer Congreso Internacional de Justicia Restaurativa permite intercambio de experiencias, aprendizajes y retos”, del 11 de noviembre de 2020, “Exponen retos y buenas prácticas de virtualidad en los procesos restaurativos”, del 12 de noviembre de 2020, “Finaliza con éxito Congreso Internacional de Justicia Restaurativa”, del 13 de noviembre de 2020 y “Justicia Restaurativa en el ámbito iberoamericano”, del 1º de diciembre de 2020, por citar algunas.   

9.3 Continuar ejerciendo el seguimiento estadístico de las labores desarrolladas en los procesos de Justicia Restaurativa, en cuanto a las causas relacionadas con la materia Penal Juvenil, siendo esta modalidad conocida como: “Justicia Juvenil Restaurativa”, en convergencia con la solicitud del Magistrado Gerardo Rubén Alfaro Vargas, Rector de Justicia Restaurativa, expuesta mediante oficio 140-DNJR-20.

X.  Documentación anexa 
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� La razón de congestión mide el nivel de saturación o de retraso de las oficinas judiciales y su cálculo se obtiene al dividir la carga de trabajo, entre el número de casos terminados, en un período definido. 


� La tasa de pendencia se calcula al dividir la cantidad de asuntos activos, entre la carga de trabajo, multiplicado por 100, al ser su resultado un porcentaje. 


� La tasa de resolución se calcula al dividir el número de procesos terminados, entre la carga de trabajo, multiplicado por 100, al ser su resultado un porcentaje.





2
Trabajamos por el desarrollo de la administración de justicia                               con proyección e innovación


[image: image12.png]Índice

		Índice de Cuadros Estadísticos

		Programa de Justicia Restaurativa

		Durante: 2019



		Número		Nombre del Cuadro



		1		Programa de Justicia Restaurativa: Movimiento de Trabajo

				Según: Circuito Judicial

				Durante: 2019

		2		Programa de Justicia Restaurativa: Casos Entrados 

				Según: Delito

				Por: Circuito Judicial

				Durante: 2019

		3		Programa de Justicia Restaurativa: Casos Entrados

				Según: Oficina de Procedencia

				Por: Circuito Judicial

				Durante: 2019

		4		Programa de Justicia Restaurativa: Casos Terminados

				Según: Circuito Judicial

				Por: Motivo de Término

				Durante: 2019

		5		Programa de Justicia Restaurativa: Cantidad de Reuniones y Audiencias

				Según: Estado y Resultado de las Reuniones y Audiencias

				Por: Circuito Judicial

				Durante: 2019

		6		Programa de Justicia Restaurativa: Cantidad de personas atendidas en Entrevista Preliminar

				Por: Circuito Judicial

				Durante: 2019

		7		Programa de Justicia Restaurativa: Cantidad de Informes de Seguimiento de Medidas Alternas

				Por: Circuito Judicial

				Durante: 2019

		8		Programa de Justicia Restaurativa: Seguimiento de Planes

				Por: Circuito Judicial

				Durante: 2019

		9		Programa de Justicia Restaurativa: Número de personas atendidas en seguimiento por Equipo Psicosocial

				Por: Circuito Judicial

				Durante: 2019

		10		Programa de Justicia Restaurativa: Número de Redes de Apoyo

				Por: Circuito Judicial

				Durante: 2019







C-1

		CUADRO Nº 1



		PROGRAMA DE JUSTICIA RESTAURATIVA: MOVIMIENTO DE TRABAJO  

		POR: CIRCUITO JUDICIAL

		DURANTE: 2019



		BALANCE		TOTAL		II CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (GOICOCHEA ORDINARIO)		II CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (GOICOECHEA FLAGRANCIA)		III CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (PAVAS)		CARTAGO		HEREDIA		PUNTARENAS		I CIRCUITO JUDICIAL DE LA ZONA SUR		II CIRCUITO JUDICIAL DE LA ZONA ATLÁNTICA



		Circulante al iniciar		485		35		43		53		78		56		20		100		100



		Casos Entrados		2,729		155		251		385		331		320		271		512		504



		Justicia Restaurativa		2,088		155		0		360		331		248		271		377		346

		Flagrancia		609		0		251		25		0		72		0		103		158

		Otros 		32		0		0		0		0		0		0		32		0



		Casos Reentrados		100		8		0		28		11		15		0		23		15



		Casos Terminados		2,985		193		283		438		342		348		262		567		552



		MOTIVO DE TÉRMINO		2,985		193		283		438		342		348		262		567		552

		  Acumulación		19		0		0		9		2		0		3		5		0

		  Suspensión proceso a prueba		542		40		220		82		27		42		72		32		27

		  Reparación integral del daño		1		0		0		0		0		0		0		0		1

		  Con Conciliación		1,075		40		25		68		162		154		35		344		247

		  No hubo acuerdo		58		2		0		6		6		17		10		4		13

		  No se presentó una de las partes		49		0		10		3		10		5		6		3		12

		  Devueltos		1,236		111		28		269		135		126		136		179		252

		  Otros 		5		0		0		1		0		4		0		0		0



		MOTIVOS DE DEVOLUCIÓN		1,236		111		28		269		135		126		136		179		252



		Ministerio Público		593		57		16		194		51		54		75		71		75

		   Por estrategia de la defensa particular		12		5		0		2		1		1		0		1		2

		   Falta viabilidad probatoria		54		1		0		24		8		3		0		17		1

		   No se presenta a cita persona imputada		38		10		2		9		3		1		9		0		4

		   No acepta persona imputada		61		4		0		26		4		12		7		6		2

		   No acepta victima		60		5		2		10		4		9		12		4		14

		   No se logró ubicar a imputado/a		61		3		0		25		1		2		21		2		7

		   No se logró ubicar a ofendido/a		30		3		0		8		2		3		1		6		7

		   No cumple con los requisitos de admisibilidad		277		26		12		90		28		23		25		35		38



		Defensa Pública		595		53		12		73		77		69		60		85		166

		   Ausencia de prueba determinante		18		2		0		10		0		0		6		0		0

		   No se logró ubicar imputado/a		130		7		1		18		11		26		2		12		53

		   Pers. imputada no se apersonó a la cita		86		6		4		10		20		6		0		13		27

		   Pers. imputada no se acoge al programa		277		29		6		20		35		37		36		44		70

		   Por estrategia de la defensa pública		84		9		1		15		11		0		16		16		16



		Dupla Psicosocial		48		1		0		2		7		3		1		23		11

		   Por criterio técnico-psicosocial		48		1		0		2		7		3		1		23		11





		Circulante final		329		5		11		28		78		43		29		68		67



		Elaborado por: Subproceso de Estadística, Dirección de Planificación.









C-2

		CUADRO Nº 2



		PROGRAMA DE JUSTICIA RESTAURATIVA: CASOS ENTRADOS 

		SEGÚN: DELITO 

		POR: CIRCUITO JUDICIAL

		DURANTE: 2019



		DELITO		TOTAL		II CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (GOICOCHEA ORDINARIO)		II CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (GOICOCHEA FLAGRANCIA)		III CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (PAVAS)		CARTAGO		HEREDIA		PUNTARENAS		I CIRCUITO JUDICIAL DE LA ZONA SUR		II CIRCUITO JUDICIAL DE LA ZONA ATLÁNTICA



		Total		2,729		155		251		385		331		320		271		512		504



		Abandono de Animales		1		0		0		0		0		0		0		1		0

		Abandono De Incapaces		1		0		0		0		1		0		0		0		0

		Accionamiento de Arma (Artículo 250 Bis)		8		2		1		1		1		1		1		0		1

		Administración Fraudulenta		8		1		0		2		0		2		0		2		1

		Adquisición o procesamiento ilegal de productos forestales		1		0		0		0		0		0		0		0		1

		Agresión Calificada		2		0		0		1		0		1		0		0		0

		Agresión con Armas		160		10		4		24		16		10		25		29		42

		Agresión Física		3		1		0		0		0		0		1		0		1

		Agresión Psicológica		1		0		0		0		0		0		0		0		1

		Amenaza a un Funcionario Público		27		1		1		0		4		1		0		10		10

		Amenazas agravadas		51		2		0		9		7		1		5		10		17

		Amenazas contra una Mujer		1		0		0		0		0		0		0		1		0

		Amenazas Personales		2		1		0		0		0		1		0		0		0

		Apropiación Irregular		10		0		0		2		1		3		2		2		0

		Apropiación y Retención Indebida		43		3		0		11		2		10		3		7		7

		Aprovechamiento en áreas de protección		1		0		0		0		1		0		0		0		0

		Atípico		1		1		0		0		0		0		0		0		0

		Averiguar muerte		1		0		0		0		0		0		0		0		1

		Caza o destrucción de nidos de fauna silvestre declarados en peligro de extinción o con poblaciones reducidas sin la autorización del SINAC		3		0		0		0		2		0		1		0		0

		Coacción 		1		0		0		0		1		0		0		0		0

		Comercio de Armas, Explosivos y Pólvora		1		0		0		0		0		1		0		0		0

		Comercio, trafico o trasiego de flora silvestre, productos y subproductos de especies en peligro de extinción sin el permiso del SINAC		1		0		0		0		0		0		0		1		0

		Conducción Temeraria		808		19		150		84		142		77		56		172		108

		Crueldad contra los animales		3		1		0		0		0		0		0		1		1

		Daño Agravado		10		0		0		3		1		0		2		3		1

		Daños		157		5		13		16		33		22		14		23		31

		Defraudación Fiscal Aduanera. Artículo 214		1		0		0		0		0		1		0		0		0

		Descuido con Animales (Artículo 130 Bis)		1		0		0		0		0		0		0		1		0

		Desobediencia		48		5		0		5		6		4		10		10		8

		Ejercicio Ilegal de una Profesión		1		0		0		0		0		0		1		0		0

		Entrada sin permiso a terreno ajeno		1		0		0		0		1		0		0		0		0

		Estafa		53		10		0		9		6		13		2		10		3

		Estafa informática		6		0		0		4		0		0		0		1		1

		Estafa mediante cheque		2		1		0		0		1		0		0		0		0

		Estelionato		3		1		0		0		0		0		1		1		0

		Explotación de personas adultas mayores		1		0		0		0		0		0		0		1		0

		Extorsión Simple		5		1		0		3		0		0		0		0		1

		Falsedad Ideológica		10		1		0		5		1		1		1		1		0

		Falsificación de Documentos Públicos y Auténticos		1		0		0		0		0		0		0		1		0

		Falsificación de Señas y Marcas		1		0		0		0		1		0		0		0		0

		Falsificación de Documentos Privados		1		0		0		0		0		1		0		0		0

		Falsificación de Documentos Públicos y Auténticos		1		0		0		1		0		0		0		0		0

		Falso Testimonio		2		1		0		0		0		0		0		0		1

		Fraude de Simulación		1		0		0		1		0		0		0		0		0

		Fraude Informático (Art. 217 Bis)		4		0		0		4		0		0		0		0		0

		Homicidio, Tentativa de		2		0		0		1		0		0		0		1		0

		Homicidio Culposo		7		0		0		2		1		1		3		0		0

		Homicidio Culposo (Ley de Tránsito)		10		0		0		0		0		2		3		3		2

		Homicidio Simple		4		1		0		3		0		0		0		0		0

		Hurto Agravado		33		1		1		5		3		7		2		7		7

		Hurto de Uso		1		0		0		0		1		0		0		0		0

		Hurto Simple		146		18		4		31		8		16		16		21		32

		Hurto Simple, Tentativa de		8		0		0		2		1		0		1		4		0

		Incumplimiento de Deberes		1		0		0		1		0		0		0		0		0

		Incumplimiento del Deber Alimentario		13		1		0		5		5		2		0		0		0

		Incumplimiento o Abuso  Patria Potestad		2		2		0		0		0		0		0		0		0

		Incumplimiento una medida protección		6		0		1		3		1		0		1		0		0

		Infracción.  Ley Caza y Pesca		1		0		0		0		0		0		1		0		0

		Infracción.  Ley Forestal		11		0		0		0		0		0		0		11		0

		Infracción de Reglamentos de Caza y Pesca		4		0		0		0		0		0		1		2		1

		Infracción.  Ley General de Salud		1		0		0		0		0		0		0		1		0

		Introducción de Droga del Centro Penitenciario		121		5		0		3		0		2		41		27		43

		Invasión a un área de conservación o protección		1		0		0		0		1		0		0		0		0

		Invasión en zona de protección		1		0		0		0		0		0		0		0		1

		Lanzamiento de Objetos		1		0		0		0		0		0		1		0		0

		Lesiones culposas		81		6		0		26		2		15		22		7		3

		Lesiones Culposas (Ley de Tránsito)		198		32		0		20		18		62		10		36		20

		Lesiones Graves		8		1		0		1		1		0		1		4		0

		Lesiones leves		20		2		0		4		2		5		1		4		2

		Lesiones Levísimas		5		0		0		2		0		1		1		0		1

		Ley de Conservación de Vida Silvestre		1		0		0		0		0		0		0		1		0

		Libramiento de cheques sin fondos		4		0		0		3		0		0		0		0		1

		Maltrato a Animales		1		0		0		0		0		0		1		0		0

		Matrimonio Ilegal		1		0		0		0		1		0		0		0		0

		Movilización ilegal de ganado, productos y subproductos		1		0		0		0		0		0		0		0		1

		Molestia o Estorbo a la Autoridad		1		0		0		0		0		0		0		0		1

		Muerte de animal		1		1		0		0		0		0		0		0		0

		No aplica		1		0		0		0		0		0		0		1		0

		Peculado		1		0		0		0		1		0		0		0		0

		Penalidad del corruptor		1		0		0		0		1		0		0		0		0

		Portación Ilícita de Arma Permitida		196		4		64		11		10		18		16		22		51

		Privación de Libertad sin Ánimo de Lucro		2		0		0		2		0		0		0		0		0

		Receptación		50		5		3		4		9		6		2		3		18

		Receptación de Cosas de Dudosa Procedencia Sospechosa		16		0		1		3		0		3		0		2		7

		Resistencia		69		0		2		6		7		1		9		29		15

		Resistencia Agravada		16		0		1		2		2		2		0		7		2

		Robo Agravado		11		1		0		2		2		2		0		0		4

		Robo Agravado, Tentativa de		3		0		0		0		1		0		0		0		2

		Robo Simple		41		2		2		8		6		4		4		8		7

		Simulación de delito		59		0		0		25		7		8		4		2		13

		Tala en Zona de Protección		3		0		0		0		1		0		1		1		0

		Tenencia de Armas Prohibidas		1		0		0		0		0		0		0		0		1

		Tenencia y Portación Ilícita de Arma Permitida		7		0		0		2		0		0		1		0		4

		Tenencia y Portación Ilegal de Armas Permitidas		10		0		0		0		0		0		0		0		10

		Tentativa de Hurto Agravado		2		0		0		0		0		0		0		2		0

		Uso de Falso Documento		42		3		3		18		5		6		1		3		3

		Uso Ilegal de Uniforme e Insignias o Dispositivos Policiales		3		0		0		0		0		1		0		0		2

		Usura		1		0		0		1		0		0		0		0		0

		Usurpación		8		2		0		2		1		2		0		1		0

		Usurpación de aguas		3		0		0		0		0		0		0		3		0

		Usurpación de Bienes de Dominio Público		1		0		0		0		0		0		0		0		1

		Venta de Drogas, Sustancias o Productos sin Autorización Legal		1		0		0		0		0		0		0		0		1

		Violación de Datos Personales		1		0		0		0		0		0		0		1		0

		Violación de domicilio		32		1		0		2		4		4		2		10		9

		Violación de Sellos		1		0		0		0		1		0		0		0		0

		V.D. Desobediencia		2		0		0		0		0		0		0		0		2

		Otros		0



		Elaborado por: Subproceso de Estadística, Dirección de Planificación.





C-3

		CUADRO Nº 3



		 PROGRAMA DE JUSTICIA RESTAURATIVA: CASOS ENTRADOS  

		SEGÚN: OFICINA DE PROCEDENCIA

		POR: CIRCUITO JUDICIAL

		DURANTE: 2019



		PROCEDENCIA 		TOTAL		II CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (GOICOCHEA ORDINARIO)		II CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (GOICOCHEA FLAGRANCIA)		III CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (PAVAS)		CARTAGO		HEREDIA		PUNTARENAS		I CIRCUITO JUDICIAL DE LA ZONA SUR		II CIRCUITO JUDICIAL DE LA ZONA ATLÁNTICA
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		Cartago		89		0		0		0		89		0		0		0		0

		Centro de Conciliación, Sede Puntarenas		2		0		0		0		0		0		2		0		0

		Centro de Conciliación, Sede I Circuito Judicial Zona Sur (Pérez Zeledón)		2		0		0		0		0		0		0		2		0

		Centro de Conciliación, Sede II Circuito Judicial Zona Atlántica		5		0		0		0		0		0		0		0		5

		Centro de Conciliación, Primer Circuito Judicial		4		0		0		3		1		0		0		0		0

		Delegación Regional de Pococí y Guácimo		9		0		0		0		0		0		0		0		9

		Fiscalía Adjunta Cartago		87		0		0		0		87		0		0		0		0

		Fiscalía Adjunta de Fraudes		2		0		0		2		0		0		0		0		0

		Fiscalía Adjunta Pavas		46		0		0		46		0		0		0		0		0

		Fiscalía Adjunta Heredia		141		0		0		0		0		141		0		0		0

		Fiscalía Adjunta I Circuito Judicial San José		40		0		0		40		0		0		0		0		0

		Fiscalía Adjunta I Circuito Judicial Zona Sur (Flagrancia)		18		0		0		0		0		0		0		18		0

		Fiscalía Adjunta I Circuito Judicial Zona Sur (Pérez Zeledón)		170		0		0		0		0		0		0		170		0

		Fiscalía Adjunta II Circ. Jud. San José		62		62		0		0		0		0		0		0		0

		Fiscalía Adjunta II Circuito Judicial de la Zona Atlántica (Materia Penal)		159		0		0		0		0		0		0		0		159

		Fiscalía Adjunta II Circuito Judicial de la Zona Atlántica (Flagrancia)		1		0		0		0		0		0		0		0		1

		Fiscalía Adjunta III Circuito Judicial de San José 		25		24		0		1		0		0		0		0		0

		Fiscalía Adjunta Puntarenas		145		0		0		0		0		0		145		0		0

		Fiscalía Adjunta Puntarenas (Flagrancia)		1		0		0		0		0		0		1		0		0

		Fiscalía de Buenos Aires		31		0		0		0		0		0		0		31		0

		Fiscalía de Hatillo		79		0		0		79		0		0		0		0		0

		Fiscalía de Quepos		87		0		0		0		0		0		87		0		0

		Fiscalía de San Joaquín de Flores		45		0		0		0		0		45		0		0		0

		Fiscalía de Sarapiquí		29		0		0		0		0		11		0		0		18

		Fiscalía de Siquirres 		49		0		0		0		0		0		0		0		49

		Fiscalía de La Unión		18		0		0		0		18		0		0		0		0

		Fiscalía de Puntarenas		6		0		0		0		0		0		6		0		0

		Fiscalìa de Tarrazu		7		0		0		0		7		0		0		0		0

		Fiscalía de Turrialba		76		0		0		0		76		0		0		0		0

		Goicoechea		237		35		202		0		0		0		0		0		0

		Guápiles		73		0		0		0		0		2		0		0		71

		Heredia		45		0		0		0		0		45		0		0		0

		Juzgado Contravencional de Pavas		2		0		0		2		0		0		0		0		0

		Juzgado Penal de Cartago		37		0		0		0		37		0		0		0		0

		Juzgado Penal de Heredia		2		0		0		0		0		2		0		0		0

		Juzgado Penal de Pavas		26		0		0		26		0		0		0		0		0

		Juzgado Penal de Pococí		14		0		0		0		0		0		0		0		14

		Juzgado Penal de Puntarenas		6		0		0		0		0		0		6		0		0

		Juzgado Penal de Siquirres		11		0		0		0		0		0		0		0		11

		Juzgado Penal de Turrialba		16		0		0		0		16		0		0		0		0

		Juzgado Penal del I Circuito Judicial de San José 		101		0		0		101		0		0		0		0		0

		Juzgado Penal del III Circuito Judicial de San José		32		32		0		0		0		0		0		0		0

		Juzgado Penal I Circuito de la Zona Sur		9		0		0		0		0		0		0		9		0

		Juzgado Penal II Circuito Judicial de San José		1		1		0		0		0		0		0		0		0

		Juzgado Tránsito Heredia		2		0		0		0		0		2		0		0		0

		Oficina de Defensa Civil de la Víctima (San José) 		14		0		0		14		0		0		0		0		0

		Pavas		1		1		0		0		0		0		0		0		0

		Pérez Zeledón		271		0		0		0		0		0		0		271		0

		Pococí		12		0		0		0		0		0		0		0		12

		Puntarenas		22		0		0		0		0		0		22		0		0

		Siquirres		1		0		0		0		0		0		0		0		1

		Tribunal de Flagrancia de II Circuito Judicial de la Zona Atlántica		154		0		0		0		0		0		0		0		154

		Tribunal de Flagrancia Heredia		72		0		0		0		0		72		0		0		0

		Tribunal de Flagrancia de San José		32		0		32		0		0		0		0		0		0

		Tribunal de Flagrancia I Circuito Judicial de San José		17		0		17		0		0		0		0		0		0

		Tribunal de Flagrancia I Circuito Judicial Zona Sur		8		0		0		0		0		0		0		8		0

		Unidad de Trámite Rápido del Ministerio Público		70		0		0		70		0		0		0		0		0

		Desconocido(1)		6		0		0		1		0		0		2		3		0



		1-/ Oficina judicial no actualizó la procedencia en el sistema informático.

		Elaborado por: Subproceso de Estadística, Dirección de Planificación.





C-4

		CUADRO Nº 4



		PROGRAMA DE JUSTICIA RESTAURATIVA: CASOS TERMINADOS

		SEGÚN: CIRCUITO JUDICIAL

		POR: MOTIVO DE TÉRMINO

		DURANTE: 2019



		CIRCUITO JUDICIAL		TOTAL		MOTIVOS DE TÉRMINO

						   Acumulación		   Con suspensión proceso a prueba		   Con reparación integral del daño		   Con conciliación		   No hubo acuerdo		No se presentó una de las partes		Devueltos		Otros 



		TOTAL		2,985		19		542		1		1,075		58		49		1,236		5



		II Circuito Judicial de San José (Goicoechea Ordinario)		193		0		40		0		40		2		0		111		0

		JR		192		0		40		0		39		2		0		111		0

		   Just. Alternativa.  Conciliación		1		0		0		0		1		0		0		0		0



		II Circuito Judicial de San José (Goicoechea Flagrancia)		283		0		220		0		25		0		10		28		0

		FLAGRANCIA		283		0		220		0		25		0		10		28		0



		III Circuito Judicial de San José (Pavas)		438		9		82		0		68		6		3		269		1

		JR		437		9		81		0		68		6		3		269		1

		PTDJ		1		0		1		0		0		0		0		0		0



		Cartago		342		2		27		0		162		6		10		135		0

		JR		341		2		27		0		161		6		10		135		0

		   Just. Alternativa.  Conciliación		1		0		0		0		1		0		0		0		0



		Heredia		348		0		42		0		154		17		5		126		4

		JR		287		0		24		0		113		17		4		125		4

		PTDJ		1		0		1		0		0		0		0		0		0

		FLAGRANCIA		60		0		17		0		41		0		1		1		0



		Puntarenas 		262		3		72		0		35		10		6		136		0

		JR		257		3		70		0		32		10		6		136		0

		   Just. Alternativa.  Susp. Proceso a prueba		2		0		2		0		0		0		0		0		0

		   Just. Alternativa.  Conciliación		3		0		0		0		3		0		0		0		0



		I Circuito Judicial de Zona Sur		567		5		32		0		344		4		3		179		0

		JR		467		5		29		0		264		3		3		163		0

		FLAGRANCIA		100		0		3		0		80		1		0		16		0



		II Circuito Judicial de la Zona Atlántica		552		0		27		1		247		13		12		252		0

		JR		383		0		24		1		124		13		9		212		0

		FLAGRANCIA		169		0		3		0		123		0		3		40		0



		Elaborado por: Subproceso de Estadística, Dirección de Planificación.
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		CUADRO Nº 5



		PROGRAMA DE JUSTICIA RESTAURATIVA: CANTIDAD DE REUNIONES Y AUDIENCIAS

		SEGÚN: ESTADO Y RESULTADO DE LAS REUNIONES Y AUDIENCIAS

		DURANTE: 2019



		REUNIONES DE JUSTICIA RESTAURATIVA		Total		TIPO DE PROGRAMA

						JR		PTDJ		PENALIZACIÓN		FLAGRANCIA



		N° de Reuniones Programadas		1,909		1,375		9		0		525



		 Realizadas		1,648		1,142		9		0		497

		              a. Con acuerdo		1,583		1,078		9		0		496

		               b. No hubo acuerdo		65		64		0		0		1



		 No Realizadas		261		233		0		0		28

		             a. Persona imputada no se presentó  		138		121		0		0		17

		             b.Víctima no se presentó		27		25		0		0		2

		             c. Inasistencia de las partes		26		25		0		0		1

		             d. No se presentó abogado particular		14		14		0		0		0

		             e. Otros motivos 		56		48		0		0		8



		Número de audiencias de verificación de acuerdos		817		531		14		0		272

		a. Se mantiene medida alterna		423		285		12		0		126

		b. Se modifica medida alterna		267		152		0		0		115

		c. Se revoca medida alterna		110		78		1		0		31

		d. Se homologa indemnización seguro		17		16		1		0		0



		Elaborado por: Subproceso de Estadística, Dirección de Planificación.
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		CUADRO Nº 6



		 PROGRAMA DE JUSTICIA RESTAURATIVA: PERSONAS ATENDIDAS EN ENTREVISTA PRELIMINAR 

		POR: CIRCUITO JUDICIAL

		DURANTE: 2019



		ENTREVISTA PRELIMINAR		TOTAL		II CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (GOICOCHEA ORDINARIO)		II CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (FLAGRANCIA)		III CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (PAVAS)		CARTAGO		HEREDIA		PUNTARENAS		I CIRCUITO JUDICIAL DE LA ZONA SUR		II CIRCUITO JUDICIAL DE LA ZONA ATLÁNTICA



		Total		5,952		392		650		713		581		950		449		1,287		930



		Personas atendidas por dupla psicosocial		2,712		166		309		317		292		424		205		601		398

		       a. Victimas		570		45		14		79		38		127		51		136		80

		       b. Persona imputada		1,845		88		248		200		205		240		129		430		305

		       c. Persona de apoyo		287		30		47		35		49		54		25		34		13

		       d. Remisión a la Oficina de Atención de Victimas 		10		3		0		3		0		3		0		1		0



		 Personas atendidas por la fiscal		1,136		102		47		180		107		251		67		240		142

		       a. Victimas		618		59		16		80		51		147		48		145		72

		       b. Persona imputada		218		14		14		47		23		44		11		46		19

		       c. Persona de apoyo		45		8		5		0		9		4		0		3		16

		       d. Abogados particulares		255		21		12		53		24		56		8		46		35



		Personas atendidas por la Defensa Pública		2,104		124		294		216		182		275		177		446		390

		       a. Persona imputada		1,886		86		233		192		182		227		155		423		388

		       b. Persona de apoyo		218		38		61		24		0		48		22		23		2



		Elaborado por: Subproceso de Estadística, Dirección de Planificación.
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		CUADRO Nº 7



		PROGRAMA DE JUSTICIA RESTAURATIVA: SEGUIMIENTO DE MEDIDAS ALTERNAS 

		POR: CIRCUITO JUDICIAL

		DURANTE: 2019



		SEGUIMIENTO MEDIDAS ALTERNAS		TOTAL		II CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (GOICOCHEA ORDINARIO)		II CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (GOICOCHEA FLAGRANCIA)		III CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (PAVAS)		CARTAGO 		HEREDIA		PUNTARENAS		I CIRCUITO JUDICIAL DE LA ZONA SUR		II CIRCUITO JUDICIAL DE LA ZONA ATLÁNTICA



		Resultado de la medida alterna		1,597		125		271		284		82		296		58		194		287



		Cumplimiento		1,001		83		132		169		44		187		38		175		173

		      Cantidad de informes de cumplimiento por conciliación		602		45		14		55		42		114		20		168		144

		      Cantidad de informes de cumplimiento por SPP		399		38		118		114		2		73		18		7		29



		Incumplimientos		596		42		139		115		38		109		20		19		114

		      Cantidad de informes de incumplimiento por conciliación		251		12		5		29		34		64		7		17		83

		      Cantidad de informes de incumplimiento por SPP		345		30		134		86		4		45		13		2		31



		Elaborado por: Subproceso de Estadística, Dirección de Planificación.
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		CUADRO Nº 8



		 PROGRAMA DE JUSTICIA RESTAURATIVA: SEGUIMIENTO DE PLANES REPARADORES

		POR: CIRCUITO JUDICIAL

		DURANTE: 2019



		SEGUIMIENTOS DE PLANES		TOTAL		II CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (GOICOCHEA ORDINARIO)		II CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (GOICOCHEA FLAGRANCIA)		III CJ DE SAN JOSÉ (PAVAS)		CARTAGO		HEREDIA		PUNTARENAS		I CJ DE LA ZONA SUR		II CJ DE LA ZONA ATLÁNTICA



		Plan de reparador

		Horas Servicio comunal 		565,723		4350		27062		10390		483660		11320		6347		14764		7830

		Horas abordajes Socioeducativos		3,782		0		717		1838		134		866		64		152		11

		Plan de Tratamiento terapéutico		4,060		327		16		1870		984		30		96		737		0

		Residencial (en días-meses)		166		11		45		22		30		19		6		18		15

		Ambulatorio  (horas)		6,399		582		1966		2266		1		7		469		0		1108

		Donación (cantidad)		₡116,228,856.00		₡5,377,525.00		₡33,814,470.00		₡10,642,000.00		₡20,606,361.00		₡10,713,500.00		₡4,983,000.00		₡21,115,000.00		₡8,977,000.00



		Elaborado por: Subproceso de Estadística, Dirección de Planificación.
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		CUADRO Nº 9



		 PROGRAMA DE JUSTICIA RESTAURATIVA: PERSONAS ATENDIDAS EN SEGUIMIENTO POR EQUIPO PSICOSOCIAL 

		POR: CIRCUITO JUDICIAL

		DURANTE: 2019



		NÚMERO DE PERSONAS ATENTIDAS EN SEGUIMIENTO POR EQUIPO PSICOSOCIAL		TOTAL		II CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (GOICOCHEA ORDINARIO)		II CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (GOICOECHEA FLAGRANCIA)		III CJ DE SAN JOSÉ (PAVAS)		CARTAGO		HEREDIA		PUNTARENAS		I CIRCUITO JUDICIAL DE ZONA SUR		II CIRCUITO JUDICIAL DE LA ZONA ATLÁNTICA



		Total		22,784		1,806		3,769		4,022		2,028		2,865		1,293		3,214		3,787



		Personas atendidas por equipo psicosocial 		6,379		521		966		1,904		608		857		396		572		555

		        Victimas		563		132		27		108		35		142		20		93		6

		        Persona imputada		5,722		389		937		1771		537		709		376		454		549

		        Persona de apoyo		94		0		2		25		36		6		0		25		0



		Total de ingreso mensual de seguimiento		1,491		79		231		119		180		157		94		409		222

		Total de circulante en seguimiento 		14,905		1205		2572		1996		1240		1847		803		2232		3010

		Remisión a la Oficina de Atención de Victimas 		9		1		0		3		0		4		0		1		0



		Elaborado por: Subproceso de Estadística, Dirección de Planificación.
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		CUADRO Nº 10



		PROGRAMA DE JUSTICIA RESTAURATIVA: REDES DE APOYO

		POR: CIRCUITO JUDICIAL

		DURANTE: 2019



		REDES DE APOYO		TOTAL		II CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (GOICOCHEA ORDINARIO)		II CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (GOICOCHEA FLAGRANCIA)		III CIRCUITO JUDICIAL DE SAN JOSÉ (PAVAS)		CARTAGO		HEREDIA		PUNTARENAS		I CIRCUITO JUDICIAL DE ZONA SUR		II CIRCUITO JUDICIAL DE LA ZONA ATLÁNTICA



		Total		9,096		400		1,839		3,050		1,213		492		492		1,537		73



		Número de coordinaciones interinstitucionales		4,026		155		890		1,452		387		236		170		691		45

		Número de instituciones incorporadas a la Red.		183		13		32		22		33		23		14		45		1

		Número de instituciones visitadas		248		0		13		14		117		20		46		33		5

		Coordinaciones vía correo electrónico o teléfono		4,639		232		904		1,562		676		213		262		768		22



		Elaborado por: Subproceso de Estadística, Dirección de Planificación.






Casos Entrados por Delito

		CUADRO Nº 1



		PROGRAMA JUSTICIA RESTAURATIVA: CASOS ENTRADOS SEGÚN DELITO

		COMETIDO DURANTE EL PERÍODO 2015-2019



				Casos Entrados

		Delito Cometido		2015		2016		2017		2018		2019



		Total		1,491		1,937		2,148		2,411		2,729

		Abandono de Animales		0		0		0		0		1

		Abandono de Incapaces		0		0		0		0		1

		Abuso de autoridad		0		0		0		1		0

		Abusos sexuales personas mayores de edad		0		2		0		0		0

		Accionamiento de arma (art. 250 bis)		1		2		1		2		8

		Administración fraudulenta		0		0		4		6		8

		Adquisición o procesamiento ilegal de productos forestales		0		0		0		0		1

		Agresión calificada		0		0		0		2		2

		Agresión con arma		132		150		137		150		160

		Agresión física		1		0		2		2		3

		Agresión física (Adulto Mayor)		0		1		0		0		0

		Agresión psicológica		0		0		4		0		1

		Alteración de características		0		1		0		1		0

		Alteración de dispositivos y señales de tránsito		0		0		2		0		0

		Amenazas a funcionario público		0		3		2		13		27

		Amenazas contra una mujer		0		0		0		1		1

		Amenazas agravadas		19		25		27		59		51

		Amenazas personales		0		3		1		3		2

		Apropiación irregular		6		3		6		2		10

		Apropiación y retención indebida		56		56		42		82		43

		Aprovechamiento en áreas de protección		0		0		0		0		1

		Atentado		0		0		0		1		0

		Caza o destrucción de nidos de fauna silvestre declarados en peligro de extinción o con poblaciones reducidas sin la autorización del SINAC		0		0		0		0		3

		Circulación de moneda falsa recibida de buena fe		0		0		1		1		0

		Coacción 		0		0		0		0		1

		Comercio de Armas, Explosivos y Pólvora		0		0		0		0		1

		Comercio, trafico o trasiego de flora silvestre, productos y subproductos de especies en peligro de extinción sin el permiso del SINAC		0		0		0		0		1

		Conducción temeraria		432		481		575		643		808

		Crueldad contra los animales		0		0		0		0		3

		Daño agravado		6		4		6		7		10

		Daños		109		131		117		163		157

		Daños menores		0		0		3		0		0

		Defraudación Fiscal Aduanera. Artículo 214		0		0		0		0		1

		Denuncias y querella calumniosa y calumnia real		0		2		0		0		0

		Descuido de animales (art. 130 bis)		1		2		2		4		1

		Desobediencia		0		0		50		85		48

		Desobediencia a la autoridad		5		50		0		0		0

		Ejercicio Ilegal de una Profesión		0		0		0		0		1

		Entrada sin permiso a terreno ajeno		0		0		0		0		1

		Estafa		2		47		49		46		53

		Estafa de seguro 		0		1		0		0		0

		Estafa informática		0		0		0		2		6

		Estafa mediante cheque		0		2		3		2		2

		Estelionato		0		0		3		6		3

		Explotación de personas adultas mayores		0		0		0		0		1

		Extorsión simple		0		1		1		1		5

		Falsedad ideológica		1		1		2		3		10

		Falsedad ideológica con certificados médicos		0		0		0		1		0

		Falsificación de documentos privados		0		0		1		0		1

		Falsificación de documentos públicos y auténticos		2		2		1		0		2

		Falsificación de señas y marcas		0		1		0		4		1

		Falso testimonio		0		0		3		5		2

		Fraude de simulación		0		2		1		1		1

		Fraude informático (art. 217 bis)		0		0		3		0		4

		Homicidio culposo 		22		5		0		3		7

		Homicidio culposo (Ley de Tránsito)		9		16		14		9		10

		Homicidio simple		1		1		0		0		4

		Homicidio (Tentativa)		0		1		0		0		2

		Hurto agravado		33		31		32		27		33

		Hurto de uso		0		2		1		2		1

		Hurto menor (Tentativa)		0		2		1		1		0

		Hurto simple		127		149		139		149		146

		Hurto simple (Tentativa)		0		0		0		5		8

		Incumplimiento de deberes		0		0		0		0		1

		Incumplimiento del deber alimentario		0		1		0		4		13

		Incumplimiento o abuso patria potestad		0		0		1		0		2

		Incumplimiento una medida protección		1		6		6		6		6

		Infracción a la Ley Forestal		0		0		0		6		0

		Infracción Ley de Armas y Explosivos y su  Reglamento		1		2		0		3		0

		Infracción Ley Caza y Pesca		0		0		0		0		1

		Infracción Ley de Conservación de Vida Silvestre		1		1		0		0		1

		Infracción Ley de Tránsito		1		0		1		0		0

		Infracción Ley Forestal		4		1		4		0		11

		Infracción Ley General de Salud		0		0		0		2		1

		Infracción Ley Integral Persona Adulta Mayor		1		2		0		0		0

		Infracción Reglamento de Caza y Pesca		0		1		2		1		4

		Introducción de droga a centro penal		0		10		4		11		121

		Invasión a un área de conservación o protección		0		0		0		0		2

		Lanzamiento de objetos		0		0		0		0		1

		Lesiones culposas		168		207		140		121		81

		Lesiones culposas (Ley de Tránsito)		104		111		164		173		198

		Lesiones en riña		0		0		2		0		0

		Lesiones graves		0		3		1		2		8

		Lesiones leves		8		41		29		22		20

		Lesiones levísimas		0		0		0		5		5

		Libramiento de cheques sin fondos		2		5		9		3		4

		Maltrato		0		2		2		1		0

		Maltrato a animales		0		0		0		0		1

		Malversación		1		0		0		0		0

		Matrimonio ilegal		0		0		0		0		1

		Molestia o estorbo a la autoridad		0		0		0		0		1

		Movilización ilegal de ganado, productos y subproductos		0		0		0		0		1

		Muerte de animal		0		0		0		0		1

		Obstrucción de la vía pública (artículo 256 bis)		0		1		0		0		0

		Ofensa a la dignidad		0		0		1		1		0

		Peculado		0		0		0		0		1

		Penalidad del corruptor		0		0		0		1		1

		Portación ilícita de arma permitida		107		139		266		206		196

		Privación de libertad sin ánimo de lucro		0		3		0		2		2

		Receptación		2		19		33		52		50

		Recepción, adquisición y negociación ilegal de ganado		0		0		1		0		0

		Receptación de cosas de dudosa procedencia sospechosa		1		0		0		1		16

		Resistencia		0		7		32		39		69

		Resistencia agravada		0		0		0		7		16

		Retención indebida		0		0		0		1		0

		Robo agravado		2		0		4		8		11

		Robo agravado (Tentativa)		0		0		0		1		3

		Robo simple		8		28		36		33		41

		Robo simple (Tentativa)		0		0		1		0		0

		Simulación de delito		4		64		42		52		59

		Suplantación de identidad		0		0		0		2		0

		Tala en zona de protección 		0		0		0		2		3

		Tenencia de armas prohibidas		0		1		0		0		1

		Tenencia y portación ilegal de armas permitidas		0		1		2		3		17

		Tentativa de hurto agravado		0		0		0		1		2

		Transporte de productos forestales sustraídos		0		0		0		1		0

		Uso de documento falso		68		64		49		36		42

		Uso ilegal de uniforme e insignias o dispositivos policiales		0		0		1		2		3

		Usura		0		0		0		0		1

		Usurpación		18		12		22		11		8

		Usurpación de aguas		1		0		0		0		3

		Usurpación de bienes de dominio público		0		0		0		0		1

		Venta de drogas, sustancias o productos sin autorización legal		0		0		0		0		1

		Violación de comunicaciones electrónicas (artículo 196 bis)		0		0		0		1		0

		Violación de datos personales		0		0		0		0		1

		Violación de domicilio		19		22		27		38		32

		Violación de domicilio agravada		0		0		0		1		0

		Violación de sellos		0		0		1		1		1

		Violencia Doméstica Desobediencia		0		0		0		0		2

		Otros		0		2		29		52		0

		Contravenciones		4		0		0		0		0

		Atípico		0		1		0		0		2

		Averiguar muerte		0		0		0		0		1

		Ignorado		0		0		0		1		0



		Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 
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		CUADRO N° 1



		 JUSTICIA JUVENIL RESTAURATIVA: MOVIMIENTO DE TRABAJO

		POR: PROGRAMA

		DURANTE:  2019



		BALANCE GENERAL		TOTAL 		PROGRAMA

						San José		Alajuela		Cartago		Heredia		Liberia 		Puntarenas(1)		Pérez Zeledón		Pococí		Limón 



		Casos Entrados		276		0		82		48		8		30		8		12		33		55

		Justicia Restaurativa		276		0		82		48		8		30		8		12		33		55





		Casos Terminados		148		17		64		14		7		10		0		7		12		17

		Just. Juv. Rest. Conciliación		89		15		41		4		3		1		0		4		12		9

		Just. Juv. Rest. Cum. Plazo Susp. Proceso a Prueba		58		2		23		10		3		9		0		3		0		8

		Just. Juv. Rest. Cump Repar. Integral Daño		1		0		0		0		1		0		0		0		0		0



		1-/ Inicia labores en marzo del 2019

		Elaborado por: Subproceso de Estadística, Dirección de Planificación
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		CUADRO N° 2



		 JUSTICIA JUVENIL RESTAURATIVA: CASOS ENTRADOS POR DELITO

		POR: PROGRAMA

		DURANTE: 2019



		DELITOS		TOTAL		PROGRAMA

						San José		Alajuela		Cartago		Heredia		Liberia		Puntarenas		Pérez Zeledón		Pococí		Limón



		TOTAL		276		0		82		48		8		30		8		12		33		55



		DELITOS 		150		0		33		21		8		25		0		8		17		38



		Agresión con Arma		20		0		5		3		2		3		0		0		1		6

		Almacenamiento de Drogas, Sustancias o Productos sin Autorización Legal		1		0		0		0		0		1		0		0		0		0

		Amenazas a Funcionario Público		6		0		2		2		0		0		0		2		0		0

		Amenazas agravadas		8		0		5		1		0		0		0		0		0		2

		Amenazas 		1		0		0		0		0		0		0		0		0		1

		Aprovechamiento ilegal de madera		1		0		0		0		0		0		0		0		1		0

		Circulación de Moneda Falsa Recibida de Buena Fe		1		0		0		0		0		0		0		0		1		0

		Coacción		1		0		0		0		0		0		0		0		1		0

		Conducción Temeraria		2		0		0		0		0		1		0		1		0		0

		Daño Agravado		2		0		0		0		0		1		0		0		0		1

		Daños		8		0		3		2		0		1		0		0		1		1

		Desobediencia a la autoridad		2		0		1		0		0		0		0		0		0		1

		Desobediencia		1		0		0		0		0		0		0		0		1		0

		Entrada sin permiso a terreno ajeno		1		0		0		0		0		0		0		1		0		0

		Estafa informática		1		0		0		0		0		0		0		1		0		0

		Homicidio Simple, Tentativa de		1		0		0		0		0		1		0		0		0		0

		Hurto Agravado		3		0		1		0		0		0		0		0		1		1

		Hurto Simple		13		0		2		1		0		6		0		0		1		3

		Infracción Ley de Protección, Conservación y Recuperación		1		0		0		0		0		0		0		0		0		1

		Infracción.  Ley de Armas y Explosivos  y su  Reglamento		1		0		1		0		0		0		0		0		0		0

		Lesiones culposas		2		0		0		0		0		0		0		0		2		0

		Lesiones en Riña		1		0		0		0		0		0		0		0		1		0

		Lesiones leves		8		0		5		3		0		0		0		0		0		0

		Portación Ilícita de Arma Permitida		18		0		2		4		1		2		0		1		1		7

		Privación de Libertad		1		0		0		1		0		0		0		0		0		0

		Receptación		8		0		0		3		0		0		0		0		2		3

		Resistencia		7		0		3		1		2		0		0		0		0		1

		Resistencia Agravada		3		0		2		0		0		0		0		1		0		0

		Robo Agravado		10		0		1		0		2		2		0		0		3		2

		Robo Simple		5		0		0		0		1		1		0		0		0		3

		Simulación de delito		2		0		0		0		0		0		0		0		0		2

		Tenencia de Droga		4		0		0		0		0		4		0		0		0		0

		Transporte de Droga, Sustancias o Productos sin Autorización Legal		1		0		0		0		0		0		0		0		0		1

		Venta de Drogas, Sustancias o Productos sin Autorización Legal		2		0		0		0		0		2		0		0		0		0

		Violación de domicilio		2		0		0		0		0		0		0		1		0		1

		Violación de Correspondencia o Comunicaciones		1		0		0		0		0		0		0		0		0		1



		CONTRAVENCIONES 		126		0		49		27		0		5		8		4		16		17



		Alboroto		1		0		0		0		0		0		0		0		0		1

		Amenazas Personales		32		0		14		10		0		1		0		1		3		3

		Lesiones Levísimas		74		0		23		17		0		4		8		3		12		7

		Llamadas Mortificantes		1		0		1		0		0		0		0		0		0		0

		Obstrucción de la Vía Pública		3		0		1		0		0		0		0		0		1		1

		Palabras Obscenas		4		0		1		0		0		0		0		0		0		3

		Provocación a Riña		7		0		5		0		0		0		0		0		0		2

		Usurpación de Nombre		4		0		4		0		0		0		0		0		0		0



		Elaborado por: Subproceso de Estadística, Dirección de Planificación
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		CUADRO N° 3



		 JUSTICIA JUVENIL RESTAURATIVA: PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS  

		POR: PROGRAMA

		DURANTE:  2019



		PROCEDENCIA		TOTAL 		PROGRAMA

						San José		Alajuela		Cartago		Heredia		Liberia		Puntarenas		Pérez Zeledón		Pococí		Limón



		TOTAL		276		0		82		48		8		30		8		12		33		55



		Fiscalía de Alajuela		82		0		82		0		0		0		0		0		0		0

		Fiscalía de Cartago		48		0		0		48		0		0		0		0		0		0

		Fiscalía de Heredia		8		0		0		0		8		0		0		0		0		0

		Fiscalía de Liberia		30		0		0		0		0		30		0		0		0		0

		Fiscalía de Puntarenas		8		0		0		0		0		0		8		0		0		0

		Fiscalía de Pérez Zeledón		12		0		0		0		0		0		0		12		0		0

		Fiscalía de Limón		55		0		0		0		0		0		0		0		0		55

		Fiscalía de Pococí		33		0		0		0		0		0		0		0		33		0



		Elaborado por: Subproceso de Estadística, Dirección de Planificación
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		CUADRO N° 4



		JUSTICIA JUVENIL RESTAURATIVA: REUNIONES RESTAURATIVAS  Y AUDIENCIAS TEMPRANAS SEÑALADAS

		SEGÚN: ESTADO Y RESULTADO DE LAS REUNIONES RESTAURATIVAS

		POR: PROGRAMA

		DURANTE: 2019



		Reuniones Restaurativas y Audiencias Tempranas		TOTAL		PROGRAMA

						San José		Alajuela		Cartago		Heredia		Liberia		Puntarenas		Pérez Zeledón		Pococí		Limón



		TOTAL		500		150		129		39		40		32		10		16		28		56



		1. Realizadas		371		110		82		33		28		28		9		16		25		40



		No hubo acuerdo		39		10		5		0		13		8		0		2		0		1

		Con Acuerdo 		289		86		77		24		9		18		9		14		21		31

		Con acuerdo-Conciliación		16		8		0		3		1		1		0		0		0		3

		Con acuerdo-SPP		27		6		0		6		5		1		0		0		4		5





		2. No Realizadas		129		40		47		6		12		4		1		0		3		16



		Persona ofensora no se presentó		70		24		23		3		11		3		1		0		1		4

		Persona victima no se presentó		20		10		0		0		1		0		0		0		2		7

		Acuerdo de partes		12		0		12		0		0		0		0		0		0		0

		Incapacidad		3		0		0		3		0		0		0		0		0		0

		Inasistencia de las partes		7		3		1		0		0		0		0		0		0		3

		Otros		17		3		11		0		0		1		0		0		0		2



		Elaborado por: Subproceso de Estadística, Dirección de Planificación
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		CUADRO N° 5



		 JUSTICIA JUVENIL RESTAURATIVA: AUDIENCIAS DE VERIFICACIÓN 

		SEGÚN: ESTADO Y RESULTADO DE LAS AUDIENCIAS

		POR: PROGRAMA

		DURANTE: 2019



		Audiencias de Verificación 		TOTAL 		PROGRAMA

						San José		Alajuela 		Cartago		Heredia  		Liberia		Puntarenas		Pérez Zeledón		Pococí 		Limón



		TOTAL		138		19		11		4		3		18		0		0		30		53



		1. Realizadas		65		8		6		3		1		0		0		0		17		30



		Se Revoca		2		0		0		0		0		0		0		0		1		1

		Se Mantiene		30		2		0		0		0		0		0		0		16		12

		Se Modifica		8		4		0		0		0		0		0		0		0		4

		Con acuerdo 		25		2		6		3		1		0		0		0		0		13



		2. No realizadas		73		11		5		1		2		18		0		0		13		23



		Persona ofensora no se presentó		52		10		5		1		2		11		0		0		8		15

		Persona victima no se presentó		5		0		0		0		0		0		0		0		5		0

		Inasistencia de las partes		6		0		0		0		0		0		0		0		0		6

		Otros		10		1		0		0		0		7		0		0		0		2



		Elaborado por: Subproceso de Estadística, Dirección de Planificación
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		CUADRO N° 6



		 JUSTICIA JUVENIL RESTAUTATIVA: AUDIENCIAS DE SEGUIMIENTO 

		SEGÚN: ESTADO Y RESULTADO DE LAS AUDIENCIAS

		POR: PROGRAMA

		DURANTE: 2019



		 Audiencias de Seguimiento		TOTAL 		PROGRAMA

						San José		Alajuela 		Cartago		Heredia		Liberia		Puntarenas		Pérez Zeledón		Pococí		Limón 



		TOTAL		169		43		13		31		3		19		0		8		21		31



		Realizadas		135		38		13		19		3		14		0		8		14		26



		Se mantiene medida alterna 		102		32		12		18		3		11		0		7		5		14

		Se modifica medida alterna		22		3		1		0		0		3		0		1		2		12

		Se revoca 		11		3		0		1		0		0		0		0		7		0



		No Realizadas		34		5		0		12		0		5		0		0		7		5



		Persona ofensora no se presentó		25		5		0		6		0		4		0		0		5		5

		Desestimiento del MP		4		0		0		4		0		0		0		0		0		0

		Incapacidad		2		0		0		1		0		1		0		0		0		0

		Otros		3		0		0		1		0		0		0		0		2		0



		Elaborado por: Subproceso de Estadística, Dirección de Planificación
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		CUADRO N° 7



		 JUSTICIA JUVENIL RESTAURATIVA: SEGUIMIENTO DE LOS ACUERDOS

		POR: PROGRAMA

		DURANTE: 2019



		Seguimiento de (acuerdos) medidas alternas		TOTAL		PROGRAMA

						San José		Alajuela		Cartago		Heredia		Liberia		Puntarenas		Pérez Zeledón		Pococí		Limón



		Número de seguimientos a personas imputadas		875		335		190		71		47		73		12		0		1		146

		Organizaciones contactadas		477		117		47		147		17		64		0		0		0		85



		Elaborado por: Subproceso de Estadística, Dirección de Planificación
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		CUADRO N° 8



		 JUSTICIA JUVENIL RESTAURATIVA: CANTIDAD DE IMPUTADOS QUE CONFORMARON PARTE DEL PLAN REPARADOR ASÍ COMO EL TIPO DE MEDIDA IMPUESTA                                                                                                                                                                                                                

		SEGÚN: PLAN REPARADOR

		POR: PROGRAMA

		DURANTE: 2019



		Plan reparador		TOTAL DE IMPUTADOS 		PROGRAMA

						San José		Alajuela		Cartago		Heredia		Liberia		Puntarenas		Pérez Zeledón		Pococí		Limón



		TOTAL		298		112		0		66		23		8		25		3		5		56



		1. Servicio a la comunidad		147		43		0		33		8		2		25		3		5		28



		2. Socioeducativo		67		59		0		8		0		0		0		0		0		0



		3. Proceso terapéutico 		51		6		0		24		13		0		0		0		0		8

		    3.1 Tratamiento adicciones (drogas y alcohol)		22		6		0		10		1		0		0		0		0		5

		    3.2 Ofensores Sexuales		14		0		0		7		7		0		0		0		0		0

		    3.3 Control impulsos		15		0		0		7		5		0		0		0		0		3



		4. Ordenes Orientación y Supervisión		21		0		0		1		2		0		0		0		0		18



		5. Otros		12		4		0		0		0		6		0		0		0		2

		    5.1 Disculpas		3		3		0		0		0		0		0		0		0		0

		    5.2 Continuar tratamiento psicológico		2		1		0		0		0		0		0		0		0		1

		    5.3 Donaciones		1		0		0		0		0		0		0		0		0		1

		    5.4 Otros		6		0		0		0		0		6		0		0		0		0



		Medida impuesta del plan reparador

		Servicio a la comunidad (horas)		225		55		0		0		120		0		30		0		20		0



		Elaborado por: Subproceso de Estadística, Dirección de Planificación
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		CUADRO N° 9



		 JUSTICIA JUVENIL RESTAURATIVA: CANTIDAD DE REDES DE APOYO REGISTRADAS                                                                                                                                                                                                                                             

		POR: PROGRAMA

		DURANTE: 2019



		Redes de Apoyo		TOTAL		PROGRAMA

						San José		Alajuela		Cartago		Heredia		Liberia		Puntarenas		Pérez Zeledón		Pococí		Limón



		Número de instituciones que conforman red apoyo.		899		97		61		182		131		82		53		114		0		179

		Visitas a instituciones para integrarse.		14		0		0		0		1		1		9		0		0		3

		Visitas a instituciones seguimiento.		11		7		0		1		0		0		1		0		0		2

		Número reuniones grupales con instituciones		3		0		0		0		2		1		0		0		0		0

		 Número reuniones internas equipo de trabajo (del equipo psicosocial)		6		3		1		1		0		0		0		0		0		1



		Elaborado por: Subproceso de Estadística, Dirección de Planificación
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		CUADRO N° 10



		 JUSTICIA JUVENIL RESTAURATIVA: PERSONAS ATENDIDAS

		POR: PROGRAMA

		DURANTE: 2019



		Personas Atendidas 		TOTAL 		PROGRAMA

						San José		Alajuela		Cartago		Heredia		Liberia		Puntarenas		Pérez Zeledón		Pococí		Limón



		TOTAL		3,236		1,109		882		499		86		168		81		49		0		362



		Personas atendidas por dupla psicosocial		1,054		289		404		143		42		16		27		31		0		102

		  a. Victimas		268		69		108		27		11		8		5		7		0		33

		  b. Persona imputada		383		101		146		52		17		6		13		11		0		37

		  c. Persona de apoyo		403		119		150		64		14		2		9		13		0		32



		 Personas atendidas por la fiscal		1,065		284		313		216		26		78		11		7		0		130

		  a. Victimas		849		270		206		216		25		64		2		7		0		59

		  b. Persona imputada		175		0		102		0		0		14		5		0		0		54

		  c. Persona de apoyo		28		8		0		0		0		0		4		0		0		16

		  d. Abogados particulares		13		6		5		0		1		0		0		0		0		1



		Personas atendidas por la Defensa Pública		1,087		536		147		140		13		70		40		11		0		130

		  a. Persona imputada		713		296		147		81		13		43		20		11		0		102

		  b.  Persona de apoyo		374		240		0		59		0		27		20		0		0		28



		Número de seguimiento a víctimas atendidas		30		0		18		0		5		4		3		0		0		0



		Elaborado por: Subproceso de Estadística, Dirección de Planificación
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De: Dirección de Justicia Restaurativa <justiciarestaurativa@Poder-Judicial.go.cr>
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Buenas tardes:



 



Como respuesta a la referencia SICE: 33-2021, nos permitimos  adjuntar oficio y documentos adjuntos.



 



Atentamente,



 



 







  _____  


De: Jovanna Calderón Altamirano <jcalderona@Poder-Judicial.go.cr>
Enviado: viernes, 22 de enero de 2021 14:12
Para: Dirección de Justicia Restaurativa <justiciarestaurativa@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: 



 



favor imprimir
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San José -  Costa Rica



Telf.   2295-3600 / 3599  / Apdo.  95-1003  / planificacion@poder-judicial.go.cr





31-PLA-ES-2021


Ref. SICE: 33-2021


11 de enero de 2021


Magistrado 



Gerardo Rubén Alfaro Vargas, Coordinador



Programa Justicia Restaurativa 



Estimado señor:



Le remito el informe suscrito por la Licda. Ana Ericka Rodríguez Araya, Jefa del Subproceso de Estadística, relacionado con los movimientos de trabajo en el Programa de Justicia Restaurativa del Poder Judicial, durante el 2019, tanto para las causas vinculadas con la materia Penal de adultos, como con la materia Penal Juvenil. 


Le solicito respetuosamente analizar este documento y enviar las observaciones que estime pertinente en un plazo de 8 días naturales a partir de la fecha de recepción, con el fin de valorarlas previo a que sea elevado a conocimiento del Consejo Superior.  Debe tomar en consideración el criterio de las y los servidores judiciales del despacho a su cargo que están involucrados, para lo cual es conveniente que les compartan estos resultados.


La respuesta debe ser enviada al correo electrónico oficial de la Dirección de Planificación:



planificacion@poder-judicial.go.cr


De no recibirse respuesta en el plazo concedido, se entenderá que no se tienen observaciones y se seguirá el trámite indicado en el segundo párrafo de este oficio. 


Atentamente,



Dixon Li Morales, Jefe a.i. 



Proceso Ejecución de las Operaciones



Copia: 


· Archivo



pvv


Ref. 33-2021


11 de enero de 2021 



Ingeniero



Dixon Li Morales, Jefe a.i. 



Proceso Ejecución de las Operaciones



Estimado señor: 



Por este medio remito análisis y cuadros estadísticos, relacionados con los movimientos de trabajo en el Programa de Justicia Restaurativa del Poder Judicial, durante el 2019, tanto para las causas vinculadas con la materia Penal de adultos, como con la materia Penal Juvenil. 



Este análisis fue desarrollado por el Máster Manuel Gilberto Sotomayor Solano, Profesional 2 del Sub Proceso de Estadística.



Cordialmente.  



Licda. Ana Ericka Rodríguez Araya, Jefa 



Sub Proceso de Estadística



pvv


ÍNDICE



ANÁLISIS ESTADÍSTICO DEL PROGRAMA DE JUSTICIA RESTAURATIVA DURANTE EL 2019



DETALLE 








         PÁGINA


Programa de Justicia Restaurativa …………………………………………………... 5


Introducción…………………………………………………………………………...… 5


I. Antecedentes ……………………………………………………………………… 5


II. Hechos relevantes ………………………………………………………………… 6


III. Indicadores de gestión judicial …………………………………………………… 10


IV. Casos entrados ……………………………………………………………………. 12


V. Casos terminados …………………………………………………………………. 16


VI. Circulante al finalizar al año ……………………………………………………… 19


VII. Otras variables ……………………………………………………………………. 21


Programa Justicia Juvenil Restaurativa ……………………………………………... 26


VIII. Programa Justicia Juvenil Restaurativa ………………………………………….... 26


Conclusiones ……………………………………………………………………………. 39


IX. Oportunidades de mejora …………………………………………………....…….. 39


X. Documentación anexa …………………………………………………..…………. 40 



PROCEDIMIENTOS DE JUSTICIA RESTAURATIVA 


A continuación, se presentan los movimientos de trabajo, relacionados con los procedimientos de Justicia Restaurativa del Poder Judicial, durante el 2019 y los últimos años.



En este sentido, se recuerda que los procesos relacionados con Justicia Restaurativa se concentran en la incorporación de los principios y de los valores de la justicia restaurativa, mediante la conformación de un equipo de profesionales del Ministerio Público, de la Defensa Pública y del Departamento de Trabajo Social y Psicología del Poder Judicial, dedicados a resolver conflictos y a promover la armonía y la paz social, a través de la recuperación de las personas ofensoras, de las víctimas y de las comunidades, como partes involucradas en las causas judiciales, vinculadas con las materias Penal, Penal Juvenil y Contravencional. 



En el año 2019, con la entrada en vigencia de la Ley de Justicia Restaurativa se habilita la gama de delitos que pueden atenderse bajo la modalidad restaurativa, y no se limita esta legislación al seguimiento de los delitos menores. 



Asimismo, se ampliaron las etapas procesales, en las cuales puede aplicarse esta modalidad, estableciéndose la posibilidad de aplicar justicia restaurativa en las etapas de juicio y de ejecución de la sentencia, tanto en materia Penal, como en materia Penal Juvenil, así como en los procesos contravencionales. 



I. Antecedentes


1.1. Mediante oficio 558-PLA-ES-2020 se presentó la versión final del informe, relacionado con los movimientos de trabajo en el Programa de Justicia Restaurativa, durante el 2018.  



1.2 Posteriormente, mediante oficio 140-DNJR-20, el Magistrado Gerardo Rubén Alfaro Vargas, Rector de Justicia Restaurativa, transmite a la Dirección de Planificación la necesidad de incluir en los análisis estadísticos, relacionados con las labores desarrolladas en los procesos restaurativos, un apartado, en el cual se aborde la situación de las causas relacionadas con la materia Penal Juvenil, siendo esta modalidad conocida como: “Justicia Juvenil Restaurativa”.             



II. Hechos relevantes


Con base en la información contenida en los cuadros estadísticos anexos, relacionados con el 2019, se destacan los siguientes hechos relevantes. 



2.1 El comportamiento de los indicadores de gestión judicial, vinculados a las labores desarrolladas en los procesos de Justicia Penal Restaurativa, muestra una reducción en el trabajo acumulado, a partir del valor concerniente a la razón de congestión, registrada en 1,11 en la actualidad, exhibiendo -al igual que en el 2016- el segundo valor más bajo, desde la entrada en vigencia de este Programa.       



Asimismo, se debe agregar que los valores de este indicador se han mantenido muy estables desde su inicio, con resultados entre 1,08 y 1,25, a pesar de la evolución claramente fluctuante, que han presentado.



2.2 A estos procesos ingresaron 2.729 causas en el último año, confirmando su entrada la tendencia estrictamente creciente, desde su existencia.      



Los principales delitos por los cuales ingresaron estas causas en el presente año se relacionaron con el registro de 808 casos por conducción temeraria (29,6%), de 196 por portación ilícita de arma permitida (7,2%), de 198 por lesiones culposas vinculadas a la Ley de Tránsito (7,3%), de 157 por daños (5,8%), de 160 por agresión con arma (5,9%), de 146 por hurto simple (5,3%), de 121 por introducción de droga a un centro penal (4,4%) y de 81 por lesiones culposas (3,0%), abarcando estos ocho escenarios al 68,4% del volumen acogido (poco más de las dos terceras partes).   



2.3 En los procedimientos de Justicia Penal Restaurativa se terminaron 2.985 causas en el 2019, mostrando su resolución -al igual que la entrada- una tendencia estrictamente ascendente, desde la vigencia del Programa.       



Los principales motivos por los cuales finalizaron estos asuntos se relacionan con 1.236 devoluciones del expediente (41,4%), con el logro de 1.075 conciliaciones entre las partes (36,0%), con 542 suspensiones del proceso a prueba (18,2%), con 58 desacuerdos entre las partes (1,9%), con 49 incomparecencias de las partes (1,6%) y con 19 acumulaciones del expediente (0,6%), para el 99,8% del total finiquitado. 



Por su parte, de las 1.236 causas trasladadas en devolución se tiene que 593 casos se relacionan con aspectos concernientes al Ministerio Público (48,0%), 595 con la Defensa Pública (48,1%) y solo 48 con la conformación de una dupla psicosocial, que asiste al proceso judicial (3,9%). 



2.4 El proceso de Justicia Penal Restaurativa acumuló un circulante de 329 expedientes al finalizar el 2019, reflejando esta variable un importante descenso de 170 unidades en la actualidad (34,1%), con lo cual se interrumpe el modelo creciente, presentado en el cuatrienio 2015-2018.    



Esta situación obedece al hecho de que la resolución registrada en este proceso fue muy superior versus el ingreso de las nuevas causas, en el presente año (256 casos de más).        



2.5 Como parte de las labores desarrolladas en este proceso, en el último año se programaron 1.909 reuniones, de las cuales 1.648 se realizaron (86,3%) y 261 no se realizaron (13,7%). En forma complementaria, se celebraron 817 audiencias de verificación de acuerdos.



2.6 En Justicia Penal Restaurativa se atendió, en entrevista preliminar, a 5.952 personas durante el 2019, de las cuales 2.712 fueron abordadas por un equipo psicosocial (45,6%), 1.136 por un fiscal o una fiscala (19,1%) y 2.104 por personal profesional de la Defensa Pública (35,3%).     



2.7 En este proceso se reporta el seguimiento de 1.597 medidas alternas durante el presente año, con 1.001 casos en los cuales se determina el cumplimiento de lo acordado inicialmente (62,7%) y con 596 en los cuales se visualiza este incumplimiento (37,3%). 



En este sentido, se aclara que estos casos no responden a un incumplimiento decretado por orden judicial, sino al número de casos en los cuales el equipo psicosocial comunicó ante la autoridad judicial competente un posible incumplimiento. 


Asimismo, se recuerda que personal Profesional del Sub Proceso de Estadística de la Dirección de Planificación se encuentra diseñando un nuevo formulario estadístico mensual, en la herramienta tecnológica Sigma, en coordinación con la Dirección de Justicia Restaurativa, con la finalidad de eliminar las nomenclaturas “cumplimiento” o “incumplimiento”, para sustituirlas por el término “seguimiento”; esto, por cuanto dentro del proceso penal, es responsabilidad exclusiva de la persona juzgadora determinar la posible existencia del incumplimiento del plan reparador, o bien, si es justificable el eventual incumplimiento.  



2.8 El detalle concreto de los planes reparadores, convenidos por las partes involucradas en los procesos judiciales, sometidos a la modalidad de Justicia Penal Restaurativa, registra para el 2019 un total de 565.723 horas de servicio comunal, así como 3.782 horas de abordaje socioeducativo, 4.060 planes de tratamiento terapéutico, 166 días de permanencia en ámbito residencial, 6.399 horas de tipo ambulatorio y ¢116.228.856ºº, por concepto de donaciones económicas (más de 116 millones de colones). 



2.9 El número de personas atendidas en seguimiento, por un equipo de profesionales en el ámbito psicosocial, llegó a 22.784 en la actualidad, de las cuales se deduce el registro de 6.379 personas atendidas por un equipo psicosocial (28,0%), de 1.491 ingresos mensuales de seguimiento (6,5%), de 14.905 personas que componen el circulante en seguimiento (65,4%) y de solo nueve casos remitidos a la Oficina de Atención de las Víctimas (porcentaje casi nulo).         



2.10 En el último año se reportaron 9.096 acciones vinculadas con las redes de apoyo  de Justicia Penal Restaurativa, de las cuales 4.026 corresponden a coordinaciones de tipo interinstitucional (44,3%), 183 a instituciones incorporadas a la red (2,0%), 248 a instituciones visitadas (2,7%) y 4.639 a coordinaciones vía correo electrónico o telefónica (51,0%). 



2.11 Finalmente, en la presente versión del informe se incorpora un nuevo apartado, relacionado con las labores desarrolladas en Justicia Restaurativa, en el cual se aborda la situación de las causas relacionadas con la materia Penal Juvenil, siendo esta modalidad conocida como: “Justicia Juvenil Restaurativa”; esto con la finalidad de satisfacer la solicitud del Magistrado Gerardo Rubén Alfaro Vargas, Rector de Justicia Restaurativa, dirigida hacia la Dirección de Planificación, mediante oficio 140-DNJR-20.   



III. Indicadores de Gestión Judicial


En la próxima tabla se presentan los cambios reflejados por los principales indicadores de gestión judicial, relacionados con Justicia Penal Restaurativa, desde su entrada en vigencia. 



Cuadro 3.1.



Justicia Penal Restaurativa: Movimientos generales de trabajo



durante el período 2012-2019


			 


			Año





			Movimientos


			2012


			2013


			2014


			2015


			2016


			2017


			2018


			2019





			


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			





			Variables


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			





			Circulante inicial


			0


			46


			70


			82


			187


			221


			357


			485





			Casos entrados


			231


			341


			490


			1.491


			1.937


			2.148


			2.411


			2.729





			Casos reentrados


			0


			4


			8


			51


			75


			54


			49


			100





			Casos terminados


			185


			315


			526


			1.437


			1.978


			2.066


			2.318


			2.985





			Circulante final


			46


			72


			42


			187


			221


			357


			499


			329





			


			 


			 


			 


			


			 


			 


			 


			





			Indicadores de Gestión


			 


			 


			 


			


			 


			 


			 


			





			Razón de congestión


			1,25


			1,24


			1,08


			1,13


			1,11


			1,17


			1,22


			1,11





			Tasa de pendencia


			19,9


			18,4


			7,4


			11,5


			10,1


			14,7


			17,7


			9,9





			Tasa de resolución


			80,1


			80,6


			92,6


			88,5


			89,9


			85,3


			82,3


			90,1





			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








Estos resultados muestran una reducción en el trabajo acumulado, a partir del valor concerniente a la razón de congestión
, registrada en 1,11 en la actualidad, exhibiendo -al igual que en el 2016- el segundo valor más bajo, desde el 2012. 



Asimismo, resulta importante agregar que los valores de este indicador se han mantenido muy estables desde el inicio, con resultados entre 1,08 y 1,25, a pesar de la evolución claramente fluctuante, que han presentado. 
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Por lo tanto, en este proceso se debió tramitar 1,11 veces de los casos que finalizaron en el 2019, para que no exista saturación en su carga de trabajo, siendo este valor uno de los más favorables, en comparación con otras materias, o tipos de despacho.    



La notación fraccionaria de este cociente [image: image3.png]




 determina que por cada 111 causas que componen la carga de trabajo de Justicia Penal Restaurativa, se terminaron 100, en el último año. 



Por su parte, la tasa de pendencia
 esbozó un modelo idéntico al externado por la razón de congestión, llegando a 9,9% en esta oportunidad, mientras que la tasa de resolución
 mostró un patrón simétricamente inverso al reflejado por la tasa de pendencia, al arrojar un 90,1%, debido a la complementariedad de estos dos últimos indicadores (suman 100%). 
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Estos porcentajes infieren que por cada 100 causas ingresadas a Justicia Penal Restaurativa durante el 2019, casi 10 se mantienen activas y 90 obtienen una resolución, que termina el proceso judicial. 



IV. Casos entrados 


En el Justicia Penal Restaurativa ingresaron 2.729 causas durante el 2019, cifra superior en 318 unidades en comparación con el volumen recibido el año anterior, para un aumento porcentual de 13,2%. 



Cuadro 4.1.



Justicia Penal Restaurativa: Casos entrados según despacho



durante el período 2015-2019


			 


			Casos Entrados





			Despacho


			2015


			2016


			2017


			2018


			2019





			


			 


			


			 


			


			 





			Absolutos


			1.491


			1.937


			2.148


			2.411


			2.729





			II Circuito San José (Ordinario-Flagrancia)


			---


			---


			265


			272


			155





			II Circuito San José (Flagrancia)


			---


			---


			153


			180


			251





			III Circuito San José (Pavas)


			765


			943


			591


			469


			385





			Cartago


			---


			---


			---


			144


			331





			Heredia


			398


			387


			412


			309


			320





			Puntarenas


			---


			---


			---


			124


			271





			I Circuito Zona Sur


			122


			289


			317


			451


			512





			II Circuito Zona Atlántica


			206


			318


			410


			462


			504





			 


			 


			 


			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








Por consiguiente, la cantidad de expedientes admitidos en Justicia Penal Restaurativa confirma su tendencia estrictamente creciente, presentada desde su inicio. 
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El detalle de los expedientes ingresados al proceso, según el tipo de caso, expone para esta ocasión que 2.088 de los 2.729 asuntos corresponden a procesos estrictamente competentes a la modalidad de Justicia Restaurativa (76,5%), mientras que 609 se refieren a la modalidad de Flagrancia (22,3%) y solo 32 a otro tipo de causas (1,2%).    



Cuadro 4.2.



Justicia Penal Restaurativa: Casos entrados según



tipo de caso durante el período 2015-2019


			 


			Casos Entrados





			Tipo de Caso


			2015


			2016


			2017


			2018


			2019





			


			 


			 


			 


			


			 





			Absolutos


			1.491


			1.937


			2.148


			2.411


			2.729





			Justicia Restaurativa


			1.491


			1.937


			978


			1.887


			2.088





			Justicia Restaurativa: Mod. Trat. Drog.


			---


			---


			129


			---


			---





			Flagrancia


			---


			---


			---


			387


			609





			Otros 


			---


			---


			1.041


			137


			32





			 


			 


			 


			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








Por su parte, los principales delitos por los cuales ingresaron estas 2.729 causas en el presente año se relacionaron con el registro de 808 casos por conducción temeraria (29,6%), de 196 por portación ilícita de arma permitida (7,2%), de 198 por lesiones culposas vinculadas a la Ley de Tránsito (7,3%), de 157 por daños (5,8%), de 160 por agresión con arma (5,9%), de 146 por hurto simple (5,3%), de 121 por introducción de droga a un centro penal (4,4%) y de 81 por lesiones culposas (3,0%), abarcando estos ocho escenarios al 68,4% del volumen acogido (poco más de las dos terceras partes). 



Cuadro 4.3.



Programa Justicia Restaurativa: Casos entrados según delito cometido



durante el período 2015-2019


			 


			Casos Entrados


			 


			Porcentajes





			Delito Cometido


			2015


			2016


			2017


			2018


			2019


			 


			2015


			2016


			2017


			2018


			2019





			


			 


			 


			 


			 


			


			 


			


			 


			 


			 


			





			Total


			1.491


			1.937


			2.148


			2.411


			2.729


			 


			100,0


			100,0


			100,0


			100,0


			100,0





			Conducción temeraria


			432


			481


			575


			643


			808


			 


			29,0


			24,8


			26,8


			26,7


			29,6





			Portación ilícita de arma permitida


			107


			139


			266


			206


			196


			 


			7,2


			7,2


			12,4


			8,5


			7,2





			Lesiones culposas (Ley de Tránsito)


			104


			111


			164


			173


			198


			 


			7,0


			5,7


			7,6


			7,2


			7,3





			Daños


			109


			131


			117


			163


			157


			 


			7,3


			6,8


			5,4


			6,8


			5,8





			Agresión con arma


			132


			150


			137


			150


			160


			 


			8,9


			7,7


			6,4


			6,2


			5,9





			Hurto simple


			127


			149


			139


			149


			146


			 


			8,5


			7,7


			6,5


			6,2


			5,3





			Introducción de droga a centro penal


			0


			10


			4


			11


			121


			 


			0,0


			0,5


			0,2


			0,5


			4,4





			Lesiones culposas


			168


			207


			140


			121


			81


			 


			11,3


			10,7


			6,5


			5,0


			3,0





			Otro


			312


			559


			606


			795


			862


			 


			20,9


			28,9


			28,2


			33,0


			31,6





			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








En este sentido, se recuerda que la Dirección de Justicia Restaurativa planteó, mediante oficio 081-PJR-2018, una solicitud ante el Sub Proceso de Estadística, con la finalidad de que se presente el detalle específico e individual de los delitos, en lugar de su agrupación, de conformidad con el título de los delitos, en el Código Penal costarricense, lo cual se encuentra disponible, con mucho mayor detalle, en el archivo Excel anexo, en la parte final del presente documento. 



Por otro lado, la siguiente tabla muestra el detalle de los asuntos ingresados a Justicia Penal Restaurativa, según el Circuito Judicial que administra la oficina o el lugar de procedencia, en donde se interpuso la causa en forma inicial, durante el último trienio.  



Cuadro 4.4.



Programa Justicia Restaurativa: Casos entrados según



Circuito Judicial de la oficina de procedencia



durante el período 2017-2019


			 


			Casos Entrados





			Circuito Judicial


			2017


			2018


			2019





			


			 


			 


			





			Total


			2.148


			2.411


			2.729





			Primero San José


			695


			411


			280





			Segundo San José


			116


			303


			300





			Tercero San José


			198


			207


			211





			Cartago


			0


			144


			330





			Heredia


			430


			348


			336





			Puntarenas


			0


			124


			269





			Primero Zona Sur


			317


			451


			509





			Segundo Zona Atlántica


			392


			423


			488





			Desconocido


			0


			0


			6





			 


			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








V. Casos terminados


En Justicia Penal Restaurativa se terminaron 2.985 causas durante el 2019, por lo que su resolución experimenta un importante repunte de 667 casos en comparación con el número de expedientes fenecidos el año anterior, para un incremento relativo de 28,8%. 



Cuadro 5.1.



Justicia Penal Restaurativa: Casos terminados según despacho



durante el período 2015-2019


			 


			Casos Terminados





			Despacho


			2015


			2016


			2017


			2018


			2019





			


			 


			 


			 


			 


			





			Absolutos


			1.437


			1.978


			2.066


			2.318


			2.985





			II Circuito San José (Ordinario-Flagrancia)


			---


			---


			224


			294


			193





			II Circuito San José (Flagrancia)


			---


			---


			145


			148


			283





			Pavas


			753


			912


			621


			555


			438





			Cartago


			---


			---


			---


			66


			342





			Heredia


			414


			405


			400


			320


			348





			Puntarenas


			---


			---


			---


			104


			262





			I Circuito Zona Sur


			118


			302


			320


			378


			567





			II Circuito Zona Atlántica


			152


			359


			356


			453


			552





			 


			 


			 


			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








Por lo tanto, el número de procesos dilucidados en este proceso acusa -al igual que la entrada- una tendencia estrictamente ascendente, desde su vigencia. 
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Los principales motivos por los cuales finalizaron estos 2.985 asuntos se relacionan con 1.236 devoluciones del expediente (41,4%), con el logro de 1.075 conciliaciones entre las partes (36,0%), con 542 suspensiones del proceso a prueba (18,2%), con 58 desacuerdos entre las partes (1,9%), con 49 incomparecencias de las partes (1,6%) y con 19 acumulaciones del expediente (0,6%), para el 99,8% del total finiquitado. 



Cuadro 5.2.



Justicia Penal Restaurativa: Casos terminados según



motivo de término durante el período 2015-2019


			 


			Casos Terminados


			 


			Porcentajes





			Motivo de Término


			2015


			2016


			2017


			2018


			2019


			 


			2015


			2016


			2017


			2018


			2019





			


			 


			 


			 


			 


			


			 


			 


			 


			 


			


			 





			Absolutos


			1.437


			1.978


			2.066


			2.318


			2.985


			 


			100,0


			100,0


			100,0


			100,0


			100,0





			Acumulación


			2


			8


			18


			61


			19


			 


			0,1


			0,4


			0,9


			2,6


			0,6





			Conciliación


			258


			460


			517


			680


			1.075


			 


			18,0


			23,3


			25,0


			29,3


			36,0





			Desestimado


			1


			0


			0


			0


			0


			 


			0,1


			0,0


			0,0


			0,0


			0,0





			Devueltos


			599


			915


			919


			1.090


			1.236


			 


			41,7


			46,3


			44,5


			47,0


			41,4





			No hubo acuerdo


			36


			49


			40


			51


			58


			 


			2,5


			2,5


			1,9


			2,2


			1,9





			No se presentaron las partes


			25


			114


			36


			49


			49


			 


			1,7


			5,8


			1,7


			2,1


			1,6





			Reparación integral del daño


			5


			9


			8


			1


			1


			 


			0,3


			0,5


			0,4


			0,0


			0,0





			Suspensión proceso a prueba


			501


			421


			528


			381


			542


			 


			34,9


			21,3


			25,6


			16,4


			18,2





			Otros 


			10


			2


			0


			5


			5


			 


			0,7


			0,1


			0,0


			0,2


			0,2





			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








Por su parte, de las 1.236 causas trasladadas en devolución se tiene que 593 casos se relacionan con aspectos concernientes al Ministerio Público (48,0%), 595 con la Defensa Pública (48,1%) y solo 48 con la conformación de una dupla psicosocial, que asiste al proceso judicial (3,9%). 



Cuadro 5.3.



Justicia Penal Restaurativa: Casos terminados por devolución según



motivo de devolución durante el período 2015-2019


			 


			Casos Terminados por Devolución


			 


			Porcentajes





			Motivo de Devolución


			2015


			2016


			2017


			2018


			2019


			 


			2015


			2016


			2017


			2018


			2019





			


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			


			 





			Absolutos


			599


			915


			919


			1.090


			1.236


			 


			100,0


			100,0


			100,0


			100,0


			100,0





			


			 


			


			 


			 


			 


			 


			


			 


			 


			


			 





			Ministerio Público


			543


			631


			381


			577


			593


			 


			90,7


			69,0


			41,5


			52,9


			48,0





			   Por estrategia de la defensa particular


			0


			0


			8


			9


			12


			 


			0,0


			0,0


			0,9


			0,8


			1,0





			   Falta viabilidad probatoria


			14


			38


			13


			134


			54


			 


			2,3


			4,2


			1,4


			12,3


			4,4





			   No se presenta a cita persona imputada


			0


			0


			29


			25


			38


			 


			0,0


			0,0


			3,2


			2,3


			3,1





			   No acepta persona imputada


			270


			162


			56


			28


			61


			 


			45,1


			17,7


			6,1


			2,6


			4,9





			   No acepta victima


			47


			85


			50


			58


			60


			 


			7,8


			9,3


			5,4


			5,3


			4,9





			   No se logró ubicar a imputado/a


			75


			121


			14


			16


			61


			 


			12,5


			13,2


			1,5


			1,5


			4,9





			   No se logró ubicar a ofendido/a


			6


			22


			24


			23


			30


			 


			1,0


			2,4


			2,6


			2,1


			2,4





			   No cumple con los requisitos de admisibilidad


			131


			203


			175


			284


			277


			 


			21,9


			22,2


			19,0


			26,1


			22,4





			   Persona imputada no se apersonó a la cita


			0


			0


			12


			0


			0


			 


			0,0


			0,0


			1,3


			0,0


			0,0





			


			 


			


			 


			 


			 


			 


			


			 


			 


			 


			 





			Defensa Pública


			33


			255


			488


			492


			595


			 


			5,5


			27,9


			53,1


			45,1


			48,1





			   Ausencia de prueba determinante


			0


			12


			13


			16


			18


			 


			0,0


			1,3


			1,4


			1,5


			1,5





			   No se logró ubicar imputado/a


			0


			0


			115


			118


			130


			 


			0,0


			0,0


			12,5


			10,8


			10,5





			   Persona imputada no se apersonó a la cita


			0


			0


			77


			97


			86


			 


			0,0


			0,0


			8,4


			8,9


			7,0





			   Persona imputada no se acoge al programa


			0


			165


			250


			222


			277


			 


			0,0


			18,0


			27,2


			20,4


			22,4





			   Por estrategia de la defensa pública


			33


			78


			33


			39


			84


			 


			5,5


			8,5


			3,6


			3,6


			6,8





			


			 


			


			 


			 


			 


			 


			


			 


			 


			 


			 





			Dupla Psicosocial


			23


			29


			50


			21


			48


			 


			3,8


			3,2


			5,4


			1,9


			3,9





			   Por criterio técnico-psicosocial


			23


			29


			50


			21


			48


			 


			3,8


			3,2


			5,4


			1,9


			3,9





			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








Del detalle anterior sobresale, para el presente año, que para el grupo concerniente al Ministerio Público predomina el registro de 277 casos en los cuales no se cumple con los requisitos de admisibilidad (22,4%), mientras que para el grupo relacionado con la Defensa Pública destaca el registro de 277 asuntos en los cuales la persona ofensora no se acoge al Programa (22,4%) y de 130 en donde no se logró ubicar a la persona ofensora (10,5%). 



Por otro lado, la siguiente tabla contiene el desglose de las causas terminadas en el Programa, según el tipo de caso, de donde se colige que 2.364 de los 2.985 asuntos fenecidos en la actualidad se relacionaron con la modalidad estrictamente concerniente a Justicia Restaurativa (79,2%), mientras que 612 con la modalidad de Flagrancia (20,5%), siete casos correspondieron al concepto de Justicia Alternativa (0,2%) y tan solo dos al Programa de Tratamiento de Drogas (0,1%).



Cuadro 5.4.



Programa Justicia Restaurativa: Casos terminados según



tipo de programa durante el período 2017-2019


			 


			Casos Terminados


			 


			Porcentajes





			Tipo de Programa


			2017


			2018


			2019


			 


			2017


			2018


			2019





			


			 


			 


			


			 


			 


			 


			





			Absolutos


			2.066


			2.318


			2.985


			 


			100,0


			100,0


			100,0





			Justicia Restaurativa


			1.857


			1.884


			2.364


			 


			89,9


			81,3


			79,2





			Programa de Tratamiento de Drogas


			3


			7


			2


			 


			0,1


			0,3


			0,1





			Penalización


			4


			0


			0


			 


			0,2


			0,0


			0,0





			Flagrancia


			202


			364


			612


			 


			9,8


			15,7


			20,5





			Justicia Alternativa  


			0


			63


			7


			 


			0,0


			2,7


			0,2





			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








VI. Circulante al finalizar el año 


Justicia Penal Restaurativa acumuló un circulante de 329 expedientes al finalizar el 2019, por lo que su pendencia experimenta una notable reducción de 170 casos versus las existencias habidas hace un año exacto, para una baja porcentual de 34,1%. 



Cuadro 6.1.



Justicia Penal Restaurativa: Circulante al finalizar el año



según despacho durante el período 2015-2019


			 


			Circulante al Finalizar el Año





			Despacho


			2015


			2016


			2017


			2018


			2019





			


			 


			


			 


			 


			





			Absolutos


			187


			221


			357


			499


			329





			II Circuito San José (Ordinario-Flagrancia)


			---


			---


			44


			35


			5





			II Circuito San José (Flagrancia)


			---


			---


			10


			43


			11





			Pavas


			85


			150


			138


			66


			28





			Cartago


			---


			---


			---


			79


			78





			Heredia


			36


			34


			63


			56


			43





			Puntarenas


			---


			---


			---


			20


			29





			I Circuito Zona Sur


			9


			10


			14


			100


			68





			II Circuito Zona Atlántica


			57


			27


			88


			100


			67





			 


			 


			 


			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








Por lo tanto, se interrumpe el modelo creciente, presentado por el circulante, durante el cuatrienio 2015-2018. 
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Esta situación obedece al hecho de que la resolución registrada en este proceso fue muy superior al ingreso de las nuevas causas, en el presente año (256 casos de más), según lo expuesto en los apartados anteriores y en la tabla 3.1, del apartado III, titulado: “Indicadores de Gestión Judicial”. 



VII. Otras variables 


En este apartado se describen los movimientos registrados por otras variables, como parte del trabajo desarrollado en Justicia Penal Restaurativa, durante el 2019. 



7.1. En el último año se programaron 1.909 reuniones, de las cuales 1.648 se lograron realizar (86,3%) y 261 no se celebraron (13,7%).



Cuadro 7.1.



Programa Justicia Restaurativa: Reuniones programadas y audiencias realizadas



durante el período 2017-2019


			 


			Año


			 


			 


			Porcentajes





			Reuniones y Audiencias


			2017


			2018


			2019


			 


			2017


			2018


			2019





			


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			





			Reuniones Programadas


			1.203


			1.336


			1.909


			 


			100,0


			100,0


			100,0





			


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			





			Realizadas


			1.050


			1.137


			1.648


			 


			87,3


			85,1


			86,3





			               a. Con acuerdo


			1.008


			1.087


			1.583


			 


			83,8


			81,4


			82,9





			               b. No hubo acuerdo


			42


			50


			65


			 


			3,5


			3,7


			3,4





			


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 





			No Realizadas


			153


			199


			261


			 


			12,7


			14,9


			13,7





			             a. Persona imputada no se presentó 


			104


			103


			138


			 


			8,6


			7,7


			7,2





			             b. Víctima no se presentó


			16


			18


			27


			 


			1,3


			1,3


			1,4





			             c. Inasistencia de las partes


			7


			17


			26


			 


			0,6


			1,3


			1,4





			             d. No se presentó abogado particular


			17


			34


			14


			 


			1,4


			2,5


			0,7





			             e. Otros motivos (Desastre natural)


			9


			27


			56


			 


			0,7


			2,0


			2,9





			


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			





			Audiencias de verificación de acuerdos


			363


			508


			817


			 


			100,0


			100,0


			100,0





			             a. Se mantiene medida alterna


			124


			248


			423


			 


			34,2


			48,8


			51,8





			             b. Se modifica medida alterna


			152


			179


			267


			 


			41,9


			35,2


			32,7





			             c. Se revoca medida alterna


			52


			71


			110


			 


			14,3


			14,0


			13,5





			             d. Se homologa indemnización seguro


			35


			10


			17


			 


			9,6


			2,0


			2,1





			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








El resultado de las 1.648 reuniones realizadas en este período expresa que en 1.583 casos las partes involucradas llegaron a un acuerdo (82,9% del total de reuniones programadas) y en 65 ocasiones no se logró llegar a dicho acuerdo (3,4%). 



Por su parte, de las 261 reuniones no realizadas, sobresale el registro de 138 casos en los cuales la persona ofensora no se presentó a la reunión (7,2% del total de reuniones programadas). 



En forma complementaria, durante el 2019 se realizaron 817 audiencias de verificación de acuerdos, de las cuales en 423 se mantuvo la medida alterna (51,8%), en 267 se modificó la medida (32,7%), en 110 se revocó la medida (13,5%) y en 17 se homologó la indemnización de seguro (2,1%). 



7.2. El Programa de Justicia Restaurativa atendió a 5.952 personas en entrevista preliminar durante el último año, de las cuales 2.712 fueron abordadas por un equipo psicosocial (45,6%), mientras que 1.136 por un fiscal o una fiscala (19,1%) y 2.104 por personal Profesional de la Defensa Pública (35,3%).



Cuadro 7.2.



Justicia Penal Restaurativa: Personas atendidas en entrevista preliminar



durante el período 2015-2019


			 


			Año


			 


			Porcentajes





			Personas Atendidas


			2015


			2016


			2017


			2018


			2019


			 


			2015


			2016


			2017


			2018


			2019





			


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			


			 





			Total


			3.528


			4.503


			4.854


			4.557


			5.952


			 


			100,0


			100,0


			100,0


			100,0


			100,0





			


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			


			 





			Personas atendidas por dupla psicosocial


			1.529


			1.966


			2.083


			2.111


			2.712


			 


			43,3


			43,7


			42,9


			46,3


			45,6





			       a. Victimas


			372


			447


			536


			448


			570


			 


			10,5


			9,9


			11,0


			9,8


			9,6





			       b. Persona imputada


			889


			1.161


			1.208


			1.381


			1.845


			 


			25,2


			25,8


			24,9


			30,3


			31,0





			       c. Persona de apoyo


			258


			345


			300


			278


			287


			 


			7,3


			7,7


			6,2


			6,1


			4,8





			       d. Remisión Oficina Atención de Victimas 


			10


			13


			39


			4


			10


			 


			0,3


			0,3


			0,8


			0,1


			0,2





			


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			


			 


			 


			 


			 





			Personas atendidas por la fiscal


			920


			1.087


			1.173


			892


			1.136


			 


			26,1


			24,1


			24,2


			19,6


			19,1





			       a. Victimas


			363


			507


			508


			452


			618


			 


			10,3


			11,3


			10,5


			9,9


			10,4





			       b. Persona imputada


			224


			234


			213


			164


			218


			 


			6,3


			5,2


			4,4


			3,6


			3,7





			       c. Persona de apoyo


			87


			59


			95


			72


			45


			 


			2,5


			1,3


			2,0


			1,6


			0,8





			       d. Abogados particulares


			246


			287


			357


			204


			255


			 


			7,0


			6,4


			7,4


			4,5


			4,3





			


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			


			 


			 


			 


			 





			Personas atendidas por la Defensa Pública


			1.079


			1.450


			1.598


			1.554


			2.104


			 


			30,6


			32,2


			32,9


			34,1


			35,3





			       a. Persona imputada


			933


			1.227


			1.330


			1.317


			1.886


			 


			26,4


			27,2


			27,4


			28,9


			31,7





			       b. Persona de apoyo


			146


			223


			268


			237


			218


			 


			4,1


			5,0


			5,5


			5,2


			3,7





			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








Por su parte, la tabla anterior muestra el detalle o las especificidades de las personas atendidas en el proceso, para cada uno de los tres estratos mencionados, en el párrafo anterior. 



7.3. En este proceso se reporta el seguimiento de 1.597 medidas alternas durante el presente año, con 1.001 casos en los cuales se determina el cumplimiento de lo acordado inicialmente (62,7%) y con 596 en los cuales se visualiza este incumplimiento (37,3%).  



Cuadro 7.3.



Programa Justicia Restaurativa: Seguimiento de medidas alternas



durante el período 2017-2019


			 


			Año


			 


			 


			Porcentajes





			Resultado de la Medida


			2017


			2018


			2019


			 


			2017


			2018


			2019





			


			 


			 


			 


			 


			 


			


			 





			Resultado de la medida alterna


			862


			1.112


			1.597


			 


			100,0


			100,0


			100,0





			 


			 


			 


			 


			 


			 


			


			 





			Cumplimiento


			590


			757


			1.001


			 


			68,4


			68,1


			62,7





			      Informes de cumplimiento por conciliación


			307


			378


			602


			 


			35,6


			34,0


			37,7





			      Informes de cumplimiento por suspensión de proceso a prueba


			283


			379


			399


			 


			32,8


			34,1


			25,0





			 


			 


			 


			 


			 


			 


			


			 





			Incumplimientos


			272


			355


			596


			 


			31,6


			31,9


			37,3





			      Informes de incumplimiento por conciliación


			122


			146


			251


			 


			14,2


			13,1


			15,7





			      Informes de incumplimiento por suspensión de proceso a prueba


			150


			209


			345


			 


			17,4


			18,8


			21,6





			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








En este sentido, se aclara que estos casos no responden a un incumplimiento decretado por orden judicial, sino al número de casos en los cuales el equipo psicosocial comunicó ante la autoridad judicial competente un posible incumplimiento.



Asimismo, se recuerda que personal Profesional del Sub Proceso de Estadística de la Dirección de Planificación se encuentra diseñando un nuevo formulario estadístico mensual, en la herramienta tecnológica Sigma, en coordinación con la Dirección del Programa de Justicia Restaurativa, con la finalidad de eliminar las nomenclaturas “cumplimiento” o “incumplimiento”, para sustituirlas por el término “seguimiento”; esto, por cuanto dentro del proceso penal, es responsabilidad exclusiva de la persona juzgadora determinar la posible existencia del incumplimiento del plan reparador, o bien, si es justificable el eventual incumplimiento. 



7.4. El detalle concreto de los planes reparadores, convenidos por las partes involucradas en los procesos judiciales, sometidos a la modalidad de Justicia Restaurativa, registra para el 2019 un total de 565.723 horas de servicio comunal, así como 3.782 horas de abordaje socioeducativo, 4.060 planes de tratamiento terapéutico, 166 días de permanencia en ámbito residencial, 6.399 horas de tipo ambulatorio y ¢116.228.856ºº, por concepto de donaciones económicas (más de 116 millones de colones).



Cuadro 7.4.



Justicia Penal Restaurativa: Seguimiento de Planes Reparadores



durante el período 2017-2019


			 


			Año





			Seguimiento de Plan


			2017


			2018


			2019





			


			 


			 


			 





			Plan reparador


			 


			 


			 





			Horas servicio comunal 


			51.559


			198.652


			565.723





			Horas abordajes socioeducativos


			6.800


			4.792


			3.782





			Planes de tratamiento terapéutico


			1.382


			3.368


			4.060





			Residencial (en días)


			405


			102


			166





			Ambulatorio (en horas)


			4.976


			4.238


			6.399





			Donación (en colones)


			₡46.762.400


			₡76.306.986


			₡116.228.856





			 


			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








7.5. El número de personas atendidas en seguimiento, por un equipo de profesionales en el ámbito psicosocial, llegó a 22.784 en la actualidad, de las cuales se deduce el registro de 6.379 personas atendidas por un equipo psicosocial (28,0%), de 1.491 ingresos mensuales de seguimiento (6,5%), de 14.905 personas que componen el circulante en seguimiento (65,4%) y de solo nueve casos remitidos a la Oficina de Atención de las Víctimas (porcentaje casi nulo). 



Cuadro 7.5.



Justicia Penal Restaurativa: Personas atendidas en seguimiento



por equipo psicosocial durante el período 2017-2019


			 


			Año


			 


			 


			Porcentajes





			Personas Atendidas


			2017


			2018


			2019


			 


			2017


			2018


			2019





			


			 


			 


			 


			 


			 


			


			 





			Total


			14.097


			18.719


			22.784


			 


			100,0


			100,0


			100,0





			 


			 


			 


			 


			 


			 


			


			 





			Personas atendidas por equipo psicosocial 


			4.448


			5.109


			6.379


			 


			31,6


			27,3


			28,0





			        Victimas


			608


			572


			563


			 


			4,3


			3,1


			2,5





			        Persona imputada


			3.761


			4.418


			5.722


			 


			26,7


			23,6


			25,1





			        Persona de apoyo


			79


			102


			94


			 


			0,6


			0,5


			0,4





			        Instituciones


			0


			17


			0


			 


			0,0


			0,1


			0,0





			 


			 


			 


			 


			 


			 


			


			 





			Total de ingreso mensual de seguimiento


			837


			1.079


			1.491


			 


			5,9


			5,8


			6,5





			Total de circulante en seguimiento 


			8.804


			12.528


			14.905


			 


			62,5


			66,9


			65,4





			Remisión a la Oficina de Atención de Victimas 


			8


			3


			9


			 


			0,1


			0,0


			0,0





			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








7.6. Finalmente, en el último año se reportaron 9.096 acciones vinculadas con las redes de apoyo al Programa de Justicia Restaurativa, de las cuales 4.026 corresponden a coordinaciones de tipo interinstitucional (44,3%), 183 a instituciones incorporadas a la red (2,0%), 248 a instituciones visitadas (2,7%) y 4.639 a coordinaciones vía correo electrónico o telefónica (51,0%). 



Cuadro 7.6.



Justicia Penal Restaurativa: Redes de apoyo



durante el período 2017-2019


			 


			Año


			 


			Porcentajes





			Tipo de Red


			2017


			2018


			2019


			 


			2017


			2018


			2019





			


			 


			 


			 


			 


			 


			


			 





			Total


			5.902


			7.129


			9.096


			 


			100,0


			100,0


			100,0





			 


			


			 


			 


			 


			 


			


			 





			Coordinaciones interinstitucionales


			2.725


			3.234


			4.026


			 


			46,2


			45,4


			44,3





			Instituciones incorporadas a la red


			171


			214


			183


			 


			2,9


			3,0


			2,0





			Instituciones visitadas


			251


			215


			248


			 


			4,3


			3,0


			2,7





			Coordinaciones vía correo electrónico o teléfono


			2.755


			3.466


			4.639


			 


			46,7


			48,6


			51,0





			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








PROCESO JUSTICIA JUVENIL RESTAURATIVA



El presente apartado se relaciona con las labores desarrolladas en Justicia Restaurativa, en cuanto a las causas relacionadas con la materia Penal Juvenil, siendo esta modalidad conocida como: “Justicia Juvenil Restaurativa”.  



Con este abordaje se satisface la solicitud del Magistrado Gerardo Rubén Alfaro Vargas, Rector del Programa de Justicia Restaurativa, dirigida hacia la Dirección de Planificación, mediante oficio 140-DNJR-20, en el sentido de incorporar este seguimiento estadístico.  



VIII. Proceso de Justicia Juvenil Restaurativa 


A continuación, se describen los principales movimientos de trabajo de Justicia Juvenil Restaurativa durante el 2019, siendo ésta la primera ocasión, en la cual se desarrolla este ejercicio, competente a las causas vinculadas con la materia Penal Juvenil.        



8.1 En Justicia Juvenil Restaurativa se registró el ingreso de 276 causas, de las cuales 150 se tramitan por la comisión de algún delito (54,3%) y 126 por la comisión de alguna contravención (45,7%), por parte de la persona menor de edad ofensora.    



Cuadro 8.1.1.



Programa Justicia Juvenil Restaurativa:



Casos entrados según despacho



durante el 2019


			 


			Casos





			Despacho


			Entrados





			


			 





			Absolutos


			276





			San José


			0





			Alajuela


			82





			Cartago


			48





			Heredia


			8





			Liberia 


			30





			Puntarenas


			8





			Pérez Zeledón


			12





			Pococí


			33





			Limón 


			55





			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 





			


			








Cuadro 8.1.2.



Justicia Juvenil Restaurativa:



Casos entrados según delito



durante el 2019


			 


			Casos


			 





			Delito


			Entrados


			Porcentajes





			


			 


			 





			Absolutos


			276


			100,0





			


			 


			 





			Delitos


			150


			54,3





			Agresión con arma


			20


			7,2





			Portación ilícita de arma permitida


			18


			6,5





			Hurto simple


			13


			4,7





			Robo agravado


			10


			3,6





			Otros


			89


			32,2





			


			 


			 





			Contravenciones


			126


			45,7





			Lesiones levísimas


			74


			26,8





			Amenazas personales


			32


			11,6





			Otras


			20


			7,2





			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








Cuadro 8.1.3.



Justicia Juvenil Restaurativa:



Casos entrados según procedencia



durante el 2019


			 


			Casos





			Procedencia


			Entrados





			


			 





			Absolutos


			276





			Fiscalía de Alajuela


			82





			Fiscalía de Cartago


			48





			Fiscalía de Turrialba


			3





			Fiscalía de Heredia


			5





			Fiscalía de Liberia


			30





			Fiscalía de Puntarenas


			8





			Fiscalía de Pérez Zeledón


			12





			Fiscalía de Limón


			55





			Fiscalía de Pococí


			33





			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 





			


			








8.2 Por su parte, en Justicia Juvenil Restaurativa se terminaron 131 causas en el último año, cuyos motivos de término se relacionaron con 74 conciliaciones entre las partes (56,5%), con 56 cumplimientos del plazo de la suspensión del proceso a prueba (42,7%) y con un cumplimiento de la reparación integral del daño (0,8%).    



Cuadro 8.2.1.



Justicia Juvenil Restaurativa:



Casos terminados según despacho



durante el 2019


			 


			Casos





			Despacho


			Terminados





			


			 





			Absolutos


			131





			San José


			17





			Alajuela


			47





			Cartago


			14





			Heredia


			7





			Liberia 


			10





			Puntarenas


			0





			Pérez Zeledón


			7





			Pococí


			12





			Limón 


			17





			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 





			


			








Cuadro 8.2.2.



Justicia Juvenil Restaurativa:



Casos terminados según motivo



durante el 2019


			 


			Casos


			 





			Motivo de Término


			Terminados


			Porcentajes





			


			 


			 





			Absolutos


			131


			100,0





			Just. Juv. Rest. Conciliación


			74


			56,5





			Just. Juv. Rest. Cumpl. plazo susp. proceso a prueba


			56


			42,7





			Just. Juv. Rest. Cumpl. reparac. integral de daño


			1


			0,8





			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








8.3 En Justicia Juvenil Restaurativa se señalaron 1.578 reuniones restaurativas y audiencias tempranas en el presente período, de las cuales 1.003 se realizaron (63,6%) y 575 no se celebraron (36,4%).     



De seguido se especifican los resultados obtenidos de la realización, así como las razones por las que se cancelaron estas reuniones restaurativas y audiencias tempranas.  



Cuadro 8.3.1.



Justicia Juvenil Restaurativa:



Reuniones restaurativas y audiencias



tempranas señaladas



según despacho



durante el 2019


			 


			Reuniones y





			Despacho


			Audiencias





			


			 





			Absolutos


			1.578





			San José


			261





			Alajuela


			212





			Cartago


			340





			Heredia


			111





			Liberia 


			87





			Puntarenas


			22





			Pérez Zeledón


			116





			Pococí


			249





			Limón 


			180





			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 





			


			








Cuadro 8.3.2.



Justicia Juvenil Restaurativa:



Reuniones restaurativas y audiencias



tempranas señaladas



según resultado



durante el 2019


			 


			Reuniones y


			 





			Resultado


			Audiencias


			Porcentajes





			


			 


			 





			Absolutos


			1.578


			100,0





			


			 


			 





			Realizadas


			1.003


			63,6





			No hubo acuerdo


			141


			8,9





			Con acuerdo 


			620


			39,3





			Con acuerdo - conciliación


			77


			4,9





			Con acuerdo - Reparac. integ. del daño


			2


			0,1





			Con acuerdo - Susp. proc. pba.


			162


			10,3





			Con acuerdo - Abreviado


			1


			0,1





			


			 


			 





			No Realizadas


			575


			36,4





			Persona ofensora no se presentó


			336


			21,3





			Persona víctima no se presentó


			23


			1,5





			Acuerdo de partes


			15


			1,0





			Incapacidad


			17


			1,1





			Inasistencia de las partes


			10


			0,6





			No se citó a las partes


			5


			0,3





			Otros 


			169


			10,7





			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








8.4 En Justicia Juvenil Restaurativa se registraron 146 audiencias de verificación en esta oportunidad, de las cuales 78 se realizaron (53,4%) y 68 no se lograron celebrar (46,6%).  


Al igual que la variable anterior, a continuación se especifican los resultados obtenidos de la realización, así como las razones por las que se cancelaron estas audiencias de verificación.



Cuadro 8.4.1.



Programa Justicia Juvenil Restaurativa:



Audiencias de verificación



según despacho



durante el 2019


			 


			Audiencias de





			Despacho


			Verificación





			


			 





			Absolutos


			146





			San José


			36





			Alajuela


			11





			Cartago


			4





			Heredia


			3





			Liberia 


			16





			Puntarenas


			0





			Pérez Zeledón


			0





			Pococí


			29





			Limón 


			47





			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 





			


			








Cuadro 8.4.2.



Justicia Juvenil Restaurativa:



Audiencias de verificación



según resultado



durante el 2019


			 


			Audiencias de


			 





			Resultado


			Verificación


			Porcentajes





			


			 


			 





			Absolutos


			146


			100,0





			


			 


			 





			Realizadas


			78


			53,4





			Con acuerdo 


			75


			51,4





			No acuerdo 


			3


			2,1





			


			 


			 





			No realizadas


			68


			46,6





			Persona ofensora no se presentó


			44


			30,1





			Persona víctima no se presentó


			6


			4,1





			Otros


			18


			12,3





			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








8.5 En Justicia Juvenil Restaurativa se reportaron 168 audiencias de seguimiento en esta ocasión, de las cuales 135 se realizaron (80,4%) y 33 no se celebraron (19,6%).  



Análogamente a las variables anteriores, se especifican los resultados obtenidos de la realización, así como las razones por las que se cancelaron estas audiencias de seguimiento.



Cuadro 8.5.1.



Justicia Juvenil Restaurativa:



Audiencias de seguimiento



según despacho



durante el 2019


			 


			Audiencias de





			Despacho


			Seguimiento





			


			 





			Absolutos


			168





			San José


			43





			Alajuela


			13





			Cartago


			31





			Heredia


			3





			Liberia 


			18





			Puntarenas


			0





			Pérez Zeledón


			8





			Pococí


			21





			Limón 


			31





			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 





			


			








Cuadro 8.5.2.



Justicia Juvenil Restaurativa:



Audiencias de seguimiento



según resultado



durante el 2019


			 


			Audiencias de


			 





			Resultado


			Seguimiento


			Porcentajes





			


			 


			





			Absolutos


			168


			100,0





			


			 


			





			Realizadas


			135


			80,4





			Se mantiene medida alterna 


			102


			60,7





			Se modifica medida alterna


			22


			13,1





			Se revoca 


			11


			6,5





			


			 


			





			No Realizadas


			33


			19,6





			Persona ofensora no se presentó


			25


			14,9





			Desestimiento del MP


			4


			2,4





			Incapacidad


			1


			0,6





			Otros


			3


			1,8





			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








8.6 En Justicia Juvenil Restaurativa se aplicaron 875 seguimientos de los acuerdos de las medidas alternas decretadas a las personas menores de edad imputadas y a su vez, se contactaron 477 organizaciones, durante el 2019. 


Cuadro 8.6.1.



Justicia Juvenil Restaurativa:



Seguimiento de los acuerdos



a personas imputadas



según despacho



durante el 2019


			 


			Seguimiento





			Despacho


			Imputados (as)





			


			 





			Absolutos


			875





			San José


			335





			Alajuela


			190





			Cartago


			71





			Heredia


			47





			Liberia 


			73





			Puntarenas


			12





			Pérez Zeledón


			0





			Pococí


			1





			Limón 


			146





			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 





			


			








Cuadro 8.6.2.



Justicia Juvenil Restaurativa:



Seguimiento de los acuerdos con



organizaciones contactadas



según despacho



durante el 2019


			 


			Organizaciones





			Despacho


			Contactadas





			


			 





			Absolutos


			477





			San José


			117





			Alajuela


			47





			Cartago


			147





			Heredia


			17





			Liberia 


			64





			Puntarenas


			0





			Pérez Zeledón


			0





			Pococí


			0





			Limón 


			85





			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 





			


			








8.7 En Justicia Juvenil Restaurativa se registraron 301 personas menores de edad imputadas, que conformaron parte del plan reparador, durante el 2019.   


El detalle del plan reparador acordado para este año estableció que 150 de estas 301 personas se sometieron a ofrecer su servicio a la comunidad (49,8%), mientras que 67 accedieron acogerse a un abordaje socioeducativo (22,3%), 51 a un proceso terapéutico (16,9%), 21 a alguna orden de orientación y supervisión (7,0%) y 12 a otro tipo de enmiendas (4,0%).     



Por su parte, y en forma complementaria, durante este período se reportaron 225 horas de servicio a la comunidad, por parte de las personas menores ofensoras. 



Cuadro 8.7.1.



Justicia Juvenil Restaurativa:



Personas imputadas



según despacho



durante el 2019


			 


			Personas





			Despacho


			Imputadas





			


			 





			Absolutos


			301





			San José


			112





			Alajuela


			0





			Cartago


			66





			Heredia


			23





			Liberia 


			8





			Puntarenas


			25





			Pérez Zeledón


			6





			Pococí


			5





			Limón 


			56





			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 





			


			








Cuadro 8.7.2.



Justicia Juvenil Restaurativa:



Personas imputadas



según plan reparador



durante el 2019


			 


			Personas


			 





			Plan Reparador


			Imputadas


			Porcentajes





			


			 


			





			Absolutos


			301


			100,0





			


			 


			





			1. Servicio a la comunidad


			150


			49,8





			


			 


			





			2.  Socioeducativo


			67


			22,3





			


			 


			





			3. Proceso terapéutico 


			51


			16,9





			    3.1 Tratamiento adicciones (drogas y alcohol)


			22


			7,3





			    3.2 Ofensores Sexuales


			14


			4,7





			    3.3 Control impulsos


			15


			5,0





			


			 


			





			4. Ordenes Orientación y Supervisión


			21


			7,0





			


			 


			





			5. Otros


			12


			4,0





			    5.1 Disculpas


			3


			1,0





			    5.2 Continuar tratamiento psicológico


			2


			0,7





			    5.3 Donaciones


			1


			0,3





			    5.4 Otros


			6


			2,0





			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








Cuadro 8.7.3.



Justicia Juvenil Restaurativa:



Medida impuesta del plan reparador



(en horas de servicio a la comunidad)



durante el 2019


			 


			Horas de





			Despacho


			Servicio





			


			 





			Absolutos


			225





			San José


			55





			Alajuela


			0





			Cartago


			0





			Heredia


			120





			Liberia 


			0





			Puntarenas


			30





			Pérez Zeledón


			0





			Pococí


			20





			Limón 


			0





			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 





			


			








8.8 El detalle de las redes de apoyo de Justicia Juvenil Restaurativa registra para el presente año un total de 817 instituciones que conforman la red, de 280 visitas a instituciones para integrarse a la red, de 292 visitas a instituciones en seguimiento, de 92 reuniones grupales con instituciones y de 113 reuniones internas del equipo de trabajo psicosocial. 


Cuadro 8.8.1



Programa Justicia Juvenil Restaurativa: Redes de apoyo 



registradas durante el 2019



			 


			 





			Redes de Apoyo


			Total





			


			 





			Instituciones que conforman red apoyo


			817





			Visitas a instituciones para integrarse


			280





			Visitas a instituciones en seguimiento


			292





			Reuniones grupales con instituciones


			92





			Reuniones internas equipo de trabajo (del equipo psicosocial)


			113





			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








8.9 Finalmente, Justicia Juvenil Restaurativa reportó 3.236 personas atendidas durante el 2019, de las cuales 1.054 fueron abordadas por un equipo psicosocial (32,6%), 1.065 por un fiscal o una fiscala (32,9%), 1.087 por personal profesional de la Defensa Pública (33,6%) y 30 consisten en seguimientos a víctimas atendidas (0,9%). 


Cuadro 8.9.1.



Programa Justicia Juvenil Restaurativa:



Personas atendidas



según despacho



durante el 2019


			 


			Personas





			Despacho


			Atendidas





			


			 





			Absolutos


			3.236





			San José


			1.109





			Alajuela


			882





			Cartago


			499





			Heredia


			86





			Liberia 


			168





			Puntarenas


			81





			Pérez Zeledón


			49





			Pococí


			0





			Limón 


			362





			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 





			


			








Cuadro 8.9.2.



Programa Justicia Juvenil Restaurativa:



Personas atendidas



según tipo de profesional



durante el 2019


			 


			Personas


			 





			Tipo de Profesional


			Atendidas


			Porcentajes





			


			 


			





			Absolutos


			3.236


			100,0





			


			 


			





			Personas atendidas por dupla psicosocial


			1.054


			32,6





			  a. Victimas


			268


			8,3





			  b. Persona imputada


			383


			11,8





			  c. Persona de apoyo


			403


			12,5





			


			 


			





			 Personas atendidas por la fiscal


			1.065


			32,9





			  a. Victimas


			849


			26,2





			  b. Persona imputada


			175


			5,4





			  c. Persona de apoyo


			28


			0,9





			  d. Abogados particulares


			13


			0,4





			


			 


			





			Personas atendidas por la Defensa Pública


			1.087


			33,6





			  a. Persona imputada


			713


			22,0





			  b.  Persona de apoyo


			374


			11,6





			


			 


			





			Número de seguimiento a víctimas atendidas


			30


			0,9





			 


			 


			 





			Elaborado por: Sub Proceso de Estadística, Dirección de Planificación. 








CONCLUSIONES



IX. Oportunidades de mejora 


Para finalizar el presente análisis estadístico, relacionado con los movimientos de trabajo en el Programa de Justicia Restaurativa, de seguido se sugieren algunas oportunidades de mejora, vinculadas con su gestión. 



9.1. Aplicar un debido seguimiento, tanto desde el punto de vista procesal, como del estadístico, al impacto que provocará -en lo sucesivo- la entrada en vigencia de la Ley de Justicia Restaurativa de Costa Rica, desde el mes de enero del 2019.



9.2. Continuar retroalimentando al personal judicial, mediante la emisión de los correos electrónicos institucionales, emitidos por el Departamento de Prensa y Comunicación Organizacional del Poder Judicial, en cuanto a las diversas labores, actividades y capacitaciones, tanto a lo interno, como a lo externo de la Institución, así como a nivel nacional e internacional.    



Como ejemplos recientes de estas publicaciones masivas se tienen, en orden cronológico, las siguientes: “Magistrado expone sobre modelo de Justicia Restaurativa en foro internacional”, del 18 de setiembre de 2020, “Primer Congreso Internacional de Justicia Restaurativa permite intercambio de experiencias, aprendizajes y retos”, del 11 de noviembre de 2020, “Exponen retos y buenas prácticas de virtualidad en los procesos restaurativos”, del 12 de noviembre de 2020, “Finaliza con éxito Congreso Internacional de Justicia Restaurativa”, del 13 de noviembre de 2020 y “Justicia Restaurativa en el ámbito iberoamericano”, del 1º de diciembre de 2020, por citar algunas.   



9.3 Continuar ejerciendo el seguimiento estadístico de las labores desarrolladas en el Programa de Justicia Restaurativa, en cuanto a las causas relacionadas con la materia Penal Juvenil, siendo esta modalidad conocida como: “Programa Justicia Juvenil Restaurativa”, en convergencia con la solicitud del Magistrado Gerardo Rubén Alfaro Vargas, Director del Programa de Justicia Restaurativa, expuesta mediante oficio 140-DNJR-20.



IX. Documentación anexa 


			Documento






			Anexo









			Programa de Justicia Restaurativa 2019






			


[image: image8.emf]Programa Justicia  Restaurativa 2019.xlsx









			Casos Entrados por Delito 2015-2019 






			


[image: image9.emf]Casos Entrados por  Delito 2015-2019.xlsx









			Programa Justicia Juvenil Restaurativa 2019






			


[image: image10.emf]Programa Justicia  Restaurativa Penal Juvenil 2019.xlsx












� La razón de congestión mide el nivel de saturación o de retraso de las oficinas judiciales y su cálculo se obtiene al dividir la carga de trabajo, entre el número de casos terminados, en un período definido. 




� La tasa de pendencia se calcula al dividir la cantidad de asuntos activos, entre la carga de trabajo, multiplicado por 100, al ser su resultado un porcentaje. 




� La tasa de resolución se calcula al dividir el número de procesos terminados, entre la carga de trabajo, multiplicado por 100, al ser su resultado un porcentaje.
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   22 de enero de 2020








              No.012–DNJR-2021


Dixon Li Morales, Jefe a.i.


Proceso Ejecución de las Operaciones


Dirección de Planificación


Presente











Ref. SICE: 33-2021


Estimado Don Dixon:


Reciba un cordial saludo.


Le escribo en relación al informe 31-PLA-ES-2021, sobre los movimientos de trabajo de Justicia Restaurativa del Poder Judicial, durante el  año 2019:


En primera instancia se agradece a la Dirección de Planificación por la inclusión en el presente análisis de Justicia Juvenil Restaurativa. Sin lugar a dudas para la toma de decisiones estratégicas informadas, se torna indispensable contar año a año, con el estudio de Justicia Penal Restaurativa y Justicia Juvenil Restaurativa. 


Se considera oportuno que se tomen en cuenta las siguientes apreciaciones: 


1. Es necesario que en el nombre del estudio, así como a lo largo del mismo, realizar un cambio en la denominación “Programa” por “Procedimientos”,  ya que a partir de enero del 2019, con la entrada en vigencia de la Ley de Justicia Restaurativa, se pasa de ser un programa a un procedimiento establecido legalmente. Se adjunta el informe con lo indicado, en control de cambios. 


2. Resulta adecuado, que cuando se menciona la ampliación de cobertura en materias que introduce la Ley de Justicia Restaurativa, se agregue el proceso contravencional. Se adjunta el informe con control de cambios, donde se realizar la inclusión. 


3. Siendo que la figura del Magistrado de la Sala III, es de Rector y no de Director como se consigna en el informe, resulta oportuno realizar el cambio. Se adjunta el informe con lo indicado, en control de cambios.  


4. Para una mayor claridad, al referirse el informe a Justicia Restaurativa en materia Penal de Adultos, para evitar confusiones, se considera lo más adecuado indicar Justicia Penal Restaurativa. Ello evita confundir los datos con Justicia Restaurativa en general (la suma de todos los ámbitos) o bien con Justicia Restaurativa en el ámbito Penal Juvenil. Se adjunta el informe con las respectivas aclaraciones, en control de cambios. 


5. En el análisis de casos entrados a Justicia Juvenil Restaurativa, llama la atención que San José reporta cero (0), lo cual no coincide con la realidad de tramitación realizada durante el año 2019 en dicho Circuito Judicial; así mismo en la tabla de despachos de procedencia, no se reporta la Fiscalía Penal Juvenil de San José, siendo incluso esta provincia donde se da el mayor ingreso a procesos de Justicia Juvenil Restaurativa. Se adjunta correo electrónico con la plantilla de datos estadísticos de Justicia Juvenil Restaurativa 2019, que fue remitido desde el Subproceso de Estadística en junio del año 2020, donde se puede verificar este punto.


6. En el análisis de Justicia Juvenil Restaurativa, se contempla como un solo dato las audiencias tempranas realizadas y las Reuniones Restaurativas realizadas. Ello no permite conocer cuántas son las Reuniones Restaurativas realizadas, por consiguiente tampoco se puede determinar cuántas fueron las Reuniones Restaurativas que no se realizaron, los motivos por los qué no se llevaron a cabo, ni las que sí se realizaron y si contaron o no con acuerdo y qué tipo de acuerdo. Información importante para la toma de decisiones desde la Rectoría de Justicia Restaurativa y las respectivas coordinaciones. Por ello, resulta más adecuado para el presente informe: 


a. Tomar en cuenta la información remitida a la Dirección de Justicia Restaurativa por el subproceso de Estadística vía correo electrónico en junio del año 2020, para ampliar en los aspectos mencionados anteriormente. 


b. En el informe sobre el movimiento de trabajo correspondiente al año 2020, hacer referencia propiamente a las Reuniones Restaurativas y todas las demás variables que derivan de las mismas. 


7.  En relación a las audiencias de verificación de Justicia Juvenil Restaurativa, las variables que se requieren analizar son las revocadas, se mantiene salida alterna o bien se modifica; como de forma correcta se realiza para las audiencias de seguimiento. Ya que al tener la información de cuántas audiencias de verificación tuvieron acuerdo y cuántas no, como se describe en el informe, ello no permite determinar si el acuerdo fue ampliar el plazo, variar condiciones o bien revocar la salida alterna. Al igual que en las audiencias de seguimiento, para las audiencias de verificación, es indispensable poder comprender las circunstancias que llevan a uno u otro resultado, porque ello permite tomar acciones de mejora. 


Con la mayor anuencia de requerirse ampliar o aclarar alguna de las consideraciones.


Cordialmente le saluda,
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  _____  



De: Adriana Ramírez Cover <aramirezco@Poder-Judicial.go.cr>
Enviado: viernes, 22 de enero de 2021 13:41
Para: Greyshel Stefy Quirós Martínez <gquirosm@Poder-Judicial.go.cr>
Cc: Jovanna Calderón Altamirano <jcalderona@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: RE: Prog. Just. Juv. Restaur. 2019-2020/Total de Reun. Restaur y asuntos varios. 


 


Buenas tardes Grey:





Te comento que revisé mis archivos y comunicaciones con Maureen, y efectivamente el documento que enviaste es la versión final que nos remitió Maureen, y que le dimos visto bueno el año pasado.





Atentamente,





 





  _____  



De: Greyshel Stefy Quirós Martínez <gquirosm@Poder-Judicial.go.cr>
Enviado: viernes, 22 de enero de 2021 13:33
Para: Adriana Ramírez Cover <aramirezco@Poder-Judicial.go.cr>
Cc: Jovanna Calderón Altamirano <jcalderona@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: RV: Prog. Just. Juv. Restaur. 2019-2020/Total de Reun. Restaur y asuntos varios. 


 


Buenas tardes Adri.





Espero estés muy bien.





En relación con el correo que antecede, te consultamos si a los cuadros estadísticos de Justicia Juvenil Restaurativa del año 2019 (mismos que se adjuntan en la presente comunicación) se les hizo algún cambio o modificación posterior al documento que nos envió la compañera Maureen Camacho de la Dirección de Planificación en el correo adjunto del 15 de junio de 2020. Esto lo consultamos debido a que estamos realizando la verificación de estos datos.





Muchas gracias.





Atentamente, 





 



  _____  



De: Adriana Ramírez Cover <aramirezco@Poder-Judicial.go.cr>
Enviado: martes, 16 de junio de 2020 22:35
Para: Maureen Camacho Brizuela <mcamachob@Poder-Judicial.go.cr>
Cc: Greyshel Stefy Quirós Martínez <gquirosm@Poder-Judicial.go.cr>; Dirección de Justicia Restaurativa <justiciarestaurativa@Poder-Judicial.go.cr>; Marlen Vargas Benavides <mvargasb@Poder-Judicial.go.cr>; Jovanna Calderón Altamirano <jcalderona@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: RE: Prog. Just. Juv. Restaur. 2019-2020/Total de Reun. Restaur y asuntos varios. 


 


Saludos Maureen:





Muchas gracias por la colaboración, y el remitirnos los datos.





Copio a mi jefatura, Jovanna Calderón, para su conocimiento.





Atentamente,





 





  _____  



De: Maureen Camacho Brizuela <mcamachob@Poder-Judicial.go.cr>
Enviado: lunes, 15 de junio de 2020 15:29
Para: Adriana Ramírez Cover <aramirezco@Poder-Judicial.go.cr>
Cc: Ana Ericka Rodríguez Araya <arodrigueza@Poder-Judicial.go.cr>; Marlen Vargas Benavides <mvargasb@Poder-Judicial.go.cr>; Karen Segura Herrera <ksegurah@Poder-Judicial.go.cr>; Greyshel Stefy Quirós Martínez <gquirosm@Poder-Judicial.go.cr>; Dirección de Justicia Restaurativa <justiciarestaurativa@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: Prog. Just. Juv. Restaur. 2019-2020/Total de Reun. Restaur y asuntos varios. 


 





Buenas tardes Adriana.





 





En cuanto al correo adjunto procedo a contestar sus observaciones:





 





1.	En cuanto al tema de los dos delitos de Tráfico Ilícito de Personas reportados por Liberia, ya efectué la respectiva corrección en los cuadros del 2019 de acuerdo a los correos remitidos por el Coordinador Judicial de Liberia y a lo que conversamos el día viernes en la mañana.





 





2.	Asimismo, adjunto en un archivo de Excel el cuadro que elaboré con los datos solicitados por usted en cuanto a la cantidad total de Reuniones Restaurativas efectuadas durante el 2019. Igualmente, adjunté, en dicho archivo, un cuadro adicional con la cantidad de Audiencias Tempranas realizadas durante el periodo referido, en caso de que también requiera esa información en algún momento. No omito mencionar, que ambos datos los tomé de los consolidados trimestrales que se elaboraron con base en las fórmula mensuales manuales remitidas por las oficina que conforman el programa. 





 





De igual manera, como lo conversamos ésta mañana, vía teams, corregí los cuadros del 2019 y consigné dentro de ellos únicamente los datos de las Reuniones Restaurativas que se muestran en este archivo que le remito, pues como lo analizamos, esa la información que puede considerarse más  propia del programa. Dichos , dicho sea de paso, ya los remití mis Jefaturas para lo que corresponda. 





 





3.	Con respecto a su consulta relacionada con la existencia de algún análisis o informe de Justicia Juvenil Restaurativa, adjunto la respuesta brindada sobre el tema por Marlen Vargas. 





 





 





Por último, en cuanto a los cuadros del I trimestre 2020, estoy a la espera de la respuesta de la oficina de Liberia en cuanto a la consulta que le envié relacionada con la verificación de Audiencias Tempranas y Reuniones Restaurativas, de lo cual le remití copia a usted, y además está pendiente lo del desglose de los casos entrados por delitos de la oficina de San José. Una vez que contemos con esa información procederé, como quedamos, a remitirle dichos cuadros para su verificación y visto bueno.





 





Sin más por el momento, quedo a sus órdenes para cualquier consulta al respecto. 





 





Saludos cordiales, 





 





 





.





 





De: Adriana Ramírez Cover <aramirezco@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: jueves, 11 de junio de 2020 17:08
Para: Maureen Camacho Brizuela <mcamachob@Poder-Judicial.go.cr>
CC: Marlen Vargas Benavides <mvargasb@Poder-Judicial.go.cr>; Ana Ericka Rodríguez Araya <arodrigueza@Poder-Judicial.go.cr>; Karen Segura Herrera <ksegurah@Poder-Judicial.go.cr>; Jovanna Calderón Altamirano <jcalderona@Poder-Judicial.go.cr>; Dirección de Justicia Restaurativa <justiciarestaurativa@Poder-Judicial.go.cr>; Greyshel Stefy Quirós Martínez <gquirosm@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: RE: Cuadros 2019 PJJR con correcciones.





 





Buenas tardes Maureen:





 





Revisando los documentos adjuntos, nos encontramos conformes con los datos estadísticos señalados.





 





Únicamente faltaría aclarar el tema de los dos delitos de Tráfico Ilícito de Personas reportados por Liberia, para lo cual ya se remitieron las aclaraciones del caso.





 





Asimismo, siendo que en dicho anuario se reportan la cantidad de reuniones restaurativas y audiencias tempranas, consulto si es posible que se realice un estudio para determinar únicamente la cantidad de reuniones restaurativas durante el año 2019, esto para efectos de conocimiento del dato oficial por parte de la Dirección Nacional de Justicia Restaurativa.





 





Por otro lado, quería consultar si para el año 2019 se confeccionó un informe de análisis estadísticos sobre Justicia Juvenil Restaurativa (como se hace para Justicia Penal Restaurativa), y si la respuesta fuese afirmativa, si es posible que para dicho informe se le brinde audiencia a la Dirección de Justicia Restaurativa sobre el mismo.





 





Nuevamente, muchas gracias por todo el apoyo y la colaboración.





 





Atentamente,





 











 





  _____  



De: Maureen Camacho Brizuela <mcamachob@Poder-Judicial.go.cr>
Enviado: miércoles, 10 de junio de 2020 09:09
Para: Adriana Ramírez Cover <aramirezco@Poder-Judicial.go.cr>
Cc: Marlen Vargas Benavides <mvargasb@Poder-Judicial.go.cr>; Ana Ericka Rodríguez Araya <arodrigueza@Poder-Judicial.go.cr>; Karen Segura Herrera <ksegurah@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: Cuadros 2019 PJJR con correcciones. 





 





 





Buenos días Adriana.





 





Remito de nuevo, como lo conversamos la tarde de ayer vía Teams, los cuadros del 2019  con las correcciones de las observaciones que usted nos había remitido y con otras que efectué debido a la nueva revisión que hice vrs las fórmulas de ese periodo.





 





En cuanto a la verificación de delitos, hoy recibí respuesta del Coordinador Judicial de Liberia quién indicó que eran correctos (correo adjunto).





 





Quedamos atentos a sus observaciones y/o visto bueno.





 





Saludos cordiales, 
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