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Licenciada
Silvia Navarro Romanini
Secretaría General de la Corte


Estimada señora:

Como parte del proyecto institucional 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia”; le remito el informe suscrito por la MSc. Yesenia Salazar Guzmán, Jefa a.i. del Subproceso de Modernización Institucional-no penal, donde comunica el entregable denominado “3.5. Oportunidades de mejora convenios Interinstitucionales”.

El preliminar de este documento fue puesto en consulta mediante el oficio 688-PLA-MI(NPL)-2023, en fecha 13 de julio de 2023, a la Máster Siria Carmona Castro en calidad de Coordinadora de la Comisión Interinstitucional de Tránsito y a la Máster Róger Mata Brenes, Director del Despacho de la Presidencia de la Corte.  Mediante copia, también se le solicitó criterio a la Comisión de la Jurisdicción Penal, Máster Carlos Jiménez González, Gestor Penal, Máster Nuria Villalobos Solano, Gestora Penal, Subcomisión Penal Juvenil, Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones, Centro de Apoyo, Coordinación y Mejoramiento de la Función Jurisdiccional, Dirección Ejecutiva, Fiscalía General de la República, Departamento de Medicina Legal, Unidad de Localizaciones y Presentaciones del OIJ, Oficina de Comunicaciones Judiciales (OCJ) y a la Contraloría de Servicios.

Pasado el periodo para la recepción de observaciones, se recibió respuesta de los siguientes despachos:


· Correo electrónico del 09 de agosto de 2023, oficio CSV-DE-2733-2023 del Consejo de Seguridad Vial (ver anexo No. 1).
· Correo electrónico del 31 de julio del 2023, oficio DP-455-2023 del Despacho de la Presidencia de la Corte (ver anexo No. 2).
· Correo electrónico de fecha 28 de julio del 2023, oficio JDML 2023-0321-OG del Departamento de Medicina Legal (ver anexo No. 3).
· Correo del 24 de octubre de 2023, oficio CJP121-2023 de la Comisión de la Jurisdicción Penal (ver anexo No. 4). 

 Las observaciones fueron atendidas en el apartado 2 del presente informe. 

Atentamente,


Ing. Dixon Li Morales, Jefe a.i. 
Proceso Ejecución de las Operaciones

Copias:
· Comisión Interinstitucional de Tránsito
· Despacho de la Presidencia de la Corte
· Comisión de la Jurisdicción Penal
· Máster Carlos Jiménez González, Gestor Penal
· Máster Nuria Villalobos Solano, Gestora Penal
· Licda. Mercedes Muñoz Campos, Gestora Penal 
· Subcomisión Penal Juvenil
· Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones
· Centro de Apoyo, Coordinación y Mejoramiento de la Función Jurisdiccional
· Dirección Ejecutiva
· Fiscalía General de la República 
· Departamento de Medicina Legal 
· Unidad de Localizaciones y Presentaciones del OIJ
· Oficina de Comunicaciones Judiciales (OCJ)
· Contraloría de Servicios
· Escuela Judicial
· Juzgado de Tránsito de Cartago
· Archivo
xba
Ref.58-23

23 de enero del 2024



Ingeniero
Dixon Li Morales, Jefe a.i. 
Proceso Ejecución de las Operaciones


Estimado señor:

Como parte de los formularios asociados al Proyecto 0110-PLA-P25 “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia”, se elaboró el entregable denominado “3.5. Oportunidades de Mejora convenios interinstitucionales”, esto para el respectivo análisis de las oportunidades.  

Se hace la aclaración que la materia de Tránsito actualmente es una de las materias que presenta mejoras tiempos de resolución, el proceso establecido por Ley especial permite que los tiempos sean cortos, y esta materia no sufre de “rezago judicial”.  De acuerdo con los análisis anuales del circulante del 2019 al 2023.

La Jurisdicción de Tránsito mantiene tiempos de respuesta muy buenos, lo que permite que el servicio público que ofrece esta Jurisdicción sea adecuado; sin embargo, se lograron identificar algunas oportunidades de mejora que permitirán un beneficio adicional para las personas usuarias.

Es importante indicar, que se tiene conocimiento que muchas de las coordinaciones internas y externas que se detallan en el presente entregable ya se encuentran en desarrollo, por ejemplo, las relacionadas con la Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones-COSEVI, sin embargo, es importante plasmar estas coordinaciones u oportunidades de mejora para su correspondiente seguimiento. 


Se adjunta el entregable “3.5. Oportunidades de Mejora convenios interinstitucionales (coordinaciones internas, externas y análisis FODA):

	Descripción
	Archivo

	Entregable 3.5. Oportunidades de Mejora convenios interinstitucionales 
	





Antecedente

1.1. Existe actualmente en ejecución en el Poder Judicial el proyecto 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia”, que inició el 9 de enero 2023 a partir de la aprobación por parte del Consejo Superior en sesión 110-2022, celebrada el 15 de diciembre de 2022, artículo LXIX de un permiso con goce de salario y sustitución para este proyecto. 
1.2. [bookmark: _Hlk143153120]Mediante oficio 421-PLA-MI(NPL)-2023 del 16 de mayo de 2023, se comunicó a la Secretaría General de la Corte la documentación asociada al inicio del proyecto, cronograma y entregables esperados, aprobado por el Consejo Superior en sesión 51-2023 celebrada el 20 de junio de 2023, artículo XLVIII.
1.3. Como parte de este proyecto y del proyecto 110-PLA-P23 “Automatización de los procesos jurisdiccionales y análisis del rezago Judicial”, se realizó un acercamiento con la Comisión Mixta del Colegio de Abogados designada para el análisis del rezago judicial en donde se valoraron distintas alternativas de reformas a la normativa actual para mejorar el servicio público en la materia de Tránsito.  Jurisdicción que como se indicó en los párrafos anteriores no presenta rezago judicial.

1.4. [bookmark: _Hlk137813690]Existe en materia de Tránsito protocolos aprobados por el Consejo Superior en sesión 65-2020 del 25 de junio de 2020, artículo XLVII, para celebración de audiencias y realización de manifestaciones o declaraciones indagatorias por medios virtuales. En el 2020 se incluyeron ambos protocolos en el sitio web institucional https://audienciasvirtuales.poder-judicial.go.cr/index.php/materias/transito y se proporcionaron por medio del Departamento de Prensa y Comunicación. Como parte de los requerimientos para la utilización correcta de los protocolos para declaraciones y manifestaciones principalmente se vio la necesidad de dotas a las personas coordinadoras judiciales de suscripción a Microsoft Teams.  
  
Informe puesto en consulta

El preliminar de este documento fue puesto en consulta mediante el oficio 688-PLA-MI(NPL)-2023, en fecha 13 de julio de 2023, a la Licenciada Siria Carmona Castro en calidad de Coordinadora de la Comisión Interinstitucional de Tránsito y al Licenciado Róger Mata Brenes, Director del Despacho de la Presidencia de la Corte. 

Mediante copia, también se le solicitó criterio a la Comisión de la Jurisdicción Penal, Máster Carlos Jiménez González, Gestor Penal, Máster Nuria Villalobos Solano, Gestora Penal, Subcomisión Penal Juvenil, Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones, Centro de Apoyo, Coordinación y Mejoramiento de la Función Jurisdiccional, Dirección Ejecutiva, Ministerio Público, Departamento de Medicina Legal, Unidad de Localizaciones y Presentaciones del OIJ, Oficina de Comunicaciones Judiciales (OCJ) y a la Contraloría de Servicios.

Pasado el periodo para la recepción de observaciones, se recibieron como respuesta:

· Por medio del correo electrónico del 09 de agosto de 2023, oficio CSV-DE-2733-2023 del Consejo de Seguridad Vial (ver anexo No. 1).
· Mediante el correo electrónico del 31 de julio del 2023, oficio DP-455-2023 del Despacho de la Presidencia de la Corte (ver anexo No. 2).
· Bajo el correo electrónico de fecha 28 de julio del 2023 oficio JDML 2023-0321-OG del Departamento de Medicina Legal (ver anexo No. 3). 
· [bookmark: _Hlk149293599]Mediante correo de fecha 24 de octubre de 2023 oficio CJP121-2023 de la Comisión de la Jurisdicción Penal (ver anexo No. 4).


En el siguiente cuadro se incluye el detalle de las observaciones recibidas, así como el criterio de esta Dirección:

	




Recomendaciones

Al Consejo Superior y Presidencia de la Corte 

1.5. Tomar nota que la Jurisdicción de Tránsito no presenta rezago judicial, sin embargo, como parte de los proyectos institucionales 0110-PLA-P25 “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia” y 0110-PLA-P23 “Automatización de procesos Jurisdiccionales”, se identificaron oportunidades de mejora en cuanto a coordinaciones internas y externas al Poder Judicial que se detallan en el entregable “3.5. Oportunidades de Mejora convenios interinstitucionales”.

1.6. Tomar nota de las oportunidades de mejora que implican coordinaciones internas al Poder Judicial (Dirección Ejecutiva, Ministerio Público, Departamento de Medicina Legal, Unidad de Localizaciones y presentaciones del OIJ, Oficina de Comunicaciones Judiciales (OCJ), Centro de Conciliación, Ministerio Público y Juzgados Penales, Comisión Interinstitucional de Tránsito) y los requerimientos que la Jurisdicción de Tránsito requiere con el objetivo de una mejora continua. 

A la Comisión Interinstitucional de Tránsito:  

1.7. Analizar y gestionar los posibles convenios que se puedan generar con las instituciones externas mencionadas en el citado entregable (Ministerio de Obras Públicas y Trasportes, Dirección General de la Policía de Tránsito, Consejo de Seguridad Vial (COSEVI), Procuraduría General de la República, Imprenta nacional, Municipalidades, Aseguradoras, Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica, Registro Público), a fin de mejorar la gestión de la Jurisdicción de Tránsito. 

1.8. Considerar la colaboración que brindará el Despacho de la Presidencia con la tramitación de los convenios que se estimen pertinentes conforme lo establece el Manual de Convenios del Poder Judicial, de acuerdo con las observaciones recibidas en el informe preliminar del presente estudio. Es decir, la oficina interesada debe realizar la propuesta de redacción al convenio y posteriormente enviar el documento a la Presidencia de la Corte para su análisis de viabilidad, revisión y aprobación.

1.9. Analizar las oportunidades de mejora relacionadas a convenios interinstitucionales (coordinaciones internas, externas y análisis FODA), descritas en el presente entregable, de ser necesario sugerir la incorporación de alguna propuesta que no se haya trabajado en los talleres. 

1.10. Dar seguimiento constante a las coordinaciones internas y externas, con la finalidad de mejorar la gestión en materia de Tránsito a nivel nacional.

1.11. Gestionar con la Dirección Ejecutiva, Ministerio Público, Departamento de Medicina Legal del OIJ, Oficinas de Comunicaciones y Localizaciones Judiciales, Centro de Conciliación, Comisión Penal y Subcomisión Penal Juvenil las coordinaciones requeridas a lo interno para el correcto funcionamiento de la Jurisdicción de Tránsito.

1.12. Valorar cada una de las oportunidades de mejora descritas en el entregable dirigidas a la Comisión, dar la atención inmediata a aquellas que requieren de un reforzamiento o modificación de circulares internas al Poder Judicial. 

1.13. De acuerdo con las observaciones recibidas en el informe preliminar del presente estudio por parte del Consejo de Seguridad Vial, se recomienda coordinar y establecer canales de comunicación directos entre los Juzgados y las delegaciones de Tránsito, con la finalidad de que la información fluya de manera más efectiva.

1.14. Se insta en conjunto con la Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones, publicar el protocolo de comunicación entre el personal del Poder Judicial y el personal del Consejo de Seguridad Vial (COSEVI), con el objetivo de mejorar los canales de comunicación.

1.15. Coordinar con la Fiscalía General de la República la integración de un representante de manera permanente, según la designación que ellos determinen, como parte las reuniones que se realizan en la Comisión Interinstitucional de Tránsito con el objetivo de manera una comunicación clara y oportuna.

A la Comisión de la Jurisdicción Penal en conjunto con la Comisión Interinstitucional de Tránsito:  

1.16. Valorar la necesidad de retomar lo indicado en la circular No. 159-2006 “Procedimientos en materia de Tránsito” sobre la redacción de un proyecto de Ley de Justicia Penal Juvenil para regular los procedimientos a seguir en casos de accidentes de tránsito donde se ven involucrados menores de edad. Conforme los seguimientos realizados por esta Dirección en el punto III del apartado 2.5 del presente informe. 

A la Dirección Ejecutiva

1.17. Valorar los requerimientos detectados como oportunidad de mejora, en cuanto a designar una persona encargada para las consultas que surgen en los Juzgados de Tránsito con relación a los edictos.

1.18. Brindar soporte a los problemas que se presentan con la asignación de una persona traductora en zonas que no cuentan con un traductor para un idioma especifico, considerando el tiempo que se requiere para localizarlo mediante comunicados en Prensa y Comunicación y realizar el nombramiento por inopia. 


Al Fiscal(a) General – Ministerio Público

1.19. Valorar designar una persona como representante de la Fiscalía General de la República, que participe en las reuniones que convoca la Comisión Interinstitucional de Tránsito con el objetivo de fortalecer los canales de comunicación.

1.20. Valorar emitir una directriz al personal del Ministerio Público, en el sentido de que se debe comunicar a los diferentes Juzgados en materia de Tránsito y COSEVI cuando se tenga la existencia de una denuncia por lesiones culposas y con esto evitar un prejuicio a la persona usuaria, esto debe tener más análisis para la propuesta.


1.21. Se insta en revisar la vigencia de la circular N° 10-ADM-2002 “Fiscalía General de la República” a nivel jurídico y circular N° 24-2002 “Adición y aclaración a la circular N° 135-2001 “Reglas prácticas que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio Público”, con el fin de verificar si se encuentran actualizadas a la realidad vigente. 


Al Departamento de Medicina Legal

1.22. Valorar los requerimientos detectados como oportunidad de mejora, así como la posibilidad de emitir un comunicado recordando los canales directos de comunicación que hay entre las unidades de médico legal y los diferentes Juzgados de la Jurisdicción de Tránsito para hacer más rápida y sencilla las diferentes labores entre ambas dependencias.

1.23. Establecer el procedimiento conjunto entre las partes en procesos de materia de Tránsito desde su inicio, para la valoración de una persona usuaria en relación a los dictámenes de otras áreas de medicatura legal o la documentación que se requiera para emitir el resultado final; se insta en girar una circular con los requerimientos y los pasos a seguir para la solicitud de valoración médico legal para evitar reprocesos.

Juzgado de Tránsito de Cartago

1.24. Se insta en utilizar la modalidad electrónica en lo pertinente a la solicitud o envió de oficios para la valoración médica legal, considerando los medios brindados por la Sección Clínica Médico Forense y de esta manera facilitar el trámite a la persona usuaria.

A la Unidad de Localizaciones y presentaciones del OIJ y a la Oficina de Comunicaciones Judiciales (OCJ)

1.25. Valorar las oportunidades de mejora detectadas para la Jurisdicción de Tránsito, así como mantener una coordinación directa con cada uno de los Juzgados y valorar la posibilidad de disminuir los tiempos de respuesta a cada caso.  

A la Escuela Judicial

1.26. Valorar incluir dentro de las formaciones una capacitación para los jueces penales que conocen de la materia de Tránsito en lo pertinente a la resolución de una apelación de sentencia.

A la Dirección de Planificación

1.27. Dar seguimiento a las oportunidades de mejora a nivel de coordinaciones internas y externas al Poder Judicial detectados para la materia de Tránsito durante el proyecto institucional 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia”. 
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	Nombre
	Documento

	Anexo 1
	Observaciones oficio CSV-DE-2733-2023 del Consejo de Seguridad Vial
	


	Anexo 2
	Observaciones oficio DP-455-2023 del Despacho de la Presidencia de la Corte
	


	Anexo 3
	Observaciones oficio JDML 2023-0321-OG del Departamento de Medicina Legal
	


	Anexo 4
	Observaciones oficio CJP121-2023 Comisión de la Jurisdicción Penal
	


	Anexo 5
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	Oficio N° 23-CIT-2023 acuerdo de la Comisión Interinstitucional de Tránsito
	


	Anexo 7
	Minuta 863-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 Casos Ministerio Público – Juzgados de Tránsito
	


	Anexo 8
	Minuta de reunión canales de comunicación COSEVI – DTIC del Poder Judicial
	


	Anexo 9
	Minuta 513-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 Reunión Subcomisión de Penal Juvenil
	


	Anexo 10
	Minuta 557-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 Reunión con el Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil
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	Minuta 963-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 Seguimiento registro de casos Ministerio Público y Juzgados de Tránsito
	


	Anexo 12
	Circular 54-CDTIC-2023. Descarga y tramitación de partes de COSEVI
	






Atentamente,


Máster Yesenia Salazar Guzmán, Jefa a.i.
Subproceso de Modernización Institucional – No Penal
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1. Observaciones recibidas al informe preliminar puesto en consulta mediante oficio 688-PLA-MI(NPL)-2023 y criterio técnico de respuesta de la Dirección de Planificación.



Observaciones del Consejo de Seguridad Vial remitidas mediante oficio CSV-DE-2733-2023, el 09 de agosto del 2023.

		Observaciones Generales del Consejo de Seguridad Vial

		Criterio de la Dirección de Planificación.



		Respecto al punto 1. del entregable del cuadro 2, “Coordinaciones Externas”, que se refiere a las demoras considerables en la presentación de la información, este Consejo considera que si bien es cierto esta situación se ha dado según los Juzgados de Tránsito, la coordinación y comunicación que existe entre la Comisión Interinstitucional de Tránsito, con la Unidad de Registro de Multas y Accidentes y con la Asesoría Técnica de la Información de COSEVI ha sido efectiva y ha permitido dar solución a los problemas que se han presentado, asimismo las demoras que se señalan deben ser separadas de los faltantes de información, es importante aclarar que el levantamiento de información es labor del Policía de Tránsito y que COSEVI remite la información que ellos entregan en la boletas de citación. Ahora los detalles o coordinaciones técnicas para visualizar los datos, es lo que en conjunto se debe trabajar por las áreas informáticas.

		Esta Dirección toma nota de la coordinación y comunicación que existe entre la Comisión Interinstitucional de Tránsito con la Unidad de Registro de Multas y Accidentes en conjunto con la Asesoría Técnica de la Información de COSEVI lo que ha permito solucionar los problemas que se han presentado.



Se comprende que el levantamiento de información es labor del Policía de Tránsito y que COSEVI remite la información que ellos entregan en las boletas de citación, es por ello que se recomienda reforzar los canales de comunicación entre los Juzgados y las delegaciones de Tránsito con la finalidad de que la información fluya de manera más efectiva.



Se atiende observación en Entregable 3.8. Oportunidades de Mejora Convenio Interinstitucional en materia de Tránsito, Cuadro 2. Oportunidades de mejora que implican coordinaciones con oficinas externas al Poder Judicial, tomadas de la herramienta “Detección de nudos críticos en materia de Tránsito”, ítem No. 1, columna 1, donde se indica:



		Coordinaciones con oficinas externas al Poder Judicial





		Oficina

		Oportunidad de mejora detectada por las personas juzgadoras en materia de Tránsito

		Requerimiento



		Dirección General de la Policía de Tránsito (Encargado de los oficiales de Tránsito)

		1.Demoras considerables en la presentación de la información, no es clara, falta de firma en las boletas, datos errores en planos y croquis. La falta de información por parte de los inspectores con respecto a las placas AGV.

		Coordinar por medio de la Comisión Interinstitucional de Tránsito los canales de comunicación directos entre los Juzgados y las delegaciones de Tránsito, con la finalidad de que la información fluya de manera más efectiva. 















		Con respecto al punto 2 del entregable del cuadro 2, “Coordinaciones Externas”, que se refiere a que los oficiales de tránsito no entregan el parte y el plano en el plazo de 72 hrs (3 días), considero que si bien esta situación se ha dado según los Juzgados de Tránsito, contiene un error en cuanto a que el artículo 158 de la Ley N° 9078, actualmente no establece dicho plazo, ya que en virtud de la reforma operada mediante la Ley N° 9460 del 20 de junio de 2017, se eliminó dicho plazo y los requisitos que debía contener la boleta de citación en dicho artículo, lo que existe es una circular de la Policía de Tránsito que señala la obligación de los oficiales de presentar el parte y el plano en el plazo de 72hrs. Por lo que, ayudaría a llenar ese vacío legal, elaborar una propuesta de decreto ejecutivo que venga a establecer la obligatoriedad de los oficiales de entregar el parte y el plano en el plazo de 72 hrs, así como los requisitos que debe contener la boleta de citación, en lo cual está trabajando en le COSEVI según lo acordado en la última reunión de la comisión Interinstitucional de tránsito.

		Se toma nota de lo indicado por el Consejo de Seguridad Vial.



La observación no modifica el contenido del informe



		Con respecto a los puntos 3, 4 y 5 del entregable del cuadro 2, “Coordinaciones Externas”, que se refieren a los casos de lesiones evidentes que deben ser remitidas a las fiscalías que correspondan, datos erróneos en los números de placas de los vehículos, envío de planos físicos sin incorporar al expediente electrónico, son temas que le competen a la Policía de Tránsito cuyo representante en la Comisión Interinstitucional de Tránsito ha sido enfático en que esas situaciones se les ha comunicado a los Policías de Tránsito para que presenten al COSEVI y con ello mejorar su actuación policial, además se sigue presentando el inconveniente de que las fiscalías no reciben la documentación de accidentes

		Se considera lo indicado por el Consejo de Seguridad Vial en cuanto son temas que le competen a la Policía de Tránsito.



Se atiende observación en Entregable 3.8. Oportunidades de Mejora Convenio Interinstitucional en materia de Tránsito, Cuadro 2. Oportunidades de mejora que implican coordinaciones con oficinas externas al Poder Judicial, tomadas de la herramienta “Detección de nudos críticos en materia de Tránsito”, ítem No. 2, 3 y 4, columna 1, donde se indica:



		Coordinaciones con oficinas externas al Poder Judicial





		Oficina

		Oportunidad de mejora detectada por las personas juzgadoras en materia de Tránsito

		Requerimiento



		Dirección General de la Policía de Tránsito (Encargado de los oficiales de Tránsito)

		2.Es importante que en los casos que son evidentes la lesiones sean remitidos directamente los asuntos a las Fiscalías correspondientes. Deben capacitar a los oficiales en este sentido, ya que se tienen casos de Fallecidos que son remitidos a los Juzgados. 

		Coordinar por medio de la Comisión Interinstitucional de Tránsito los canales de comunicación directos entre los Juzgados y las delegaciones de Tránsito, con la finalidad de que la información fluya de manera más efectiva. 





		

		3.Cuando se tienen datos erróneos relacionados con los números de placas, cuesta demasiado que los oficiales de Tránsito se apersonen a realizar la aclaración. 

		



		

		4.Es frecuente que envíen los planos físicos sin incorporar al expediente electrónico, en ocasiones no los envían electrónicos y hay que solicitándolos sin tener en muchas ocasiones respuesta.

		













		Con respecto al punto 6 del entregable del cuadro 2, “Coordinaciones Externas”, que se refiere al artículo 168 de la Ley N° 9078, de cómo debe ser confeccionado el plano del accidente de tránsito por parte del oficial de tránsito, se considera que es un tema de competencia exclusiva de la Policía de Tránsito, y que por ser un mandato legal debe de cumplirse tal cual lo señala la norma, sin embargo, los planos físicos se envían por entregas tardías de los oficiales, este caso quedará resuelto cuando se acate en la totalidad la instrucción de descargar de forma completa parte-plano.

		Se considera lo indicado por el Consejo de Seguridad Vial en cuanto son temas que le competen a la Policía de Tránsito.



Además, esta Dirección estará a la espera de los resultados con relación a las descargas de forma completa parte-plano.



Se atiende observación en Entregable 3.8. Oportunidades de Mejora Convenio Interinstitucional en materia de Tránsito, Cuadro 2. Oportunidades de mejora que implican coordinaciones con oficinas externas al Poder Judicial, tomadas de la herramienta “Detección de nudos críticos en materia de Tránsito”, ítem No. 5, columna 1, donde se indica:



		Coordinaciones con oficinas externas al Poder Judicial





		Oficina

		Oportunidad de mejora detectada por las personas juzgadoras en materia de Tránsito

		Requerimiento



		Dirección General de la Policía de Tránsito (Encargado de los oficiales de Tránsito)

		5.Cumplir con el Artículo 168 de la Ley de Tránsito por Vías Públicas y Terrestres, donde se menciona que el oficial deberá confeccionar un plano con la ubicación de los vehículos, el señalamiento vial, las huellas de arrastre o frenado, los obstáculos en la vía y cualquier otro detalle relacionado con el accidente, no obstante, la realidad es que no siempre se realiza de esa manera

		Coordinar por medio de la Comisión Interinstitucional de Tránsito los canales de comunicación directos entre los Juzgados y las delegaciones de Tránsito, con la finalidad de que la información fluya de manera más efectiva. 











		Con respecto a los puntos 7 y 8 del entregable del cuadro 2, “Coordinaciones Externas”, que se refieren a que los oficiales no realicen boletas por accidentes con el tren y el no cumplimiento del artículo 170 de la Ley N° 9078, en cuanto a la inmediatez del envío del parte oficial y el plano al Juzgado de Tránsito, son temas de competencia de la Policía de Tránsito, por tanto al ser un mandato legal debe de cumplirse tal cual lo señala la norma, ya que la Ley N°9078 es clara cuando excluye los accidentes con el tren en su artículo 1, ya que no existe legislación que indique que este tipo de boletas no se puedan confeccionar, además se ha tratado de solventar con la implementación de escritorio virtual, y las mejoras ya conocidas, pero falta resolver temas técnicos, y algunos propios de la Policía de Tránsito, como lo es la falta de personal administrativo para la labor, situación que se podría corregir ya sea con una reforma legislativa al artículo 170 o bien mediante la propuesta de reglamento para el artículo 158 que se señaló anteriormente.

		Se considera lo indicado por el Consejo de Seguridad Vial del punto 7 que son temas que le competen a la Policía de Tránsito.



Se atiende observación en Entregable 3.8. Oportunidades de Mejora Convenio Interinstitucional en materia de Tránsito, Cuadro 2. Oportunidades de mejora que implican coordinaciones con oficinas externas al Poder Judicial, tomadas de la herramienta “Detección de nudos críticos en materia de Tránsito”, ítem No. 6, columna 1, donde se indica:



		Coordinaciones con oficinas externas al Poder Judicial





		Oficina

		Oportunidad de mejora detectada por las personas juzgadoras en materia de Tránsito

		Requerimiento



		Dirección General de la Policía de Tránsito (Encargado de los oficiales de Tránsito)

		6.No realización de boletas de citación en expedientes que contengan colisiones con trenes o fugas, esto incrementa la cantidad de expedientes cuya causa no existe dentro de la Ley de Tránsito.

		Coordinar por medio de la Comisión Interinstitucional de Tránsito los canales de comunicación directos entre los Juzgados y las delegaciones de Tránsito, con la finalidad de que la información fluya de manera más efectiva. 









Asimismo, se toma nota de lo indicado por el Consejo de Seguridad Vial en relación al punto 8 donde la situación se podría corregir ya sea con una reforma legislativa al artículo 170 o bien mediante la propuesta de reglamento para el artículo 158. 





		Con respecto al punto 9 del entregable del cuadro 2, “Coordinaciones Externas”, que se refiere a una situación que se presentó con la oficina de Puntarenas sobre accidentes que no remiten al Juzgado por descoordinación, como bien se cita este tema fue abordado por la Comisión Interinstitucional de Tránsito y se coordinó con Unidad de Registro de Multas y Accidentes quien indica que la situación se ha estado monitoreando desde la Unidad y se ha resuelto gran cantidad de inconvenientes, sin embargo, hay que considerar que el insumo debe ser dado por los policías, y que la oficina solo gestiona el envío, pero no tiene autoridad sobre el oficial actuante.

		Se toma nota de lo indicado por el Consejo de Seguridad Vial.



La observación no modifica el contenido del informe



		Respecto al Punto 1 y 2 que se refieren a establecer el plazo de tres días o cinco días a los oficiales de tránsito para que entreguen la información y si no lo hacen imponerles sanciones, en el taller apoyaron la idea de la reforma legal al artículo 158 de la Ley N° 9078, anteriormente se indicó que el vacío legal que presenta esta norma se solventaría mediante la elaboración de un proyecto de reglamento que se presentara a la Comisión Interinstitucional de Tránsito para su aprobación.

		En atención a la indicado la Dirección de Planificación estará a la espera de los resultados de seguimiento del proyecto de reglamento que presentarán a la Comisión Interinstitucional de Tránsito para su aprobación.



La observación no modifica el contenido del informe



		El Punto 3 que se refiere a aclarar el procedimiento de notificación cuando se trata de vehículos de placa extranjera en el taller, se refieren a la descarga inmediata del parte para realizar el cierre de fronteras inmediatamente. Así como lo indica el requerimiento se debe girar una directriz o circular a lo interno de la Policía de Tránsito para que los Policías de Tránsito en el momento de que tienen un evento con un vehículo placa extranjera informen de inmediato al Juzgado competente para que éste emita el cierre de fronteras.

		Se toma nota de lo indicado por el Consejo de Seguridad Vial.



La observación no modifica el contenido del informe



		Punto 4 que se refiere a la revisión integral del artículo 2 de la Ley N° 9078, que contiene las definiciones de dicha ley, para ampliar requisitos para inscripción de motocicletas y relacionar tipo de licencia y cilindraje del vehículo, no se debería circunscribir sólo al artículo 2 ya que el mismo es de definiciones y para hacer el ejercicio que solicita la Policía de Tránsito, se requiere hacer una revisión integral de la Ley N° 9078 Y sería de gran importancia poner en marcha lo que se señala el requerimiento en cuanto a que: se realicen campañas para mejorar la seguridad en las carreteras y de esta forma concientizar a la población.

		Se toma nota de lo indicado por el Consejo de Seguridad Vial.



La observación no modifica el contenido del informe













Observaciones recibidas mediante oficio DP-455-2023 remitido el 31 de julio del 2023, suscrito por el MSc. Róger Mata Brenes, Director del Despacho de la Presidencia de la Corte.

		Observaciones Generales del Despacho de la Presidencia de la Corte

		Criterio de la Dirección de Planificación



		…en el punto 1.2: 



1.1.	Analizar y gestionar los posibles convenios que se puedan generar con las instituciones externas mencionadas en el citado entregable (Ministerio de Obras Públicas y Trasportes, Cosevi, Procuraduría General de la República, Imprenta nacional, Municipalidades, Aseguradoras, Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica, Registro Público), a fin de mejorar la gestión de la Jurisdicción de Tránsito. 



En virtud de lo anterior, el Despacho de la Presidencia colaborará con la tramitación de los convenios que se estimen pertinentes conforme lo establece el Manual de Convenios del Poder Judicial, el cual indica:



“la instancia interesada por parte del Poder Judicial en suscribir el convenio o carta de entendimiento realiza la redacción del documento Borrador, para ser enviado a las Unidades Legales de las partes y realizar los estudios y análisis respectivos, quienes le realizarán modificaciones al documento y las observaciones y adiciones a la contraparte de conformidad con las potestades legales permitidas.”



Es decir, la oficina interesada debe realizar la propuesta de redacción al convenio y posteriormente enviar el documento a la Presidencia de la Corte para su análisis de viabilidad, revisión y aprobación.

		Esta Dirección toma nota de la colaboración que brindará el Despacho de la Presidencia con la tramitación de los convenios que se estimen pertinentes conforme lo establece el Manual de Convenios del Poder Judicial.



Se atiende la observación brindada en el apartado No. 3. Recomendaciones, página 6, donde se indica:



“1.3. Considerar la colaboración que brindará el Despacho de la Presidencia con la tramitación de los convenios que se estimen pertinentes conforme lo establece el Manual de Convenios del Poder Judicial, de acuerdo con las observaciones recibidas en el informe preliminar del presente estudio. Es decir, la oficina interesada debe realizar la propuesta de redacción al convenio y posteriormente enviar el documento a la Presidencia de la Corte para su análisis de viabilidad, revisión y aprobación”.







Observaciones recibidas mediante oficio JDML 2023-0321-OG remitido el 28 de julio del 2023, suscrito por el Dr. Franz Vega Zúñiga, Jefe del Departamento de Medicina Legal (Transcribe las respuestas de las Jefaturas de las Unidades Médico Legales de Pavas-PISAV y Cartago, así como de la Sección Clínica Médico Forense).



		Observaciones Generales del Departamento de Medicina Legal

		Criterio de la Dirección de Planificación



		"10. Valorar la posibilidad de remitir los dictámenes en un menor tiempo, especialmente en PISAV y Clínica Médico Forense."



La redacción no es específica en cuanto a cuál unidad Médico Legal se refiere, si es la de La Unión o la nuestra o ambas. Asumiendo que sí se trate de la de Pavas, el informe no especifica cuál es la problemática en términos de tiempo que tienen que esperar la emisión de los dictámenes. Tanto las valoraciones por medio de datos (cuando se hacían) como la atención clínica de los usuarios se va programando a cupo como lo permite la agenda, ya que no son casos de prioridad médico legal.

		Se toma nota de lo indicado por la Jefatura de la Unidad Médico Legal el Dr. José Enrique Ramírez Muñoz.



Se aclara que tal como se indica en el informe preliminar 688-PLA-MI(NPL)-2023 lo que se busca es hacer más rápida y sencilla las diferentes labores entre dependencias, con la finalidad de disminuir el tiempo de respuesta a la persona usuaria, como lo es valorar la posibilidad de remitir los dictámenes en menor tiempo.



En el formulario Detección de nudos críticos se detectaron varias oficinas que realizaron la observación en cuanto a la duración por parte de DML al remitir los dictámenes, solicitando en un menor tiempo para la entrega (no indican actualmente cuanto están durando). Se realiza recomendación para hacer más rápida y sencilla las diferentes labores entre ambas dependencias.

La observación no modifica el contenido del informe





		Específicamente, en el punto número 9, se indica que "en el caso específico de la Unidad de Cartago, no se tiene la posibilidad de enviar vía electrónica la solicitud de valoración médica."



Esa información es incorrecta, la Unidad recibe correos de todos los despachos que solicitan nuestra valoración, no se ha girado ninguna directriz que indique lo contrario. Conversé vía telefónica con la coordinadora del Juzgado de tránsito de Cartago y ella me comentó que en ese despacho por disposición de ellos, prefieren enviar a la persona usuaria con el documento en físico y que muy pocas veces envían la solicitud por correo electrónico. Así mismo, revisé que despachos nos han enviado solicitudes este año y por ejemplo los juzgados del primer y segundo circuito de San José nos han enviado solicitudes por correo electrónico. Por tanto, las solicitudes se pueden enviar por correo electrónico o si lo prefieren con la persona usuaria sin ningún inconveniente.

		Se toma nota de lo indicado por la Jefatura de la Sección Clínica Médico Forense la Dra. Maureen Arboine Ciphas. Esta Dirección se da por enterada de que las solicitudes se pueden enviar por correo electrónico o si lo prefieren con la persona usuaria sin tener inconvenientes.



Se genera la recomendación 3.20 al Juzgado de Tránsito de Cartago “Se recomienda utilizar la modalidad electrónica en lo pertinente a la solicitud o envió de oficios para la valoración médica, considerando los medios brindados por la Sección Clínica Médico Forense y de esta manera facilitar el trámite a la persona usuaria.”



Se atiende observación en Entregable 3.8. Oportunidades de Mejora Convenio Interinstitucional en materia de Tránsito, Cuadro 1. Oportunidades de mejora que implican coordinaciones internas al Poder Judicial requeridas en la Jurisdicción de Tránsito, tomadas de la herramienta “Detección de nudos críticos en materia de Tránsito”, ítem No. 9, columna 3, donde se indica:



		Coordinaciones con oficinas externas al Poder Judicial





		Oficina

		Oportunidad de mejora detectada por las personas juzgadoras en materia de Tránsito

		Requerimiento



		Departamento de Medicina Legal

		9.En el caso en específico de la unidad de Cartago, no se tiene la posibilidad de enviar vía electrónica la solicitud de valoración médica…

		…. De acuerdo con las observaciones brindadas en el informe preliminar puesto en consulta 688-PLA.MI(NPL)-2023 con relación a lo indicado por la unidad de Cartago,  la Jefatura de la Sección Clínica Médico Forense, la Dra. Maureen Arboine Ciphas, señala que las solicitudes se pueden enviar por correo electrónico o si lo prefieren con la persona usuaria sin ningún inconveniente.











		Siguiendo el punto n°9, indican que: "Últimamente cuando al Juzgado ingresan los dictámenes médicos y mencionan que el imputado fue valorado en algún área de medicatura forense, nos piden a nosotros como juzgado consultarle al imputado si fue o no valorado, atrasando el resultado final del dictamen médico."



Con respecto a ese comentario, en la Unidad cuando valoramos a una persona usuaria, por ejemplo, por secuelas, nosotros nos encargamos a lo interno de pedir los dictámenes de las otras unidades médico legales, en ocasiones el mismo juzgado envía el dictamen preliminar junto con la solicitud de valoración médico legal.

		Se toma nota de lo indicado por la Jefatura de la Sección Clínica Médico Forense la Dra. Maureen Arboine Ciphas.



Se genera la recomendación 3.19 

La observación no modifica el contenido del informe





		En el punto n° 11 se indica que: "Es frecuente que las unidades médicas soliciten al Juzgado epicrisis y luego hoja de atención del paciente para continuar; y luego nos piden que ubiquemos al requerido, lo que causa una solicitud de requerimientos innecesarios para emitir el dictamen médico."



Considero que cada persona perita forense tiene la potestad de solicitar los documentos que requiera para poder concluir su pericia y poder dar respuesta a la autoridad judicial. En los casos de tránsito, si la persona fue valorado en el INS, nosotros tenemos la posibilidad de revisar el expediente electrónico del INS, sin embargo, si la persona usuaria no tuvo atenciones médicas en el INS o las tuvo pero luego fue referida a la C.C.S.S, nosotros necesitamos la información de los centros médicos de la C.C.S.S y la manera de conseguirla es por medio de la autoridad judicial.

Por ende, sí es necesario solicitar epicrisis, dictámenes médicos o expedientes clínicos de los centros médicos de la C.C.S.S o de los centros privados.

En lo que respecta a la Unidad médico Legal de Cartago, siempre hemos tenido buena comunicación el juzgado de tránsito de Cartago (despacho que nos remite la mayor cantidad de solicitudes de valoración en materia de tránsito) y no tenemos ningún tipo rezagos, ya que generalmente la persona usuaria se valora el mismo día o a más tardar el día siguiente de recibida la solicitud.

		Se toma nota de lo indicado por la Jefatura de la Sección Clínica Médico Forense la Dra. Maureen Arboine Ciphas.





Se atiende observación en Entregable 3.8. Oportunidades de Mejora Convenio Interinstitucional en materia de Tránsito, Cuadro 1. Oportunidades de mejora que implican coordinaciones internas al Poder Judicial requeridas en la Jurisdicción de Tránsito, tomadas de la herramienta “Detección de nudos críticos en materia de Tránsito”, ítem No. 11, columna 3, donde se indica:



		Coordinaciones con oficinas externas al Poder Judicial





		Oficina

		Oportunidad de mejora detectada por las personas juzgadoras en materia de Tránsito

		Requerimiento



		Departamento de Medicina Legal

		11. Es frecuente que las unidades médicas soliciten al Juzgado epicrisis y luego hoja de atención del paciente para continuar; y luego nos piden que ubiquemos al requerido, lo que causa una solicitud de requerimientos innecesarios para emitir el dictamen médico.

		…. Considero que cada persona perita forense tiene la potestad de solicitar los documentos que requiera para poder concluir su pericia y poder dar respuesta a la autoridad judicial, de acuerdo lo indicado en el informe preliminar puesto en consulta 688-PLA.MI(NPL)-2023 se propone establecer los procedimientos para la solicitud de valoración médica legal de la información que se requiere desde el inicio, para evitar el reproceso.









		Con relación punto 8 que indica “Tener una mayor interacción con los Juzgados de Tránsito. Resulta difícil coordinar la averiguación del resultado del dictamen médico lo que puede atrasar el proceso”.



En el caso específico de la Clínica Médico Forense desconocemos la dificultad que detectaron para averiguar el resultado del dictamen médico legal, ya que tenemos habilitado los siguientes correos: cmf-correspondencia@poder-judicial.go.cr y clinica@poder-judicial.go.cr destinados a tramitar este tipo de consultas, además, contamos con los siguientes números telefónicos: 22671260 (04-1260), 22671168 (04-1168), 22671163 (04-1163) y 22671169 (04-1169) a los cuales se pueden comunicar con el personal administrativo de la Sección.

		Se considera lo indicado por la Jefatura de la Sección Clínica Médico Forense la Dra. Sandra Solórzano Herra, se atiende observación y se indica posterior al cuadro Cuadro 1. Oportunidades de mejora que implican coordinaciones internas al Poder Judicial requeridas en la Jurisdicción de Tránsito, tomadas de la herramienta “Detección de nudos críticos en materia de Tránsito”, la siguiente observación:



“…Cabe indicar que de acuerdo con el informe preliminar puesto en consulta 688-PLA.MI(NPL)-2023 la Jefatura de la Sección Clínica Médico Forense, la Dra. Sandra Solórzano Herra, pone a disposición los siguientes correos destinados a tramitar consultas: cmf-correspondencia@poder-judicial.go.cr y clinica@poder-judicial.go.cr  además, los siguientes números telefónicos: 22671260 (04-1260), 22671168 (04-1168), 22671163 (04-1163) y 22671169 (04-1169) a los cuales se pueden comunicar con el personal administrativo de la Sección”.







		Con respecto al punto 11, se anota: “Es frecuente que las unidades médicas soliciten al Juzgado epicrisis y luego hoja de atención del paciente para continuar; y luego nos piden que ubiquemos al requerido, lo que causa una solicitud de requerimientos innecesarios para emitir el dictamen médico”.



Se aclara que contamos con acceso al expediente digital del Instituto Nacional de Seguros, sin embargo, cuando la persona ha sido atendida en otros centros médicos o CCSS no tenemos acceso a dichos expedientes, por lo que resulta necesario solicitarlos a la Autoridad Judicial, mismos que en ocasiones contienen información insuficiente a criterio del perito, quien siguiendo una adecuada práctica médico legal debe solicitar copia de las atenciones médicas y/o expediente para aclarar cualquier aspecto que le permita establecer con mayor claridad la relación de causalidad entre el accidente de tránsito y las lesiones derivadas del mismo.



Por otro lado, cuando se requiere valorar si quedaron secuelas, es necesario citar de nuevo a la persona usuaria para su valoración, dado que estas secuelas no se pueden establecer con base en datos médicos que nos aporten.

		Se toma nota de lo indicado por la Jefatura de la Sección Clínica Médico Forense la Dra. Sandra Solórzano Herra.



Se atiende observación en Entregable 3.8. Oportunidades de Mejora Convenio Interinstitucional en materia de Tránsito, Cuadro 1. Oportunidades de mejora que implican coordinaciones internas al Poder Judicial requeridas en la Jurisdicción de Tránsito, tomadas de la herramienta “Detección de nudos críticos en materia de Tránsito”, ítem No. 11, columna 3, donde se indica:



		Coordinaciones con oficinas externas al Poder Judicial





		Oficina

		Oportunidad de mejora detectada por las personas juzgadoras en materia de Tránsito

		Requerimiento



		Departamento de Medicina Legal

		11. Es frecuente que las unidades médicas soliciten al Juzgado epicrisis y luego hoja de atención del paciente para continuar; y luego nos piden que ubiquemos al requerido, lo que causa una solicitud de requerimientos innecesarios para emitir el dictamen médico.

		…. Considero que cada persona perita forense tiene la potestad de solicitar los documentos que requiera para poder concluir su pericia y poder dar respuesta a la autoridad judicial, de acuerdo lo indicado en el informe preliminar puesto en consulta 688-PLA.MI(NPL)-2023 se propone establecer los procedimientos para la solicitud de valoración médica legal de la información que se requiere desde el inicio, para evitar el reproceso.



















Observaciones recibidas mediante oficio CJP121-2023, remitido el 24 de octubre del 2023, suscrito por la Mag. Patricia Solano Castro, Presidenta, Comisión de la Jurisdicción Penal.

		Observaciones Comisión de la Jurisdicción Penal

		Criterio de la Dirección de Planificación



		1. En el apartado de coordinaciones internas al Poder Judicial, en el punto 3 relacionadas con el Ministerio Público se indica que dicha oficina deberá acatar las directrices y los acuerdos de la Comisión Interinstitucional de Tránsito para no retrasar los procesos y recibir oportunamente los asuntos que los juzgados de tránsito remiten por incompetencia, sin más problema o inconveniente.[image: ]

En criterio de la Comisión, siendo que las facultades y competencias del Ministerio Público están conferidas por ley, no podría una comisión girarle órdenes a ese órgano, en lo relativo a dichas potestades y sobre qué debe hacer y cómo. Además de que deben considerarse los parámetros de priorización establecidos por la Fiscalía General.

		Se considera lo indicado por la Comisión de la Jurisdicción Penal y se trasladarán las respectivas recomendaciones a la Fiscalía General de la República.



Se atiende observación en Entregable 3.8. Oportunidades de Mejora Convenio Interinstitucional en materia de Tránsito, Cuadro 1. Oportunidades de mejora que implican coordinaciones internas al Poder Judicial requeridas en la Jurisdicción de Tránsito, tomadas de la herramienta “Detección de nudos críticos en materia de Tránsito”, se elimina ítem No. 3, columna 2, donde se indicaba: “3. Acatar las Directrices y los acuerdos de la Comisión Interinstitucional de Tránsito para no retrasar los procesos y recibir oportunamente los asuntos que los juzgados de tránsito remiten por incompetencia sin más problema o inconveniente”.





		2. La recomendación de acatar las directrices y los acuerdos de la Comisión Interinstitucional de Tránsito para no retrasar los procesos y recibir oportunamente los asuntos, también se vincula con la observación que se realiza de que las fiscalías solo admiten incompetencias con dictamen médico legal, cuando se tienen también las incapacidades del INS, con la que se podría declarar la incompetencia; se indica que se debe considerar que desde que el oficial de tránsito realiza la boleta que indica que la persona presenta heridas y pueda presentarse ante el despacho que corresponde y que las fiscalías esperan hasta que el Juzgado declare la incompetencia para recibir los casos, lo que genera un prejuicio considerable a los usuarios.

Sobre este aspecto, esta Comisión debe recordar que el delito de lesiones culposas proveniente de un hecho de tránsito se encuentra tipificado en el numeral 128 del Código Penal, y para tenerlas por acreditas se requiere de un dictamen médico legal emitido por los órganos forenses.

Ahora bien, esto no impide que, dependiendo del tipo de lesiones que se presentan y la documentación médica con la que se cuenta para dicho momento procesal, la Fiscalía pueda valorar el inicio de la investigación, aplicando el principio de acceso a la justicia al momento de recibir los expedientes remitidos por el Juzgado de Tránsito.

		La Comisión de Transito remitió una recomendación a la Dirección General de Policía de Tránsito (ver anexo 3) con el fin de que se haga un detalle de las lesiones observadas en el lugar de los hechos y se coloque en el apartado de observaciones, indicando si fue una quebradura o esta persona iba inconsciente para dirigirlo al Ministerio Público, por lo que la recomendación pretende que se realice una revisión por parte de los funcionarios del Ministerio Público para que no devuelvan a los usuarios con boletas dirigidas al Ministerio Público, dado que bajo el principio de legalidad conforme el art 178 de la Ley de Tránsito se cuenta solo con 10 días para que el imputado se presente a declarar a los despachos de Tránsito, esto en razón de que la persona cuenta con acceso pronta y oportuno a la justicia.



Se emiten recomendaciones a la Fiscalía General de la República: 

3.10 Se insta en revisar la vigencia de la circular N° 10-ADM-2002 “Fiscalía General de la República” a nivel jurídico y circular N° 24-2002 “Adición y aclaración a la circular N° 135-2001 "Reglas prácticas que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio Público”, con el fin de verificar si se encuentran actualizadas a la realidad vigente.





La observación no modifica el contenido del informe.



		3. Se indica también, como parte de la necesidad de coordinaciones [image: ]internas, que el Fiscal Adjunto de Guápiles ha pretendido que el Juzgado reciba asuntos de lesiones culposas, según ellos sólo recibirán asuntos donde existan homicidios culposos.

La Comisión de la Jurisdicción Penal estima que este es un tema que debe ponerse en conocimiento del señor Fiscal General, por ser de su competencia, por lo cual ha sido expuesto al representante de la Fiscalía en esta Comisión para que se dé el seguimiento al tema.

		Se toma nota de lo indicado por la Comisión de la Jurisdicción Penal, esta Dirección queda a la espera de los resultados obtenidos del seguimiento brindado.



De acuerdo con lo indicado en el presente informe se recomienda valorar el caso en específico y reiterar las diferentes circulares y directrices emanadas por la Comisión Interinstitucional de Tránsito.



La observación no modifica el contenido del informe.



		[bookmark: _Hlk152066863]4. En relación con el punto 19, esta comisión comparte la necesidad urgente de capacitar a aquellos jueces penales que conocen de la materia de tránsito en apelación, para mejorar la calidad de la justicia que se brinda a la ciudadanía, para lo cual debe coordinarse con la Escuela Judicial al tratarse de un tema de interés interinstitucional.

		Se toma nota de lo indicado por la Comisión de la Jurisdicción Penal.



Como se indicó en el presente informe se recomienda valorar a lo interno de la Comisión Interinstitucional de Tránsito y considerar los aspectos presupuestarios y limitaciones por las que transita la institución.





Se atiende observación en la recomendación 3.22, página 10, donde se indica:

A la Escuela Judicial

3.22.	Valorar incluir dentro de las formaciones una capacitación para los jueces penales que conocen de la materia de Tránsito en lo pertinente a la resolución de una apelación de sentencia.
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RV: 686-PLA-MI(NPL)-2023

		From

		Dirección de Planificación

		To

		Recepción de documentos Dirección de Planificación

		Recipients

		recep-planif@Poder-Judicial.go.cr



 



 



De: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: miércoles, 9 de agosto de 2023 10:40
Para: Dirección de Planificación <planificacion@Poder-Judicial.go.cr>
CC: Steven Pérez Campos <sperezc@Poder-Judicial.go.cr>; Diana Raquel Cordero Villalobos <dcorderovi@Poder-Judicial.go.cr>; Yesenia Salazar Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>; Melissa Duran Gamboa <mdurang@Poder-Judicial.go.cr>; Siria Carmona Castro <scarmona@Poder-Judicial.go.cr>; Victor Cespedes Viquez <vcespedesv@Poder-Judicial.go.cr>; Alexandra Viales Rescia <aviales@Poder-Judicial.go.cr>; Cindy Coto Calvo <ccoto@csv.go.cr>; Jacqueline Pérez Villalobos <jperezv@csv.go.cr>; Andrea Mora Ayub <amoraa@csv.go.cr>
Asunto: 686-PLA-MI(NPL)-2023



 



Buenos días,



En adición a las observaciones al oficio N° 686-PLA-MI (NPL)-2023 se remite oficio N° CSV-DE-2733-2023 del Consejo de Seguridad Vial. 



 



Muchas gracias.



 



 







 



De: Minor Mendoza Cascante 
Enviado el: viernes, 4 de agosto de 2023 18:33
Para: Dirección de Planificación <planificacion@Poder-Judicial.go.cr>
CC: Steven Pérez Campos <sperezc@Poder-Judicial.go.cr>; Diana Raquel Cordero Villalobos <dcorderovi@Poder-Judicial.go.cr>; Yesenia Salazar Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>; Melissa Duran Gamboa <mdurang@Poder-Judicial.go.cr>; Siria Carmona Castro <scarmona@Poder-Judicial.go.cr>; Victor Cespedes Viquez <vcespedesv@Poder-Judicial.go.cr>; Alexandra Viales Rescia <aviales@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: 686-PLA-MI(NPL)-2023



 



Buenas tardes,



Para lo correspondiente remito oficio N° 34-CIT-2023. Gracias.



 



Atentamente,



 







 



De: Minor Mendoza Cascante 
Enviado el: jueves, 3 de agosto de 2023 09:46
Para: Carolina López Espinoza <clopeze@Poder-Judicial.go.cr>; Vivian Paredes Bravo <vparedes@Poder-Judicial.go.cr>; Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>; Nelson Chanto Villalobos <nchanto@Poder-Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza <amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>; Ana Catalina Campos Ramírez <acamposr@Poder-Judicial.go.cr>; Cindy Coto Calvo <ccoto@csv.go.cr>; Andrea Fonseca Ramirez <afonsecar@csv.go.cr>; Mauricio Lara Zamora <malara@csv.go.cr>; Felipe Venegas Vargas <Felipe.Venegas@mopt.go.cr>; Jimmy Salazar Rodriguez <jimmy.salazar@mopt.go.cr>
CC: Siria Carmona Castro <scarmona@Poder-Judicial.go.cr>; Victor Cespedes Viquez <vcespedesv@Poder-Judicial.go.cr>; Alexandra Viales Rescia <aviales@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: 686-PLA-MI(NPL)-2023



 



Personas Integrantes 



Comisión Interinstitucional de Tránsito



 



Buenos días:



Se informa que al día de hoy no se han recibido observaciones al informe adjunto cuyo plazo vence mañana. Quedo atento.



 



Muchas gracias.



 







 



De: Minor Mendoza Cascante 
Enviado el: viernes, 28 de julio de 2023 09:54
Para: Carolina López Espinoza <clopeze@Poder-Judicial.go.cr>; Vivian Paredes Bravo <vparedes@Poder-Judicial.go.cr>; Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>; Nelson Chanto Villalobos <nchanto@Poder-Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza <amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>; Ana Catalina Campos Ramírez <acamposr@Poder-Judicial.go.cr>; Cindy Coto Calvo <ccoto@csv.go.cr>; Andrea Fonseca Ramirez <afonsecar@csv.go.cr>; Mauricio Lara Zamora <malara@csv.go.cr>; Felipe Venegas Vargas <Felipe.Venegas@mopt.go.cr>; Jimmy Salazar Rodriguez <jimmy.salazar@mopt.go.cr>
CC: Siria Carmona Castro <scarmona@Poder-Judicial.go.cr>; Victor Cespedes Viquez <vcespedesv@Poder-Judicial.go.cr>; Alexandra Viales Rescia <aviales@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: 686-PLA-MI(NPL)-2023



 



Buenos días,



Con base en lo acordado en la sesión de la Comisión Interinstitucional de Tránsito el día de ayer, se remite para estudio el oficio N° 686-PLA-MI(NPL)-2023 relacionado con el entregable “3.3. Oportunidades de mejora informáticas en materia de Tránsito”. 



 



 



Muchas gracias.



 



 







 



De: Minor Mendoza Cascante 
Enviado el: viernes, 28 de julio de 2023 09:33
Para: Dixon Li Morales <dlim@Poder-Judicial.go.cr>; Yesenia Salazar Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>
CC: Steven Pérez Campos <sperezc@Poder-Judicial.go.cr>; Diana Raquel Cordero Villalobos <dcorderovi@Poder-Judicial.go.cr>; Melissa Duran Gamboa <mdurang@Poder-Judicial.go.cr>; Siria Carmona Castro <scarmona@Poder-Judicial.go.cr>; Victor Cespedes Viquez <vcespedesv@Poder-Judicial.go.cr>; Alexandra Viales Rescia <aviales@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: 686-PLA-MI(NPL)-2023



 



Buenos días,



En relación con el oficio N° 686-PLA-MI(NPL)-2023, la Comisión Interinstitucional de Tránsito emitió el acuerdo que literalmente dice:



 



“ … Se acuerda: En atención al oficio No 686-PLA-MI-(NPL)-2023, mediante el cual se nos traslada el entregable relacionado con “3.3. Oportunidades de mejora informáticas en materia de Tránsito”, nos permitimos indicar a la Dirección de Planificación que esta Comisión Interinstitucional de Tránsito, hizo lectura del documento y determinó que es necesario realizar algunas observaciones de fondo, por lo cual se está elaborando dicho pronunciamiento técnico el cual se le estará remitiendo en un término de 5 días hábiles. Se declara acuerdo firme por unanimidad …”.



 



Muchas gracias.



 



 







 



De: Recepción de documentos Dirección de Planificación <recep-planif@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: miércoles, 12 de julio de 2023 16:45
Para: Kattia Morales Navarro <kmorales@Poder-Judicial.go.cr>; Dirección de Tecnología de Información <tecnologia-info@Poder-Judicial.go.cr>; Siria Carmona Castro <scarmona@Poder-Judicial.go.cr>; Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>
CC: Martin Hernandez Serrano <mhernandez@Poder-Judicial.go.cr>; Catalina Fernández Badilla <cfernandez@Poder-Judicial.go.cr>; Alexandra Viales Rescia <aviales@Poder-Judicial.go.cr>; Rafael Rodríguez Jiménez <rrodriguezj@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: 686-PLA-MI(NPL)-2023



 



(Se adjunta un archivo)



CUALQUIER OBSERVACION DIRIJASE AL CORREO OFICIAL DE LA DIRECCION



planificacion@poder-judicial.go.cr



o en la lista global de direcciones: Dirección de Planificación



 



 



 



“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinataria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”. 
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CSV-DE-2733-2023 Inconvenientes expuestos mediante el oficio 686-PLA-MI-(NPL)- 2023 y 688-PLA-MI(NPL)-2023


			From


			Diana Ramirez Peñaranda


			To


			Minor Mendoza Cascante


			Cc


			Cindy Coto Calvo; Jacqueline Pérez Villalobos; Andrea Mora Ayub


			Recipients


			mmendoza@Poder-Judicial.go.cr; ccoto@csv.go.cr; jperezv@csv.go.cr; amoraa@csv.go.cr





Licenciado 


Minor Mendoza C. 


Comisión Interinstitucional de Tránsito 


Poder Judicial






Estimado señor: 






Reciba un cordial saludo, con instrucciones de la Licda. Cindy Coto Calvo, Directora Ejecutiva del Consejo de Seguridad Vial, se remite oficio CSV-DE-2733-2023, en relación a Inconvenientes expuestos mediante el oficio 686-PLA-MI-(NPL)- 2023 y 688-PLA-MI(NPL)-2023.






Agradezco la confirmación del recibido del correo.


 


Sin otro particular, atentamente,
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San José, 7 de agosto de 2023 
 
CSV-DE-2733-2023 
Al contestar por favor refiérase a este oficio 




 
 
Licenciado  
Minor Mendoza C. 
Comisión Interinstitucional de Tránsito 
Poder Judicial 
 
 
Estimado señor: 
 
Reciba un cordial saludo, de conformidad con lo acordado en la reunión del 27 de julio del 
presente año, me permito remitir las observaciones y comentarios del COSEVI, acerca de los 
inconvenientes expuestos por parte del Poder Judicial, mediante el oficio 686-PLA-MI-(NPL)-
2023 y 688-PLA-MI(NPL)-2023:  
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De conformidad con el punto 1. del entregable del cuadro 1, “Oportunidades de Mejora a Nivel 
Tecnológico sugeridas por las Personas Juzgadoras por medio de la Herramienta Detección de 
Nudos Críticos en Materia de Tránsito”, que se refiere a la incompatibilidad de Sistemas COSEVI-
PJ respecto a la dificultad para descargar o visualizar archivos, envío, recepción de documentos 
no visualización de las observaciones consignadas en la boleta por el oficial de tránsito, 
información descargada por COSEVI y la que llega a los sistemas del Poder Judicial no es 100% 
completa, entre otras, este Consejo considera que, si bien es cierto, se dieron estas situaciones, 
se ha logrado mejorar las vías de coordinación y comunicación que existe entre Tecnología de 
Información del  Poder Judicial  con Asesoría Técnica de la Información de COSEVI, logrando 
solucionar las diversas temáticas, como bien lo indica la observación de la Dirección de 
Planificación del Poder Judicial, la solicitud de mejora ya ha sido atendida ya que existe un nuevo 
Sistema de Infracciones y Tecnología de Información trabaja directamente con Asesoría Técnica 
de la Información de COSEVI y el coordinador de la Comisión Interinstitucional de Tránsito para 
solucionar las inconsistencias que se puedan presentar con el mismo. 
 
Desde Unidad de Registro de Multas y Accidentes se ha estado trabajando junto con Asesoría 
Técnica de la Información en resolver las "incompatibilidades" que señala el Poder Judicial, no 
obstante, es más un tema de coordinación de las partes técnicas, y mejoras concretas sobre las 
cuales se debe de trabajar como por ejemplo lo de la visualización de firma, Asimismo se ha 
logrado resolver situaciones particulares, sin embargo, aún quedan temas pendientes por revisar, 
como lo de la información que se consigna, pero este tema es propio de la Policía de Tránsito 
que realiza los levantamientos de información en sitio, la situación que se da no genera una 
diferenciación entre lo que gestiona COSEVI vs el accionar del oficial al realizar la boleta de 
citación. 
 




 
 
Con respecto al Punto 2 del entregable del cuadro 1, “Oportunidades de Mejora a Nivel 
Tecnológico sugeridas por las Personas Juzgadoras por medio de la Herramienta Detección de 
Nudos Críticos en Materia de Tránsito”, que se refiere al acceso al sistema de infracciones de 
COSEVI desde el SIAGPJ, así como automatizar el procedimiento de descarga, digitalización y 
agregado de boletas, al no ser solicitud de mejora a los sistemas actuales sino convertir en 
electrónicos a los Juzgados de Tránsito que aún no lo son, para que reciban la información 
directamente de COSEVI, este Consejo considera que es un tema de coordinación que le 
compete al Poder Judicial. 
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De igual manera a nivel de sistemas no existe ningún cambio en el Web Service actual, que 
mantiene el intercambio de información entre el COSEVI y el Poder Judicial, así sea que se 
centren en un nuevo juzgado ciertos casos como lo plantea el documento o que sean varios los 
Juzgados que apliquen esto. 
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Respecto al punto 1. del entregable del cuadro 2, “Coordinaciones Externas”, que se refiere a las 
demoras considerables en la presentación de la información, este Consejo considera que si bien 
es cierto esta situación se ha dado según los Juzgados de Tránsito, la coordinación y 
comunicación que existe entre la Comisión Interinstitucional de Tránsito, con la Unidad de 
Registro de Multas y Accidentes y con la Asesoría Técnica de la Información de COSEVI ha sido 
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efectiva y ha permitido dar solución a los problemas que se han presentado, asimismo las 
demoras que se señalan deben ser separadas de los faltantes de información, es importante 
aclarar que el levantamiento de información es labor del Policía de Tránsito  y que COSEVI remite 
la información que ellos entregan en la boletas de citación. Ahora los detalles o coordinaciones 
técnicas para visualizar los datos, es lo que en conjunto se debe trabajar por las áreas 
informáticas. 




Con respecto al punto 2 del entregable del cuadro 2, “Coordinaciones Externas”, que se refiere 
a que los oficiales de tránsito no entregan el parte y el plano en el plazo de 72 hrs (3 días), 
considero que si bien esta situación se ha dado según los Juzgados de Tránsito, contiene un 
error en cuanto a que el artículo 158 de la Ley N° 9078, actualmente no establece dicho plazo, 
ya que en virtud de la reforma operada mediante la Ley N° 9460 del 20 de junio de 2017, se 
eliminó dicho plazo y los requisitos que debía contener la boleta de citación en dicho artículo, lo 
que existe es una circular de la Policía de Tránsito que señala la obligación de los oficiales de 
presentar el parte y el plano en el plazo de 72hrs. Por lo que, ayudaría a llenar ese vacío legal, 
elaborar una propuesta de decreto ejecutivo que venga a establecer la obligatoriedad de los 
oficiales de entregar el parte y el plano en el plazo de 72 hrs, así como los requisitos que debe 
contener la boleta de citación, en lo cual está trabajando en le COSEVI según lo acordado en la 
última reunión de la comisión Interinstitucional de tránsito. 




Con respecto a los puntos 3, 4 y 5 del entregable del cuadro 2, “Coordinaciones Externas”, que 
se refieren a los casos de lesiones evidentes que deben ser remitidas a las fiscalías que 
correspondan, datos erróneos en los números de placas de los vehículos, envío de planos físicos 
sin incorporar al expediente electrónico, son temas que  le competen a la Policía de Tránsito cuyo 
representante en la Comisión Interinstitucional de Tránsito ha sido enfático en que esas 
situaciones se les ha comunicado a los Policías de Tránsito para que presenten al COSEVI y con 
ello mejorar su actuación policial, además se sigue presentando el inconveniente de que las 
fiscalías no reciben la documentación de accidentes 




Con respecto al punto 6 del entregable del cuadro 2, “Coordinaciones Externas”, que se refiere 
al artículo 168 de la Ley N° 9078, de cómo debe ser confeccionado el plano del accidente de 
tránsito por parte del oficial de tránsito, se considera que es un tema de competencia exclusiva 
de la Policía de Tránsito, y que por ser un mandato legal debe de cumplirse tal cual lo señala la 
norma, sin embargo los planos físicos se envían por entregas tardías de los oficiales, este caso 
quedará resuelto cuando se acate en la totalidad la instrucción de descargar de forma completa 
parte-plano.  




Con respecto a los puntos 7 y 8 del entregable del cuadro 2, “Coordinaciones Externas”, que se 
refieren a que los oficiales no realicen boletas por accidentes con el tren y el no cumplimiento del 
artículo 170 de la Ley N° 9078, en cuanto a la inmediatez del envío del parte oficial y el plano al 
Juzgado de Tránsito, son temas de competencia de la Policía de Tránsito, por tanto al ser un 
mandato legal debe de cumplirse tal cual lo señala la norma, ya que la Ley N°9078 es clara 
cuando excluye los accidentes con el tren en su artículo 1, ya que no existe legislación que 
indique que este tipo de boletas no se puedan confeccionar, además se ha tratado de solventar 
con la implementación de escritorio virtual, y las mejoras ya conocidas, pero falta resolver temas 
técnicos, y algunos propios de la Policía de Tránsito, como lo es la falta de personal administrativo 
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para la labor,  situación que se podría corregir ya sea con una reforma legislativa al artículo 170 
o bien mediante la propuesta de reglamento para el artículo 158 que se señaló anteriormente.  




Con respecto al punto 9 del entregable del cuadro 2, “Coordinaciones Externas”, que se refiere 
a una situación que se presentó con la oficina de Puntarenas sobre accidentes que no remiten 
al Juzgado por descoordinación, como bien se cita este tema fue abordado por la Comisión 
Interinstitucional de Tránsito y se coordinó con Unidad de Registro de Multas y Accidentes quien 
indica que la situación se ha estado monitoreando desde la Unidad y se ha resuelto gran cantidad 
de inconvenientes, sin embargo, hay que considerar que el insumo debe ser dado por los policías, 
y que la oficina solo gestiona el envío, pero no tiene autoridad sobre el oficial actuante.  




Por otra parte, el Área de Desarrollo de este consejo cree de igual forma en lo que señala el 
requerimiento de reforzar la comunicación entre los Juzgados de Tránsito y los Policías de 
Tránsito. 




 
 







http://www.csv.go.cr/











   
 
 
 
CSV-DE-2733-2023 
Página 7 de 8 
 




 
Consejo de Seguridad Vial 




San José, La Uruca, contiguo al Banco Nacional. Apartado postal: 745-1150 La Uruca,  
San José, Costa Rica. Tel:(506) 2522-0900 




www.csv.go.cr  




 
 
Respecto al Punto 1 y 2 que se refieren a establecer el plazo de tres días o cinco días a los 
oficiales de tránsito para que entreguen la información y si no lo hacen imponerles sanciones, en 
el taller apoyaron la idea de la reforma legal al artículo 158 de la Ley N° 9078, anteriormente se 
indicó que el vacío legal que presenta esta norma, se solventaría mediante la elaboración de un 
proyecto de reglamento que se presentara a la Comisión Interinstitucional de Tránsito para su 
aprobación. 
 
El Punto 3 que se refiere a aclarar el procedimiento de notificación cuando se trata de vehículos 
de placa extranjera en el taller, se refieren a la descarga inmediata del parte para realizar el cierre 
de fronteras inmediatamente. Así como lo indica el requerimiento se debe girar una directriz o 
circular a lo interno de la Policía de Tránsito para que los Policías de Tránsito en el momento de 
que tienen un evento con un vehículo placa extranjera informen de inmediato al Juzgado 
competente para que éste emita el cierre de fronteras. 
 
Punto 4 que se refiere a la revisión integral del artículo 2 de la Ley N° 9078, que contiene las 
definiciones de dicha ley, para ampliar requisitos para inscripción de motocicletas y relacionar 
tipo de licencia y cilindraje del vehículo, no se debería circunscribir sólo al artículo 2 ya que el 
mismo es de definiciones y para hacer el ejercicio que solicita la Policía de Tránsito, se requiere 
hacer una revisión integral de la Ley N° 9078 Y sería de gran importancia poner en marcha lo 
que se  señala el requerimiento en cuanto a que:  se realicen campañas para mejorar la seguridad 
en las carreteras y de esta forma concientizar a la población. 
 
Por último, no se omite manifestar que actualmente se mantiene comunicación entre Informática 
del Poder Judicial y los funcionarios de este Consejo con el fin de resolver cualquier 
inconveniente con la Web Service, además por parte de este Consejo, quedamos atentos para 
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coordinar los temas y requerimientos que se presenten para lograr una mejor manera de 
satisfacer el interés público. 
 
Atentamente; 
 
 
 
 
 
 
 
Licda. Cindy Coto Calvo 
Directora Ejecutiva 
Consejo de Seguridad Vial 
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686-PLA-MI(NPL)-2023


Ref. SICE: 58-23


12 de julio de 2023


Señoras:


· Máster



Kattia Morales Navarro



Directora de Tecnología de Información y Comunicaciones



· Licenciada



Siria Carmona Castro, Coordinadora



Comisión Interinstitucional de Tránsito



Estimadas señoras:



Como parte del proyecto institucional 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia”. Les remito el informe suscrito por la Máster Melissa Durán Gamboa, Jefa a.i. del Subproceso de Modernización Institucional – No penal, donde comunica el entregable denominado “3.3. Oportunidades de Mejora informáticas en materia de Tránsito”, para su análisis.


En línea con lo anterior, les solicito respetuosamente analizar este documento y enviar las observaciones que estimen pertinentes en un plazo de 5 días hábiles (según acuerdo del Consejo Superior en la sesión 44-2021, celebrada el 27 de mayo de 2021, artículo L), a partir de la fecha de recepción, con el fin de valorarlas previo a que sea elevado a conocimiento del Consejo Superior.  Deben tomar en consideración el criterio de las y los servidores judiciales del despacho a sus cargos que están involucrados, para lo cual es conveniente que les compartan estos resultados.  



La respuesta debe ser enviada al correo electrónico oficial de la Dirección de Planificación:



planificacion@poder-judicial.go.cr


Mediante copia de este oficio, si a bien lo tienen, también se le solicita criterio a la Comisión de la Jurisdicción Penal, a los gestores penales por ser Tránsito una materia Penal, Dirección de Gestión Humana, Centro de Apoyo, Coordinación y Mejoramiento de la Función Jurisdiccional, Dirección Ejecutiva, Contraloría de Servicios y Despacho de la Presidencia.


De no recibirse respuesta en el plazo concedido, se entenderá que no tienen observaciones y se seguirá el trámite indicado en el segundo párrafo de este oficio.


Atención de observaciones al informe en consulta 



En virtud de que el informe se envía en consulta, atentamente se requiere que para la remisión de las observaciones se indique lo siguiente: la observación de manera concreta, el número de página y párrafo al cual se refiere, para lo cual se solicita utilizar el siguiente formato:



			Página


			Párrafo


			Observación concreta





			


			


			





			


			


			





			


			


			








Este informe constituye una versión preliminar en consulta, no ha sido conocido, ni aprobado por el Consejo Superior o la Corte Plena y según acuerdo del Consejo Superior 95-2019, del 31 de octubre de 2019, artículo XXIII, los documentos son públicos hasta su aprobación, lo anterior, para lo que corresponda.


Atentamente,



Dixon Li Morales


Director a.i. de Planificación



Copias:


· Comisión de la Jurisdicción Penal



· Máster Carlos Jiménez González, Gestor Penal



· Máster Nuria Villalobos Solano, Gestora Penal



· Dirección de Gestión Humana



· Centro de Apoyo, Coordinación y Mejoramiento de la Función Jurisdiccional



· Dirección Ejecutiva



· Contraloría de Servicios



· Despacho de la Presidencia



· Archivo



xba


Ref. 58-23 



12 de julio de 2023


Ingeniero


Dixon Li Morales


Director a.i. de Planificación


Estimado señor:


Como parte de los formularios asociados al Proyecto 0110-PLA-P25 “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia”, se elaboró el entregable denominado “3.3. Oportunidades de mejora informáticas en materia de Tránsito”, esto para el respectivo análisis de las oportunidades.  


Se hace la aclaración que la materia de Tránsito actualmente es una de las materias que presenta mejoras tiempos de resolución, el proceso establecido por Ley especial permite que los tiempos sean cortos, y esta materia no sufre de “rezago judicial”. De acuerdo con los análisis anuales del circulante del 2019 al 2022.


La Jurisdicción de Tránsito mantiene tiempos de respuesta muy buenos, lo que permite que el servicio público que ofrece esta Jurisdicción sea adecuado; sin embargo, se lograron identificar algunas oportunidades de mejora que permitirán un beneficio adicional para las personas usuarias.


Se adjunta el entregable 3.3. Oportunidades de mejora informáticas en materia de Tránsito”:


			Descripción


			Archivo





			Entregable 3.3. Oportunidades de Mejora informáticas en materia de Tránsito.
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1. Antecedente



1.1. Existe actualmente en ejecución en el Poder Judicial el proyecto 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia”, que inició el 9 de enero 2023 a partir de la aprobación por parte del Consejo Superior en sesión 110-2022, celebrada el 15 de diciembre de 2022, artículo LXIX de un permiso con goce de salario y sustitución para este proyecto. 


1.2. Mediante oficio 421-PLA-MI(NPL)-2023 del 16 de mayo de 2023, se comunicó a la Secretaría General de la Corte la documentación asociada al inicio del proyecto, cronograma, entregables esperados. Dicho oficio se mantiene pendiente de ser conocido por el Consejo Superior.


1.3. Como parte de este proyecto y del proyecto 110-PLA-P23 “Automatización de los procesos jurisdiccionales y análisis del rezago Judicial”, se realizó un acercamiento con la Comisión Mixta del Colegio de Abogados designada para el análisis del rezago judicial en donde se valoraron distintas alternativas de reformas a la normativa actual para mejorar el servicio público en la materia de Tránsito; jurisdicción que como se indicó en los párrafos anteriores no presenta rezago judicial. 


1.4. Existe en materia de Tránsito protocolos aprobados por el Consejo Superior en sesión 65-2020 del 25 de junio de 2020, artículo XLVII, para celebración de audiencias y realización de manifestaciones o declaraciones indagatorias por medios virtuales. En el 2020 se incluyeron ambos protocolos en el sitio web institucional https://audienciasvirtuales.poder-judicial.go.cr/index.php/materias/transito y se proporcionaron por medio del Departamento de Prensa y Comunicación. 


Ilustración 1
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Fuente: Sitio web Poder Judicial-audiencias virtuales


2. Recomendaciones



Al Consejo Superior, Presidencia de la Corte y Comisión Interinstitucional de Tránsito



2.1. Tomar nota de que la Jurisdicción de Tránsito no presenta rezago judicial; sin embargo, como parte de los proyectos institucionales 0110-PLA-P25 “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia” y 0110-PLA-P23 “Automatización de procesos Jurisdiccionales”, se identificaron oportunidades de mejora a nivel de sistemas informáticos que se resumen en presente entregable “3.3 Oportunidades de mejora Informáticas en materia de Tránsito”.


Al Consejo Superior


2.2. Aclarar el acuerdo del Consejo Superior de la sesión 65-2020 del 25 de junio de 2020, artículo XLVII, cuando se aprueban los protocolos en materia de Tránsito en el sentido de que el oficio 682-PLA-EV-MI-2020 contiene dos protocolos: uno para la realización de audiencias virtuales en materia de Tránsito y otro para la realización de manifestaciones o declaraciones por medios virtuales. 


2.3. Reiterar lo aprobado y la existencia de ambos protocolos en materia de Tránsito, por medio de una circular donde se comunique también que toda la información relacionada con los protocolos en las distintas materias, incluido Tránsito esta disponible en el sitio web de la Institución: https://audienciasvirtuales.poder-judicial.go.cr/index.php 


Se adjunta propuesta de circular: 
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2.4. Solicitar al Departamento de Prensa y Comunicación que reitere la campaña que realizó en 2020 donde promocionó los protocolos en materia de Tránsito, aclarando que son 2 protocolos, uno para celebración de audiencias virtuales en materia de Tránsito y otro para la realización de manifestaciones o declaraciones por medios virtuales en materia de Tránsito. 



2.5. Reiterar a la Dirección de Tecnología de la Información y Comunicaciones el desarrollo de las mejoras informáticas en materia de Tránsito solicitadas mediante oficio 682-PLA-EV-MI-2020, aprobado por el Consejo Superior en sesión 65-2020 del 25 de junio de 2020, artículo XLVII y que a la fecha están en progreso o pendientes, para que las considere dentro de los requerimientos para el SIAGPJ junto con los 4 nuevos requerimientos  detectados con este proyecto y descritos en el presente entregable, para su desarrollo conforme a las prioridades institucionales. 


			N°


			Propuesta


			Requerimientos 


			Criterio DTIC oficio 854-DTI-2020 


			Estado





			Mejoras informáticas en materia de Tránsito solicitadas mediante oficio 682-PLA-EV-MI-2020





			1


			Posibilidad de que los Juzgados de Tránsito que son físicos actualmente se conviertan en electrónicos.


			La Dirección de Tecnología de la Información debe establecer como prioridad implementar la modalidad electrónica en los Juzgados de Tránsito que laboran bajo la modalidad física actualmente en Coordinación requerimientos de equipo tecnológico, pad de firmas, monitores dobles, escáner, entre otros requerimientos tecnológicos para implementación expediente electrónico. 


			La Unidad de Implantaciones actualmente tiene como prioridad en el año en curso las implantaciones de los despachos de la Reforma Procesal de Familia, las implantaciones de EV en materia penal y el inicio de la



implantación del Piloto del nuevo Sistema de Apoyo a la Gestión de los Procesos Judiciales, en sus siglas SIAGPJ; así mismo para el año 2021 mantenemos la prioridad de implantación de la primera fase del SIAGPJ. Debido a lo anterior nos es imposible atender las implantaciones del Escritorio Virtual y el modelo electrónico en los despachos de la Jurisdicción de Tránsito, para poder realizar una implantación en el año 2021 se necesita recurso extraordinario para abordar los Juzgados que tramitan materia de Tránsito.


			En progreso. Los cronogramas de trabajo de implantación de DTIC se ajustaron de manera que se implemente el SIAGPJ en 2023 en los despachos de Tránsito de tramitación física. 





			2


			Incluir como parte datos solicitados por el Oficial de Tránsito e incluidos en la boleta de citación el correo electrónico, teléfono celular, si cuenta con acceso a dispositivos electrónicos y conexión a internet de las partes involucradas; lo anterior con el fin de identificar personas usuarias potenciales para el uso de herramientas electrónicas en el proceso judicial.


			La Dirección de Tecnología de la Información debe coordinar con el Área de Informática del COSEVI para que la descarga de las boletas de citación se realice lo más rápido posible, asimismo que se corrija el error que actualmente se presenta, en donde en las boletas descargadas no se ve la firma (aun cuando las partes si firmaron) ni las observaciones.  Lo anterior sin perjuicio de mantener la indicación en las boletas de conformidad con el artículo 159 donde se prescinde de la firma por la emergencia sanitaria.


			El problema de la no visualización de las firmas se debe a que por parte de COSEVI, las mismas son incorporadas a los sistemas de ellos, después de ser descargada la boleta por parte del Poder Judicial, por lo que es un problema que no se puede controlar, al menos que se condicione que si en la boleta no viene el croquis y las firmas no se descargue, lo que podría provocar que muchas boletas no se puedan descargar con la rapidez que se requiere.



Se conversó en varias ocasiones con Tecnología de COSEVI, sin llegar a soluciones, ya que nos indican que los oficinales de tránsito tanto el croquis como las firmas las pueden agregar a los expedientes en cualquier



momento, en varios casos después de ser descargadas las boletas por parte del Poder Judicial.



Por lo que se solicita que el tema sea conversado entre instancias administrativas superiores de ambas instituciones.


En cuanto los datos de correo electrónico y teléfono de las personas, los mismos si son recolectados y recibidos en la



descarga de las boletas que realiza el Poder Judicial, sin embargo, en la mayoría de los



casos vienen en blanco, al consultarles a tecnología de COSEVI, contestaron que no son datos obligatorios por lo que en la mayoría de las veces



va a ser enviados en blanco. Por lo tanto, a este punto también se recomienda que el



tema sea conversado entre instancias administrativas superiores de ambas instituciones.



TRASLADAR A LA COMISIÓN DE TRANSITO PARA QUE VEAN EL TEMA


			En progreso. La falta de firma en las boletas de citación se está corrigiendo a partir de una mejora en el sistema que no permite que se descarguen los partes con faltante de información.  



En cuanto a los datos de teléfono y correo electrónico ya se solicitan (pero no son de llenado obligatorio por parte de los oficinales de tránsito). 


Si cuentan con dispositivos electrónicos no se solicita. 





			3



 


			Crear una mejora en el sistema que una vez creado el expediente en el sistema (Gestión o Escritorio Virtual) envíe de forma automática por correo electrónico o vía whats app (según el medio indicado por la parte), un mensaje con el número de la causa y la información para realizar la declaración y consultas de forma virtual, además que se adjunte un link que lo traslade a tutoriales e información del uso de las herramientas.


			La Dirección de Tecnología de la Información debe crear un mecanismo automático en los sistemas para que, al momento de ingresar la información de las partes en el expediente, se envíe el mensaje al medio indicado por las partes sobre las herramientas virtuales disponibles para realizar las gestiones.






			Actualmente no se están realizando mejoras en los sistemas actuales, porque se centran esfuerzos en el desarrollo del nuevo sistema de gestión, por lo que este nuevo requerimiento se podría estar contemplando para el nuevo sistema e iniciar análisis a finales del 2021, ya que no se cuenta con el recurso humano y tiempo para realizar en fechas próximas.



Además de eso, el uso de WhatsApp para envío de mensajes requiere de una inversión económica que en estos momentos no se tiene, se estaría realizando el análisis y factibilidad económica cuando se inicie con el análisis de requerimientos a finales del 2021, inicialmente se desarrollaría la mejora con envió de mensajes SMS, que es una plataforma con la que ya cuenta la Dirección de Tecnología d Información.



Se solicita indicar si están de acuerdo con la propuesta.





			Pendiente conocer el estado de esta mejora y si está considerada dentro de las mejoras que actualmente se están desarrollando para el sistema informático SIAGPJ. 


 





			4


			Creación de un chat (chat, WhatsApp empresarial, Teams u otras alternativas) para cada Juzgado que permita conversación personalizada con el usuario de forma escrita, por llamada o video, transferencia de archivos, transferencia de llamadas, así como manual de uso y las previsiones de seguridad.


			La Dirección de Tecnología de la Información debe valorar la creación de un chat individual por oficina, que permita que el manifestador atienda la consulta o bien que lo traslade a otra persona de la oficina que pueda dar respuesta (por ejemplo, una persona Técnica o Coordinador Judicial). 


			El requerimiento tal cual se plantea es un requerimiento a largo plazo, donde es necesario darle el tratamiento de proyecto cumpliendo con toda la metodología de administración de proyectos, asignarle recurso humano, que hoy en día no se tiene, realizar estudios de factibilidad técnica, económica, operativa y estudios de mercado, así como una inversión presupuestaria que la Dirección de Tecnología no tiene completado.



Primero se requiere que la Dirección de planificación nos detalle el requerimiento y el alcance, indicando cantidad de oficinas, cantidad de personas a utilizar el sistema, cantidad de personas usuarias que hoy llaman a estas oficinas para solicitar ayuda o una proyección de estas.



Con esta información sería necesario la solicitud de un permiso de profesional en informática 1 por un periodo de tres meses para elaborar el proyecto y realizar los estudios de factibilidad necesarios.



Una vez concluida esta etapa, será posible dimensionar el proyecto, si este es viable e indicar el recurso humano, así como presupuesto necesario y tiempos para poder ejecutar el mismo.


			Pendiente. Requiere análisis previo por parte de DTIC. La Dirección de Planificación puede facilitar la información requerida para el análisis como parte del proyecto 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia”.





			5



 


			Que todos los despachos judiciales del país físicos o electrónicos estén habilitados para brindar claves de acceso a la plataforma de Gestión en Línea.


			La Dirección de Tecnología de la Información debe crear una mejora en el sistema de manera que se permita generar, completar y firmar los formularios desde de la plataforma de Gestión en línea, y que una vez finalizados se agreguen de forma automática al expediente correspondiente.


			Actualmente no se están realizando mejoras en los sistemas nuevos, porque se centran esfuerzos en el desarrollo del nuevo sistema de gestión, por lo que este nuevo requerimiento se podría estar contemplando para el nuevo sistema e iniciar análisis a finales del 2021, ya que no se cuenta con el recurso humano y tiempo para realizar en fechas próximas, además que esta solicitud tiene un nivel de complejidad de mediana a alta.


			Pendiente conocer el estado de esta mejora y si está considerada dentro de las mejoras que actualmente se están desarrollando para el sistema informático SIAGPJ. 





			6


 



 


			Asignación de citas para declaración y cualquier otro trámite de la materia de Tránsito por medio GH en línea, llamada telefónica o bien por chat una implementado en el despacho. Esto permitirá. organizar la carga laboral diaria de la oficina y la no saturación de los medios electrónicos que se implementen, con tiempos de espera menores.


			La Dirección de Tecnología de la Información debe habilitar el sistema de Citas de Tránsito para todos los Juzgados de Transito del país. No solo para declaraciones, sino para cualquier otro tipo de manifestación que deba realizar la parte. 






			Actualmente no se están realizando mejoras en los sistemas nuevos, porque se centran esfuerzos en el desarrollo del nuevo sistema de gestión, por lo que este nuevo requerimiento se podría estar contemplando para el nuevo sistema e iniciar análisis a finales del 2021, ya que no se cuenta con el recurso humano y tiempo para realizar en fechas próximas.


			Pendiente. Sistema está habilitado solo para citas de declaración. 


Este requerimiento debe ser considerado dentro de las mejoras que actualmente se están desarrollando para el sistema informático SIAGPJ.


 





			 


			


			


			


			





			Nuevos requerimientos producto del entregable 3.3 del proyecto 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia”.





			7


			Mejora para el SIAGPJ -Conexión Registro Propiedad


			Crear base de datos a nivel de sistema SIAGPJ con información de los conductores y/o de los propietarios registrales, o crear un enlace para verificar esta información en el Registro Público.



Automatizar la consulta al Registro Nacional acerca de quién es el o la propietario (a) de los vehículos involucrados.  Adaptar los sistemas del Registro de la Propiedad y del Poder Judicial para que sea posible que con solo la consulta de la placa del vehículo se tenga acceso a toda la información necesaria del propietario por medio del SIAGPJ.


			


			Nuevos requerimientos





			8


			Capacidad 


			Ampliar capacidad del sistema para cuando las partes suben documentos. 


			


			





			9


			Notificaciones automáticas


			Configurar las notificaciones automáticas en el SIAGPJ así como funcionan en el EV.


			


			





			10


			Conexión con SIMEL


			Contar con la posibilidad de realizar una consulta en línea a la Sección de Clínica Médico Forense (SIMEL), respecto de valoraciones a las personas luego de la fecha del hecho.


			


			








A la Dirección de Tecnología de la Información y Comunicaciones


2.6. Mantener una constante comunicación con los desarrolladores informáticos del COSEVI, con la finalidad de atender los diferentes requerimientos que se presentan a nivel nacional en los Juzgados encargados de la materia de Tránsito, producto del nuevo sistema informático del COSEVI y comunicar a los distintos juzgados de tránsito para conocimiento los avances en la atención de reportes por errores detectados.


A la Dirección Ejecutiva y Dirección de Tecnología de la Información y Comunicaciones


2.7. Valorar la oportunidad de mejora detectada por las personas juzgadoras en materia de Tránsito, para que en las zonas donde no existe Oficina de Recepción de Documentos, se contemple “dar acceso a internet y a una computadora a las personas usuarias en cada uno de los despachos o en lugares estratégicos para facilitarles el envío de escritos.”.


Atentamente,



Máster Melissa Durán Gamboa, Jefa a.i.



Subproceso de Modernización Institucional – No Penal


Este informe cuenta con las revisiones y ajustes correspondientes de las jefaturas indicadas.


			


			Nombre


			Puesto





			Elaborado por:


			 Ing. Steven Pérez Campos


			 Profesional 2 a.i.





			Revisado por:


			Máster Melissa Durán Gamboa


			Jefe a.i.  Subproceso de Modernización Institucional – No Penal





			Visto bueno por:


			Ing. Dixon Li Morales


			Director a.i. de Planificación
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1. Antecedentes:











En cumplimiento del Plan Estratégico Institucional período 2019-2024, en donde se establece como uno de los Objetivos Estratégicos "Optimizar los recursos institucionales e impulsar la innovación de los procesos judiciales para agilizar los servicios de justicia" y de conformidad con lo dispuesto por el Consejo Superior del Poder Judicial en la sesión 89-2021, artículo XX, en donde acordó integrar una Comisión Mixta para el análisis del Rezago Judicial, impulsada por la Presidencia de la Corte Suprema de Justicia y la Presidencia del Colegio de Abogados y Abogadas, la cual busca potenciar y fortalecer acciones concretas para abordar el rezago judicial, y como parte del proyecto 0110-PLA-P25 "Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia" , cuyo análisis se enfoca en identificar oportunidades de mejora en articulaciones, tecnológicas y legales.   



 



Como labores relacionadas al entregable 3.3 oportunidades de mejora informática, se realizaron las siguientes: 











1.1 Se creó una herramienta (encuesta en Forms) denominada “Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, insumo que permitió identificar oportunidades de mejora tecnológicas, en línea con el proyecto 110-PLA-P25. Esta herramienta fue presentada a todos los Jueces de la Jurisdicción de Tránsito mediante reunión virtual el 10 de marzo de 2023, según minuta de trabajo 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023. La fecha de aplicación de la herramienta fue del 09 al 17 de marzo 2023.







				Herramienta aplicada denominada “Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”.



				







				Minuta 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023



				



















1.2 Una vez aplicada la herramienta, se procedió a realizar un análisis y cotejo de toda la información recopilada, donde se tuvo como resultado; 44 propuestas de mejora en articulaciones a lo interno del Poder Judicial, 35 propuestas de mejora en articulaciones a lo externo del Poder Judicial, 36 propuestas de mejora a nivel tecnológico, 31 propuestas de reformas de Ley y 74 factores de acuerdo con el FODA aplicado. 



1.3 Como parte de la aplicación de la encuesta “Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, se realizó un taller virtual con el personal juzgador en materia de Tránsito, con la finalidad de exponer los resultados de la encuesta, esto el 14 de abril de 2023, así consta en la minuta de trabajo 321-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023. 



				Exposición realizada en el Taller virtual del 14 de abril de 2023



				











				Minuta definitiva 321-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023



				















































1.4 En línea con las actividades proyectadas, se coordinó para el miércoles 03 de mayo de 2023 un taller presencial con las personas Juzgadoras en materia de Tránsito y personal interno del Poder Judicial y entes externos que tienen relación con la materia de Tránsito, para el análisis de propuestas de mejora detectadas con la aplicación de la encuesta “nudos críticos”. Para esto se emitió la convocatoria respectiva, según se muestra en el siguiente cuadro: 











				Invitación al Taller presencial del 03 de mayo 2023



				







































1.5 Lista de asistentes al taller 







				Lista de asistentes al Taller presencial 03 de mayo de 2023.



				



































				2. Metodología y Resultados: Análisis de oportunidades de mejora a nivel informático en materia de Tránsito.











2.1 Resultados obtenidos de la encuesta “Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito” y del taller presencial. 







La información que se muestra en el presente apartado fue obtenida de la herramienta “Detección de nudos críticos en materia de Tránsito”, así como del taller presencial realizado en el Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica el 03 de mayo de 2023.







Algunos de los principales problemas mencionados fueron los siguientes:







· Incompatibilidad de sistemas; 



· Problemas en conexiones con el COSEVI; 



· Lentitud en la descarga de información;



· Equipos obsoletos, capacidades limitadas;



· Limitaciones en las notificaciones;



· Herramientas limitadas para los usuarios externos; 



· Juzgados con una tramitación física;



· Tribunales o fiscalías con tramitación física, pero Juzgados electrónicos, lo que causa un conflicto informático;



· Machotes desactualizados en los sistemas;



· Procesos no automatizados como consultas externas, envío de la información. 











A partir de estos resultados y la necesidad de priorizar las propuestas según criterio experto para conocer cuáles generarían mayor impacto se creó la encuesta denominada “Priorización de las propuestas de mejora a nivel tecnológico”, misma que fue presentada en el taller virtual del 14 de abril y consistió en asignarle una prioridad (baja, media, alta) a las propuestas tecnológicas.  El resultado se muestra en la siguiente tabla:











				Herramienta “Priorización de las propuestas de mejora a nivel tecnológico”.



				



























Una vez revisadas las propuestas, su priorización, se resumieron en 22 oportunidades de mejora, sin embargo muchas hacen referencia a solicitudes de mejora que no aplican debido a que ya fueron solicitadas, están en desarrollo por parte de la Dirección de Tecnología de la Información y las Comunicaciones o ya existen a nivel de sistemas.  







En total las propuestas recibidas fueron 22 distribuidas de la siguiente manera:  











cuadro  1



oportunidades de mejora a nivel tecnológico sugeridas por las personas juzgadoras por medio de la herramienta “detección de nudos críticos en materia de tránsito”



				Sistema



				Oportunidades de mejora 



				Observación Dirección de Planificación







				Sistema de COSEVI



				1.Incompatibilidad de sistemas: COSEVI- PJ. Dificultad para descargar o visualizar archivos. 



Inconvenientes en el envío y recepción de documentos 







Un gran porcentaje de las boletas de citación no son firmadas, ya sea por error del oficial o porque a nivel del sistema informático no se visualiza las observaciones que consignó el oficial de tránsito del motivo por el cuál no firma.







La información descargada por COSEVI y la que llega a los sistemas del poder judicial no es 100% completa, sobre todo el poder visualizar firmas de las personas citadas, o ver la consigna del oficial de tránsito de que no quisieron o no pudieron firmar, o de abstención sanitaria, lo cual es vital visualizar para corroborar la debita citación de la persona y el debido conteo del plazo.







				Solicitud de mejora ya atendida. Existe un nuevo sistema de COSEVI. 







Por parte de TI se indicó que cuando se presenten problemas en los despachos con la carga la información y no visualización de datos como las firmas, se pueden hacer reportes y mejoras al Sistema. No se aceptan boletas si no se adjuntan los croquis, se indica por parte de TI que en el Sistema se adjuntan por separado.







DTIC indicó que ellos trabajan directamente con los informáticos del COSEVI para hacerles ver las diferentes inconsistencias que se presentan a diario, DTIC PJ- TI-COSEVI. Al 7-06-2023 DTIC y el Lic. Minor Mendoza indicaron que no se han presentado nuevos reportes relacionados a datos faltantes en las boletas.







				



				2.Realizar las gestiones correspondientes para que las oficinas judiciales cuenten con acceso al sistema de infracciones de COSEVI desde el SIAGPJ. 



Automatizar el procedimiento para la "descarga, digitalización y agregado de boletas".  



				No es una solicitud de mejora a los sistemas actuales. Sino más bien de convertir a electrónicos (SIAGPJ) los juzgados de tránsito que aún no trabajan con EV, y que puedan recibir la documentación (procesos nuevos) directamente del COSEVI.







				SIAGPJ



				3.Crear base de datos a nivel de sistema SIAGPJ con información de los conductores y/o de los propietarios registrales, o crear un enlace para verificar esta información en el Registro Público.







Automatizar la consulta al Registro Nacional acerca de quién es el o la propietario (a) de los vehículos involucrados.  Adaptar los sistemas del Registro de la Propiedad y del Poder Judicial para que sea posible que con solo la consulta de la placa del vehículo se tenga acceso a toda la información necesaria del propietario por medio del SIAGPJ.







				Nuevo requerimiento de mejora







				



				4. Dificultad para las personas usuarias para subir documentos (por el peso o formato) en el sistema SIAGPJ.



				Nuevo requerimiento de mejora para ampliar la capacidad. 







Además esta situación con respecto a las notificaciones y procesos nuevos se puso en conocimiento de DTIC, mediante informe en consulta 183-PLA-EV-MI (NPL)-ES-PE-2023.







				



				El sistema presenta muchas limitaciones. Por ejemplo: inconvenientes con las notificaciones automáticas y la recepción de procesos nuevos en línea.



				







				



				5.Configurar el sistema SIAGPJ para que genere notificaciones a las partes de forma automática una vez exista una sentencia como se hace en el EV    



				Nuevo requerimiento de mejora. Esta situación con respecto a las notificaciones automáticas se puso en conocimiento de DTIC, mediante informe en consulta 183-PLA-EV-MI (NPL)-ES-PE-2023







				



				6.Incorporar una alerta en el sistema informático que dé aviso de que un expediente remitido con apelación no ha sido devuelto.  



				La mejora que busca atender este punto ya fue solicitada bajo el Proyecto 0110-PLA-P23 "Automatización de los Procesos Jurisdiccionales y el análisis del rezago judicial". Detectado en materia de Violencia Doméstica y replicables a todas las materias.







				



				7.Contar con la posibilidad de realizar una consulta en línea a la Sección de Clínica Médico Forense, respecto de valoraciones a las personas luego de la fecha del hecho, esto desde el SIAGPJ.



				Requerimiento nuevo /Ligar los sistemas informáticos SIAGPJ con los utilizados por Medicina Legal como lo es el SIMEL.







Se incluye además en el entregable 3.8 de convenios interinstitucionales. 







				



				8.Contar con la posibilidad de realizar una consulta en línea  con la CCSS, INS, para contar con la epicrisis digitalizada para que el usuario no tenga que aportarla al ser valorado en medicina Legal.



				







				



				9. Que todo se realice desde el expediente digital, por ejemplo, que se graven las placas desde que se crea el expediente sin tener que ingresar al sistema de registro SREM.   Ver la descripción al pie del cuadro para este punto.



				Ya se tiene una mejora informática en la que se está trabajando en la materia de Civil bajo el código ME 065-2013 “Integración SREM para evitar doble digitación.”, solicitada a Tecnología de la información bajo el Proyecto 0110-PLA-P23 "Automatización de los Procesos Jurisdiccionales y el análisis del rezago judicial".







				E.V y SIAGPJ



				10.Establecer como obligación del Registro Notarial anotar la dirección electrónica vial del adquiriente. Se debe contar con la posibilidad de ligar la DEV de la que habla la Ley 9078 en el SIAGPJ, esto para efectos de notificación y demás acciones requeridas dentro del proceso



				Ya en el entregable  3.4 de reformas legales en materia de Tránsito (oficio en consulta 564-PLA-MI(NPL)-2023) se valoró este tema y la imposibilidad de obligar a una persona a señarla una DEV conforme a lo indicado por la Sala Constitucional. 







				EV



				11.El sistema no es funcional: se cae constantemente. 



No se han realizado las mejoras solicitadas anteriormente.



				Existen solicitud de mejora como las del oficio 682-PLA-EV-MI-2020, conocido y aprobado por el CS, sesión 65-2020, 25/06/2020, art. XLVII que no han sido atendidas. 







La mejora solicitada en el punto 12 se solicitó como parte del proyecto 0110-PLA-P23 “Automatización de los Procesos Jurisdiccionales y el análisis del rezago judicial”. Detectado en materia como Violencia Doméstica y replicables a todas las materias.







				



				12. La capacidad para subir videos es limitada.



				







				Gestión en línea



				13. Mejorar proceso de registro y acceso virtual a los expedientes de usuarias y usuarios en gestión en línea. Actualizar, completar y mejorar redacción y ortografía de los formularios de gestión



				Esta mejora fue considerada en el proyecto 0110-PLA-P23 "Automatización de los Procesos Jurisdiccionales y el análisis del rezago judicial". Detectado en materia como Violencia Doméstica y replicables a todas las materias.







				



				14. Una vez que un escrito es incorporado por la persona usuaria al sistema se genere constancia de recibido dentro del mismo expediente.



				







				Agenda Cronos



				15. Que al momento en que se realice la resolución de señalamiento en el expediente este se ingrese automáticamente a la agenda cronos.   



				Actualmente no se realizan por parte de DTIC mejoras a la agenda Cronos, pero si se contempla la mejora para el SIAGPJ. El requerimiento ya fue solicitado a DTIC bajo el Proyecto 0110-PLA-P23 "Automatización de los Procesos Jurisdiccionales y el análisis del rezago judicial". Listado de mejoras para desarrollo en el SIAGPJ, lo anterior bajo la prioridad 39, para la materia de Violencia Doméstica y aplicable a todas las materias. 







				



				16.Crear algún tipo de enlace con el correo institucional para realizar recordatorios de las distintas audiencias a las personas juzgadoras.  



				







				Equipo de cómputo



				17.Dotar a la judicatura de equipo tecnológico institucional que sea funcional, computadoras y herramientas tecnológicas.  



				No es una solicitud de mejora informática, sino un tema de necesidad de equipo. 







				Comunicación con juzgados penales y Fiscalías



				18.Convertir a los juzgados penales en despachos electrónicos, así como a los juzgados de Tránsito y las Fiscalías. Que se permitan las apelaciones o incompetencias electrónicamente. Considerar estos despachos en las próximas implantaciones del sistema SIAGPJ.



				No es una solicitud de mejora informática a los sistemas actuales, sino un tema coordinación interna para lo que corresponde al envío  de documentos entre una oficina electrónica y una física.



Ya existe un “Reglamento sobre Expediente Judicial Electrónico ante el Poder Judicial”-circular 104-2013 actualizada por circular 164-2021, y en su artículo 9 y el artículo 11 párrafo tercero, establece que el despacho electrónico debe enviar en papel las gestiones al despacho físico y el físico preferiblemente los documentos escaneados al despacho electrónico: 







“Artículo 9 Comunicación entre despachos. Para el trámite de los procesos judiciales electrónicos, se deberá considerar en



cada caso, las limitaciones tecnológicas (brecha digital) de aquellos despachos y oficinas judiciales involucradas, que se encuentran en condición de desventaja en cuanto al uso de medios electrónicos. En estos casos, la información se deberá remitir por los medios que garanticen su acceso, identidad, preservación e integridad de los datos. Cuando el despacho destinatario tenga una gestión judicial con soporte de papel y se encuentre en condiciones de desventaja o rezago tecnológico, la oficina remitente le enviará la información en papel. Esta misma regla se observará en el trasiego de información entre el Organismo de Investigación Judicial, la Defensa Pública y el Ministerio Público.”







“Artículo 11 Equivalencia funcional de los documentos (…)Los despachos con gestión judicial en soporte de papel, deberán privilegiar el recurso de la digitalización (escaneo) sobre el de la impresión, cuando tengan que expedir testimonios o certificación de piezas destinados a despachos y fiscalías electrónicas”.







Como parte del proyecto institucional 110-PLA-P04 “Mejora del proceso Penal” se analiza la conversión o no de las oficinas penales a electrónicos. A la fecha no se tiene aprobada la conversión.  











				Acceso a la justicia



				[bookmark: _Hlk137822081]19.Dar acceso a internet y a una computadora a las personas usuarias en cada uno de los despachos o en lugares estratégicos para facilitarles el envío de escritos. 



				No es una solicitud de mejora a los sistemas. Sino una recomendación para mejorar el acceso a la justicia de las personas usuarias donde no exista ORDD.  







				Declaraciones virtuales



				20.Incorporar plantilla mediante la cual la persona usuaria pueda realizar la declaración en línea, desde el lugar de conveniencia.



				No es solicitud de mejora. Ya existe en el protocolo institucional la atención de asuntos de forma virtual en materia de Tránsito, según oficio 682-PLA-EV-MI-2020, conocido y aprobado por el CS, sesión 65-2020, 25/06/2020, art. XLVII, se establece la posibilidad de utilizar los canales tecnológicos para rendir declaración indagatoria manifestaciones y para celebración de audiencias. 



Por lo que se sugiere que la Comisión Interinstitucional de Tránsito y el Consejo Superior reiterar a los Juzgados de Tránsito la posibilidad de utilizar dicha herramienta.







				



				Habilitar la toma de declaraciones en línea (por ejemplo, por medio de teams).



				







				



				En el taller se propuso el uso de herramientas tecnológicas para facilitar el proceso y acceso a las personas usuarias sin que se deban desplazar, como un canal adicional que permitiría descongestionar algunas tareas en las oficinas. 

En cuanto a las declaraciones virtuales: Si están de acuerdo, pero con la ampliación de medios tecnológicos con las advertencias de ley respectivas (de acuerdo con protocolo existente). Tomando en cuenta que en zonas rurales no hay recursos tecnológicos.



				







				Actualización de fases con plantillas



				21. En el momento en el que el juez dicte una resolución de fallo, debería el sistema cancelarlo a nivel de fase conclusiva y no permitir hacer cambio hasta que no se finalice estadísticamente.



				No es una solicitud de mejora. Sino un tema de configuración de las plantillas. Esto ya se puede realizar con solo solicitarlo a Normalización de DTIC. 







				Notificación Procuraduría



				22.Realizar las notificaciones a la Procuraduría en las sentencias donde sean parte, esto de manera automática. 



				Esta solicitud no es de mejora, ya el sistema tiene notificaciones automáticas, solo se configuran las plantillas con Normalización de DTIC. 



Lo corresponde a los convenios para facilitar la notificación y apersonamiento de la Procuraduría se contempla dentro del entregable 3.8. Convenios Interinstitucionales de este proyecto. 























2.2 Oportunidades de mejora adicionales identificadas en el Taller presencial y como resultado del trabajo realizado por los diferentes equipos.







Adicionalmente en un taller presencial realizado en el Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica el 03 de mayo de 2023 con personas juzgadoras en materia de tránsito, solicitan a nivel informático 2 mejoras adicionales: 



 



Cuadro  2



Oportunidades de mejora tecnológica por proceso



				#



				Tipo de Proceso 



				Oportunidad de mejora 



				Seguimiento a la propuesta 







				



				 



				







				23



				Comparecencia del imputado.



				Publicación de edictos







El juzgado notificará al propietario del vehículo su derecho a constituirse en parte.  La notificación se realizará en la DEV o por medio de un edicto que se publicará por una única vez en el Boletín Judicial La Gaceta. Se está trabajando en un proyecto por parte de TI para que se puedan realizar publicaciones en Sistema Tecnológico del PJ.  Hacer las publicaciones por medio del Boletín Judicial significaría un gran ahorro y maximización de los recursos propios institucionales.



				Esta solicitud ya está siendo atendida por DTIC. 



Se realizó consulta a Indira Calvo Gould de TI: sobre el boletín que realizaría el mismo Poder Judicial e indicó: la herramienta está desarrollada y se iba a poner en producción el 2 de mayo, sin embargo, hubo un recurso de inconstitucionalidad que puso la Imprenta Nacional. El Consejo Superior pidió criterio a la Dirección Jurídica y con base en eso comunicó a la Dirección Ejecutiva el 16 de mayo que retome las labores de puesta en producción. Se está trabajando en la actualización del cronograma de puesta en producción para definir una fecha de salida.







				24



				Conciliación o arreglo entre las partes.



				Establecer un sistema de citas para la toma de acuerdo conciliatorios.

En el taller se mencionó que ya se aplica en la actualidad. Solamente se requiere una mejora de TI en el sistema de citas para la toma de acuerdos conciliatorios. 



				De acuerdo con lo que indica el administrador de la Comisión de Tránsito, este tema aún se encuentra pendiente de atender por parte de DTIC. Ya que actualmente se pueden sacar citas pero solo para declaración indagatoria.







La mejora se solicitó desde el 2020, como parte del oficio 682-PLA-EV-MI-2020, conocido y aprobado por el CS, sesión 65-2020, 25/06/2020, art. XLVII. 



















2.3. Una vez analizadas todas las propuestas y el estado de cada una, se identifican solamente 4 nuevos requerimientos para DTIC en el nuevo sistema SIAG PJ: 



				# Solicitud 



				Oportunidad de mejora



				Prioridad







				1



				Crear base de datos a nivel de sistema SIAGPJ con información de los conductores y/o de los propietarios registrales, o crear un enlace para verificar esta información en el Registro Público.







Automatizar la consulta al Registro Nacional acerca de quién es el o la propietario (a) de los vehículos involucrados.  Adaptar los sistemas del Registro de la Propiedad y del Poder Judicial para que sea posible que con solo la consulta de la placa del vehículo se tenga acceso a toda la información necesaria del propietario por medio del SIAGPJ.



				Media







				2



				Ampliar capacidad del sistema para cuando las partes suben documentos  



				Alta







				3



				Configurar las notificaciones automáticas en el SIAGPJ así como funcionan en el EV



				Alta







				4



				Contar con la posibilidad de realizar una consulta en línea a la Sección de Clínica Médico Forense (SIMEL), respecto de valoraciones a las personas luego de la fecha del hecho



				Alta























				



				NOMBRE



				FIRMA



				FECHA







				Entregado por:



				MSc. Melissa Durán Gamboa 
Ing. Steven Pérez Campos



				



				16-06-2023
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Juzgado Contravencional y Tránsito Segundo 





Circuito Judicial de la Zona Atlántica





Entregado: 20/3/2023 10:10





Juzgado Contravencional y de Tránsito del Primer 





Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón)





Entregado: 20/3/2023 10:11





Lucia Catalina Elizondo Villarevia Entregado: 20/3/2023 10:10





Carolina López Espinoza





Danaldo Messer Benavides





Melissa Duran Gamboa Entregado: 20/3/2023 10:11





Minor Mendoza Cascante Entregado: 20/3/2023 10:11





Buenos días estimadas Licenciadas y Licenciados reciban un cordial saludo, 
 
En línea con la reunión sostenida el viernes 10 de marzo del año en curso, con motivo de la 
explicación de la herramienta de Microsoft Forms “Detección de Nudos Críticos en la materia de 
Tránsito”, insumo que permitirá identificar oportunidades de mejora tecnológicas y legales, 
proyecto No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito 
primera instancia”. Les adjunto la minuta definitiva 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2022.  
 
 
Saludos.   
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De: Steven Pérez Campos  





Enviado el: martes, 14 de marzo de 2023 18:55 





Para: Nelson Chanto Villalobos <nchanto@Poder-Judicial.go.cr>; Lidieth Leitón Esquivel <lleiton@Poder-





Judicial.go.cr>; Jose Rolando Villalobos Méndez <jvillalobom@poder-judicial.go.cr>; Fernando Flores Fernández 





<ffloresf@Poder-Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza <amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>; Geovanni Alfaro 





Villalobos <galfarov@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Humberto Venegas Avilés <cvenegas@Poder-Judicial.go.cr>; Jose 





Luis Benavides Umaña <jbenavides@Poder-Judicial.go.cr>; Vivian Paredes Bravo <vparedes@Poder-Judicial.go.cr>; 





Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>; Jose Tomas Jimenez Baltodano <jjimenezba@Poder-





Judicial.go.cr>; Andrés Valladares Castillo <jvalladaresc@Poder-Judicial.go.cr>; Sofia Gamboa Rivera 





<sgamboar@Poder-Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza <amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>; Maria Ramos 





Montes de Oca <mramosm@Poder-Judicial.go.cr>; Johnny Alb. Rojas Fernández <jrojasf@Poder-Judicial.go.cr>; 





Juzgado Tránsito Cartago <jtransito-car@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Grecia <Gre-





JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José <sjo-jtransito@Poder-





Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito - II Circuito Judicial de San José <jtransito-sgdoc@Poder-Judicial.go.cr>; Pavas - 





Juzgado de Tránsito <pavas-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Hatillo <hto-jtransito@Poder-





Judicial.go.cr>; Juzgado Transito Heredia <jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Puntarenas <pun-





jtra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito Alajuela <Alj-JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 





Contravencional y Tránsito de Nicoya <nic_transito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Liberia <lib-





jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Limon <lim-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de 





Transito de San Carlos <jtransito-sca@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de San Ramón <jtransito-





sra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Desamparados <des-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 





Contravencional y Transito Sarapiqui <spq-contrav@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Tránsito 





Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica <poc-jcontrav@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y de 





Tránsito del Primer Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón) <pze-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Lucia 





Catalina Elizondo Villarevia <lelizondov@Poder-Judicial.go.cr>; Carolina López Espinoza <clopeze@Poder-





Judicial.go.cr>; Danaldo Messer Benavides <dmesser@Poder-Judicial.go.cr> 





CC: Yesenia Salazar Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>; Melissa Duran Gamboa <mdurang@Poder-





Judicial.go.cr>; Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr> 





Asunto: Proyecto No. 0110-PLA-P25, Minuta preliminar 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2022 Reunión presentación de 





Formulario 10-03-2023. 





 





Buenas noches estimadas Licenciadas y Licenciados reciban un cordial saludo, 
 
En línea con la reunión sostenida el viernes 10 de marzo del año en curso, con motivo de la 
explicación de la herramienta de Microsoft Forms “Detección de Nudos Críticos en la materia de 
Tránsito”, insumo que permitirá identificar oportunidades de mejora tecnológicas y legales, 
proyecto No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito 
primera instancia”. Les adjunto la minuta preliminar 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2022.  
 
De contar con observaciones favor realizarlas en el plazo de los tres días.  
 
Saludos.   
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De: Steven Pérez Campos  





Enviado el: jueves, 9 de marzo de 2023 15:44 





Para: Nelson Chanto Villalobos <nchanto@Poder-Judicial.go.cr>; Lidieth Leitón Esquivel <lleiton@Poder-





Judicial.go.cr>; Jose Rolando Villalobos Méndez <jvillalobom@poder-judicial.go.cr>; Fernando Flores Fernández 





<ffloresf@Poder-Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza <amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>; Geovanni Alfaro 





Villalobos <galfarov@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Humberto Venegas Avilés <cvenegas@Poder-Judicial.go.cr>; Jose 





Luis Benavides Umaña <jbenavides@Poder-Judicial.go.cr>; Vivian Paredes Bravo <vparedes@Poder-Judicial.go.cr>; 





Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>; Jose Tomas Jimenez Baltodano <jjimenezba@Poder-





Judicial.go.cr>; Andrés Valladares Castillo <jvalladaresc@Poder-Judicial.go.cr>; Sofia Gamboa Rivera 





<sgamboar@Poder-Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza <amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>; Maria Ramos 





Montes de Oca <mramosm@Poder-Judicial.go.cr>; Johnny Alb. Rojas Fernández <jrojasf@Poder-Judicial.go.cr>; 





Juzgado Tránsito Cartago <jtransito-car@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Grecia <Gre-





JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José <sjo-jtransito@Poder-





Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito - II Circuito Judicial de San José <jtransito-sgdoc@Poder-Judicial.go.cr>; Pavas - 





Juzgado de Tránsito <pavas-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Hatillo <hto-jtransito@Poder-





Judicial.go.cr>; Juzgado Transito Heredia <jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Puntarenas <pun-





jtra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito Alajuela <Alj-JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 





Contravencional y Tránsito de Nicoya <nic_transito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Liberia <lib-





jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Limon <lim-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de 





Transito de San Carlos <jtransito-sca@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de San Ramón <jtransito-





sra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Desamparados <des-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 





Contravencional y Transito Sarapiqui <spq-contrav@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Tránsito 





Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica <poc-jcontrav@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y de 





Tránsito del Primer Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón) <pze-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Lucia 





Catalina Elizondo Villarevia <lelizondov@Poder-Judicial.go.cr>; Carolina López Espinoza <clopeze@Poder-





Judicial.go.cr>; Danaldo Messer Benavides <dmesser@Poder-Judicial.go.cr> 





CC: Yesenia Salazar Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>; Siria Carmona Castro <scarmona@Poder-





Judicial.go.cr>; Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr> 





Asunto: Proyecto No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito 





primera instancia”.  





 





Buenos tardes estimados y estimadas personas Juzgadoras reciban un respetuoso saludo;  
 
Como parte del inicio del proyecto que desarrolla la Dirección de Planificación denominado No. 
0110-PLA-P25 “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia”. Se les 
comparte un link para que tengan acceso a una primera encuesta que se ha preparado, así mismo 
se les invita a participar de una reunión (plataforma Teams) donde se les explicará el alcance de 
dicha herramienta.  
 
Nota; Favor hacer extensivo este mensaje a todas las Personas Juzgadoras de su despacho para el 
llenado de la encuesta.  
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Si usted no puede asistir a la reunión programada, favor enviar la invitación a su coordinador o 
coordinadora Judicial.  
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La Comisión de Jurisdicción de Tránsito y la Dirección de Planificación 





Le informan del Proyecto No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de 





Tránsito primera instancia”. 





 





Objetivo Estratégico: "Optimizar los recursos institucionales e impulsar la innovación de los procesos judiciales para 





agilizar los servicios de justicia”. 





 





Objetivo General: Detección Nudos críticos en los  Juzgados de Tránsito. 





 





Identificar causas que permitan: 





 





a. Determinar cuellos de botella o pasos innecesarios en el trámite de los procesos 





b. Detectar normas de las Leyes que retardan los procesos 





     c. Identificar coordinaciones internas o externas que pueden retardar los 





procesos                                                                                                                         





d. Efectuar un análisis FODA de la materia 





 





 





Metodología de Co- Creación: Este Proyecto, considera los principios orientadores establecidos Plan Estratégico 





Institucional 2019-2024, sean el de Innovación, Participación e Integración por lo tanto en esta construcción de 





propuestas e ideas se le invita a participar al personal Juzgador y de apoyo. 





 





Fecha límite para completar la encuesta; Viernes 17 de marzo de 2023 





 





https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=N0xEOX4YBEmhPc3usDYAx3EndJ0HBktJp_Zc2K3D8t1UMUt





OU1BBWjhaNjNTRjNCNDExQk9NUzVMWC4u 





 





 





CONTÁCTENOS: 
Teams: @Steven Pérez Campos 





Dirección de Planificación 
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Apartado Postal 95-1003 San José 
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DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN 
SUBPROCESO DE MODERNIZACIÓN INSTITUCIONAL 





Taller exposición de los resultados de la aplicación de la encuesta “Detección de Nudos 
Críticos en la materia de Tránsito” 





 





Tema de la 
reunión: 





Taller exposición de los resultados de la aplicación 
de la encuesta “Detección de Nudos Críticos en la 
materia de Tránsito” 





N°: 
321-PLA-
MI(NPL)-
MNTA-2023 





 





Objetivo: 
 





Mostrar los diferentes resultados obtenidos con la aplicación de la encuesta 
“Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, en línea con el 
proyecto No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo 
en materia de Tránsito primera instancia”. 
  





 
Fecha Lugar Hora inicio Hora final 





14 de abril de 2023 Reunión virtual 14:00 15:10 





 





Personas presentes Oficina 
Asistencia  





Sí No 





Vivian Paredes Bravo 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 





 X 





Estefana Brenes Alfaro 
Jueza, Juzgado de Tránsito del III 
Circuito Judicial de San José 
(Desamparados) 





X  





Steven Pérez Campos 
Profesional 2, Dirección de 
Planificación.  





X  





Andrea Alvarado Mondol 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 





X  





Carlos Humberto Venegas Avilés 
Juez, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de Guanacaste 
(Liberia) 





 X 





Minor Mendoza Cascante 
Administrador Regional, I CJ de 
San José, Juzgado de Tránsito.  





X  





Zhuyen Molina Murillo 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 





X  





Silvia Cedeño Jiménez 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 





X  





Eleonora Badilla Delgado 
Jueza, Juzgado de Tránsito de 
Pavas y Escazú 





X  
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Personas presentes Oficina 
Asistencia  





Sí No 





Geovanni Alfaro Villalobos 
Juez, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de Alajuela 





 X 





Nelson Chanto Villalobos 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Cartago 





X  





Hellen Barahona Moraga 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
de Tránsito de Puntarenas 





X  





Jose Rolando Villalobos Méndez 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Heredia 





X  





Rosaura Loría Ramírez 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
de Tránsito de Grecia 





X  





Carolina López Espinoza 
Jueza, Juzgado de Tránsito del II 
Circuito Judicial de San José 
(Goicoechea) 





 X 





Daniel Joseph Garth Berroteran 
Juez, Puntarenas 
Juzgado de Tránsito de Grecia 





X  





Adrián Montero Carranza 
Juez, Juzgado de Tránsito del III 
Circuito Judicial de Alajuela (San 
Ramón) 





X  





Danaldo Messer Benavides 
Juez, Juzgado de Tránsito del II 
Circuito Judicial de Alajuela (San 
Carlos) 





 X 





Johanna Patricia Arce Hidalgo 
Jueza, Juzgado Contravencional 
y Tránsito de Santa Cruz 





X  





Jorge Enrique Cordero Zamora 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Puntarenas 





X  





Luisana Rojas Rivas 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
de Transito de Liberia 





X  





Mario Francisco Castro Rodríguez  
Coordinador Judicial, Juzgado 
de Tránsito del III Circuito 
Judicial de Alajuela (San Ramón) 





X  





Yesenia Salazar Guzmán  
Jefa, del Subproceso de 
Modernización Institucional (No 
Penal) 





X  





 
Nota:  
 





Agenda 





1. Mostrar los diferentes resultados obtenidos con la aplicación de la encuesta 
“Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, en línea con el proyecto 
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No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de 
Tránsito primera instancia”. 





2. Aplicación de la encuesta “Priorización de las posibles reformas de legales, según 
Artículos por analizar Ley 9078.” Como parte de los resultados obtenidos con la 
aplicación de la encuesta y necesarios para el siguiente Taller.  





3. Aplicación de la encuesta relacionada con la “priorización de las oportunidades de 
mejora a nivel Tecnológico”.  





4. Espacio de consultas.  
 





 
 





Asuntos Conversados 





Presentación de Resultados:  
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1- Encuesta “Priorización de las posibles reformas de legales, según Artículos por analizar 
Ley 9078.” 





 
https://forms.office.com/r/SHNijzcK3B 





 
 





2- Encuesta “Priorización de las propuestas de Mejora a nivel Tecnológico.” 
 





https://forms.office.com/r/nvkG12iqUz 
 
 





 
 





Acuerdos 





 
1. Se establece como fecha límite para completar la encuesta “Priorización de las 





posibles reformas de legales, según Artículos por analizar Ley 9078.” Para el miércoles 
19 de abril de 2023 





2. Se establece como fecha límite para completar la encuesta “Priorización de las 
propuestas de Mejora a nivel Tecnológico.” Para el viernes 21 de abril de 2023. 
 





 
 





Referencias. 





              









https://forms.office.com/r/SHNijzcK3B




https://forms.office.com/r/nvkG12iqUz
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1. Se adjunta link de la reunión. 





 
https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-
judicial_go_cr/EQLAnmsyk-pFgmlXje132KsB4zJJ3nrXezk2w-JHbZDQkA 
 





 
 





 





 





Nota: Se cuenta con el plazo de tres días hábiles para la presentación de observaciones, en 
caso de no obtener respuesta se dará por aprobada. 









https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-judicial_go_cr/EQLAnmsyk-pFgmlXje132KsB4zJJ3nrXezk2w-JHbZDQkA




https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-judicial_go_cr/EQLAnmsyk-pFgmlXje132KsB4zJJ3nrXezk2w-JHbZDQkA
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Steven Pérez Campos





De: Steven Pérez Campos





Enviado el: lunes, 24 de abril de 2023 15:00





Para: Minor Mendoza Cascante; Vivian Paredes Bravo; Carolina López Espinoza; Estefana 





Brenes Alfaro; Nelson Chanto Villalobos; Jose Rolando Villalobos Méndez; Jorge 





Enrique Cordero Zamora; Carlos Humberto Venegas Avilés; Danaldo Messer 





Benavides; Adrián Montero Carranza; Daniel Joseph Garth Berroteran; Geovanni 





Alfaro Villalobos; Eleonora Badilla Delgado; Johnny Alb. Rojas Fernández; Jose Luis 





Benavides Umaña; Juzgado Contravencional y Tránsito de Nicoya; Juzgado 





Contravencional y de Tránsito del Primer Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez 





Zeledón); Juzgado Contravencional y Transito Sarapiqui; Juzgado Contravencional y 





Pensiones Alimentarias de Santa Cruz; Juzgado Contravencional y Tránsito Segundo 





Circuito Judicial de la Zona Atlántica





CC: Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José; Juzgado de Tránsito - II 





Circuito Judicial de San José; Juzgado de Tránsito de Desamparados; Juzgado 





Transito Heredia; Juzgado de Transito de Puntarenas; Juzgado de Tránsito de 





Liberia; Juzgado de Transito de San Carlos; Juzgado de Tránsito de San Ramón; 





Juzgado de Transito de Grecia; Juzgado de Tránsito Alajuela; Pavas - Juzgado de 





Tránsito; Juzgado de Tránsito de Hatillo; Juzgado de Transito de Limon; Juzgado 





Tránsito Cartago; Siria Carmona Castro; Victor Cespedes Viquez; Alexandra Viales 





Rescia; Yesenia Salazar Guzmán; Melissa Duran Gamboa





Asunto: Minuta Definitiva 321-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 Taller Virtual "Devolución de 





Resultados de la encuesta detección de nudos críticos materia de tránsito".





Datos adjuntos: 321-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 Resultados Nudos Críticos 14-04-2023..docx





Buenas tardes estimadas Licenciadas y Licenciados.  
 
Les comparto la minuta definitiva de la sesión de trabajo desarrollada el día viernes 14 de abril 
2023, Taller “Devolución de Resultados de la encuesta detección de nudos críticos materia de tránsito". 
 
Saludos. 





 





De: Steven Pérez Campos  





Enviado el: lunes, 17 de abril de 2023 11:07 





Para: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>; Vivian Paredes Bravo <vparedes@Poder-





Judicial.go.cr>; Carolina López Espinoza <clopeze@Poder-Judicial.go.cr>; Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-





Judicial.go.cr>; Nelson Chanto Villalobos <nchanto@Poder-Judicial.go.cr>; Jose Rolando Villalobos Méndez 





<jvillalobom@poder-judicial.go.cr>; Jorge Enrique Cordero Zamora <jcorderoz@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos 





Humberto Venegas Avilés <cvenegas@Poder-Judicial.go.cr>; Danaldo Messer Benavides <dmesser@Poder-
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Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza <amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>; Daniel Joseph Garth Berroteran 





<dgarth@Poder-Judicial.go.cr>; Geovanni Alfaro Villalobos <galfarov@Poder-Judicial.go.cr>; Eleonora Badilla 





Delgado <ebadillad@Poder-Judicial.go.cr>; Johnny Alb. Rojas Fernández <jrojasf@Poder-Judicial.go.cr>; Jose Luis 





Benavides Umaña <jbenavides@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Tránsito de Nicoya 





<nic_transito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y de Tránsito del Primer Circuito Judicial de la Zona 





Sur (Pérez Zeledón) <pze-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Transito Sarapiqui <spq-





contrav@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Pensiones Alimentarias de Santa Cruz 





<juzcontrscr@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Tránsito Segundo Circuito Judicial de la Zona 





Atlántica <poc-jcontrav@Poder-Judicial.go.cr> 





CC: Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José <sjo-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito - 





II Circuito Judicial de San José <jtransito-sgdoc@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Desamparados <des-





jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Transito Heredia <jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de 





Puntarenas <pun-jtra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Liberia <lib-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; 





Juzgado de Transito de San Carlos <jtransito-sca@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de San Ramón 





<jtransito-sra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Grecia <Gre-JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 





de Tránsito Alajuela <Alj-JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Pavas - Juzgado de Tránsito <pavas-jtransito@Poder-





Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Hatillo <hto-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Limon 





<lim-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Tránsito Cartago <jtransito-car@Poder-Judicial.go.cr>; Siria Carmona 





Castro <scarmona@Poder-Judicial.go.cr>; Victor Cespedes Viquez <vcespedesv@Poder-Judicial.go.cr>; Alexandra 





Viales Rescia <aviales@Poder-Judicial.go.cr>; Yesenia Salazar Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>; Melissa 





Duran Gamboa <mdurang@Poder-Judicial.go.cr> 





Asunto: Minuta de trabajo 321-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 Taller Virtual "Devolución de Resultados de la encuesta 





detección de nudos críticos materia de tránsito". 





 





Buenos días estimadas Licenciadas y Licenciados.  
 
Como parte del Taller “Devolución de Resultados de la encuesta detección de nudos críticos materia de 
tránsito" desarrollado el día viernes 14 de abril 2023, les comparto la minuta de trabajo 321-PLA-
MI(NPL)-MNTA-2023, en la misma se tiene la presentación y el link de la reunión para aquellos 
que no pudieron asistir y desean conocer con detalle lo conversado. Importante recordarles a que 
aquellos compañeros que no pudieron participar que se requiere completar dos encuestas, las 
cuales se detallan a continuación.  
 





 





1- Encuesta “Priorización de las posibles reformas de legales, según Artículos por analizar Ley 9078.”Límite 





de tiempo para remitir las respuestas el miércoles 19 de abril 2023. Insumo necesario para el 
próximo taller presencial.  





 
           https://forms.office.com/r/SHNijzcK3B 





 
 





2- Encuesta “Priorización de las propuestas de Mejora a nivel Tecnológico.” Límite de tiempo para remitir 





las respuestas viernes 21 de abril 2023. 
 





             https://forms.office.com/r/nvkG12iqUz 
 
 
Favor de contar con alguna observación relacionada con la minuta de trabajo realizarla en el plazo de los 3 
días hábiles.  
 
Saludos. 
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De: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>  





Enviado el: martes, 11 de abril de 2023 16:20 





Para: Vivian Paredes Bravo <vparedes@Poder-Judicial.go.cr>; Carolina López Espinoza <clopeze@Poder-





Judicial.go.cr>; Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>; Nelson Chanto Villalobos 





<nchanto@Poder-Judicial.go.cr>; Jose Rolando Villalobos Méndez <jvillalobom@poder-judicial.go.cr>; Jorge Enrique 





Cordero Zamora <jcorderoz@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Humberto Venegas Avilés <cvenegas@Poder-





Judicial.go.cr>; Danaldo Messer Benavides <dmesser@Poder-Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza 





<amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>; Daniel Joseph Garth Berroteran <dgarth@Poder-Judicial.go.cr>; Geovanni 





Alfaro Villalobos <galfarov@Poder-Judicial.go.cr>; Eleonora Badilla Delgado <ebadillad@Poder-Judicial.go.cr>; 





Johnny Alb. Rojas Fernández <jrojasf@Poder-Judicial.go.cr>; Jose Luis Benavides Umaña <jbenavides@Poder-





Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Tránsito de Nicoya <nic_transito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 





Contravencional y de Tránsito del Primer Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón) <pze-jtransito@Poder-





Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Transito Sarapiqui <spq-contrav@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 





Contravencional y Pensiones Alimentarias de Santa Cruz <juzcontrscr@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 





Contravencional y Tránsito Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica <poc-jcontrav@Poder-Judicial.go.cr> 





CC: Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José <sjo-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito - 





II Circuito Judicial de San José <jtransito-sgdoc@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Desamparados <des-





jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Transito Heredia <jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de 





Puntarenas <pun-jtra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Liberia <lib-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; 





Juzgado de Transito de San Carlos <jtransito-sca@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de San Ramón 





<jtransito-sra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Grecia <Gre-JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 





de Tránsito Alajuela <Alj-JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Pavas - Juzgado de Tránsito <pavas-jtransito@Poder-





Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Hatillo <hto-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Limon 





<lim-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Tránsito Cartago <jtransito-car@Poder-Judicial.go.cr>; Siria Carmona 





Castro <scarmona@Poder-Judicial.go.cr>; Victor Cespedes Viquez <vcespedesv@Poder-Judicial.go.cr>; Alexandra 





Viales Rescia <aviales@Poder-Judicial.go.cr>; Steven Pérez Campos <sperezc@Poder-Judicial.go.cr>; Yesenia Salazar 





Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>; Melissa Duran Gamboa <mdurang@Poder-Judicial.go.cr> 





Asunto: Invitación Taller Virtual "Devolución de Resultados de la encuesta detección de nudos críticos materia de 





tránsito". 





Importancia: Alta 





 





Personas juzgadoras 





Juzgados Especializados 





Materia de Tránsito 





 





Buenas tardes, 





 





La Dirección de Planificación en coordinación con la Comisión Interinstitucional de Tránsito, 





extiende una cordial invitación para participar del taller “Devolución de Resultados de la 
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Encuesta Detección de Nudos Críticos en la Materia de Tránsito”, el cual se llevará a cabo a 





través de la Plataforma Teams este viernes 14 de abril en curso de las 14:00 horas a las 





15:30 horas. 





 





Se solicita la colaboración de las personas Coordinadoras Judiciales de compartir el link de 





reunión a todas las personas juzgadoras del Despacho. 





 





Su participación es de su importancia debido a que los resultados de la encuesta serán 





considerados para la “Implementación de Oficina Modelo en Materia de Tránsito Primera 





Instancia”, Informe N° 0110-PLA-P25. 





 





 





Adjunto link de reunión:  





 





https://teams.microsoft.com/l/meetup-





join/19%3ameeting_Y2FkYmRkZGMtYWY2OC00YjU5LWJhMWYtY2RjYTg3NmIxZGEw%40thr





ead.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%2239444c37-187e-4904-a13d-





cdeeb03600c7%22%2c%22Oid%22%3a%22deca861c-efd3-4975-ac93-





74c7c4c89b0d%22%7d  
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Quedo a disposición para cualquier consulta. Gracias 
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“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es 





para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinataria, 





absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la 





persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus 





dispositivos”  
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Invitación al Taller  presencial implementación de la oficina modelo en Materia de Tránsito, reformas de Ley.pdf
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Steven Pérez Campos





De: Minor Mendoza Cascante





Enviado el: viernes, 21 de abril de 2023 10:10





Para: Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José; Pavas - Juzgado de Tránsito; 





Juzgado de Tránsito - II Circuito Judicial de San José; Juzgado de Tránsito de 





Desamparados; Juzgado de Tránsito de Hatillo; Juzgado de Tránsito Alajuela; 





Juzgado de Transito de San Carlos; Juzgado de Tránsito de San Ramón; Juzgado de 





Transito de Grecia; Juzgado Tránsito Cartago; Juzgado Transito Heredia; Juzgado de 





Tránsito de Liberia; Juzgado Contravencional y Tránsito de Nicoya; Juzgado de 





Transito de Puntarenas; Juzgado Contravencional y de Tránsito del Primer Circuito 





Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón); Juzgado de Transito de Limon; Juzgado 





Contravencional y Tránsito Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica; Vivian 





Paredes Bravo; Carolina López Espinoza; Estefana Brenes Alfaro; Nelson Chanto 





Villalobos; Jose Rolando Villalobos Méndez; Jorge Enrique Cordero Zamora; Carlos 





Humberto Venegas Avilés; Danaldo Messer Benavides; Adrián Montero Carranza; 





Daniel Joseph Garth Berroteran; Geovanni Alfaro Villalobos; Eleonora Badilla 





Delgado; Johnny Alb. Rojas Fernández; Jose Luis Benavides Umaña; Juzgado 





Contravencional y Tránsito de Nicoya; Juzgado Contravencional y Transito 





Sarapiqui; Franz Vega Zúñiga; Juzgado Contravencional y de Tránsito del Primer 





Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón); Juzgado Contravencional y Transito 





Sarapiqui; Juzgado Contravencional y Pensiones Alimentarias de Santa Cruz; 





Juzgado Contravencional y Tránsito Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica; 





Andrea Alvarado Mondol; Rosario Monney Montaño; bogantesvk@sugese.fi.cr; 





gloriatg@pgr.go.cr; Stephanie Zamora; Comisión de la Jurisdicción Penal; Dirección 





Ejecutiva; Wilbert Kidd Alvarado; Dirección de Tecnología de Información; Martha 





Brenes Montenegro; Kattia Morales Navarro; secretariabienesmuebles@rnp.go.cr; 





Departamento Medicina Legal





CC: Siria Carmona Castro; Ricardo Calderón Fernández(Autorizado/Secretaría General 





de la Corte); Alexandra Viales Rescia; Zhuyen Molina Murillo; Carolina López 





Espinoza; Estefana Brenes Alfaro; Nelson Chanto Villalobos; Adrián Montero 





Carranza; Ana Catalina Campos Ramírez; Steven Pérez Campos; Yesenia Salazar 





Guzmán; Melissa Duran Gamboa; ccoto; afonsecar; Mauricio Lara Zamora; 





fvenegasv@gmail.com; JUAN GUILLERMO RODRIGUEZ MENA; Presidencia de la 





Corte; Roger Mata Brenes; Sandra Pizarro Gutiérrez; David Campos Barquero





Asunto: Invitación al Taller presencial "Implementación de la oficina modelo en Materia de 





Tránsito, reformas de Ley. 





Este es un mensaje de la Comisión Interinstitucional de Tránsito y de la Dirección de 





Planificación del Poder Judicial. 
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Acceso desde su móvil.  
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Como parte del proyecto que se desarrolla N°0110-PLA-P25 denominado “Implementación de 
oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia” 





 





La Dirección de Planificación en coordinación con la Comisión Interinstitucional 
de Tránsito 





extiende una cordial invitación a participar del taller Presencial. 
 





“Implementación de la Oficina Modelo en Materia de Tránsito, reformas de Ley” 
 
 
 
 
Fecha: 03 de mayo, 2023. 
Lugar: Sede Central del Colegio de Abogadas y Abogados. 
Hora: de 08:00 horas a las 16:00. 
Inscripción al Taller: https://forms.office.com/r/tmHJmi859i 
(Fecha límite para su registro de participación es el viernes 28 de abril 2023). 
 
Para el desarrollo oportuno de este taller y con la finalidad de construir de manera conjunta 
alternativas que mejoren la tramitación diaria en la materia de Tránsito, se convoca de manera 
respetuosa los siguientes entes externos e internos al Poder Judicial. 
 





Entes Internos y Externos Participantes requeridos 





Juezas y Jueces, Juzgados Especializados de Tránsito  27 





Centro Gestión Función Jurisdiccional-CACMFJ  2 





Juzgados Penales, como II Instancia de Tránsito 4 





Departamento de Medicina Legal del OIJ 2 





Dirección Ejecutiva del Poder Judicial   2 





Ministerio Público.  4 





Dirección de Tecnología de la Información del Poder Judicial. 2 





Consejo de Seguridad vial (COSEVI) 4 





Dirección General de la Policía de Tránsito  4 





Abogados y Abogadas Litigantes en materia de Tránsito.   2 





Superintendencia General de Seguros de Costa Rica (SUGESE) 4 





Procuraduría General de la República 1 





Imprenta Nacional de Costa Rica 1 





Registro Nacional de Costa Rica 1 





El personal participante debe tener alguna interacción con la materia de Tránsito.  





 
 





Nota importante: Para los Juzgados especializados de Tránsito donde se tienen 2 personas 
Juzgadoras o más, se deberá procurar que ese día se mantenga al menos una persona en 
el  Juzgado procurando el funcionamiento normal, para el caso de los Juzgados unipersonales 
deberán coordinar de manera anticipada la sustitución para ese día con el Centro Gestión Función 
Jurisdiccional-CACMFJ. 
 
Los viáticos para las personas Juzgadoras que se trasladan desde fuera del GAM, deberán ser 
tramitados con las diferentes Administraciones Regionales correspondientes.   
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Muchas gracias, 
 





 





 





 
“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es 





para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinataria, 





absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la 





persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus 





dispositivos”  
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Lista de asistencia  al Taller de Tránsito. Reformas Legales..pdf








Lista de asistencia al Taller de Tránsito. Reformas Legales..pdf
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Priorización de las  propuestas de Mejora a nivel Tecnológico_ (1).pdf








Priorización de las propuestas de Mejora a nivel Tecnológico_ (1).pdf








* Obligatoria





* Este formulario registrará su nombre, escriba su nombre.





Priorización de las propuestas de 
Mejora a nivel Tecnológico. 
La Dirección de Planificación le da las más cordial bienvenida:





En cumplimiento del Plan Estratégico Institucional período 2019-2024, en donde se establece como 
uno de los Objetivos Estratégicos "Optimizar los recursos institucionales e impulsar la innovación de 
los procesos judiciales para agilizar los servicios de justicia" y de conformidad con lo dispuesto por el 
Consejo Superior del Poder Judicial en la sesión 89-2021, artículo XX, en donde acordó integrar una 
Comisión Mixta para el análisis de la Mora Judicial, impulsada por la Presidencia de la Corte 
Suprema de Justicia y la Presidencia del Colegio de Abogados y Abogadas, la cual busca potenciar y 
fortalecer acciones concretas para abordar la mora judicial, así como parte del Proyecto N°110-PLA-
P25 Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia, cuyo análisis se 
enfocará en identificar oportunidades de mejora a nivel tecnológicas, legales y articulaciones tanto 
internas como externas.  
  
La elaboración de este instrumento tiene como finalidad, establecer cuáles son las propuestas de 
mejora a nivel Tecnológico de mayor interés de acuerdo con lo detectado en la encuesta "Nudos 
Críticos en materia de Tránsito". 
 
 Muchas  gracias,
 
 Dirección de Planificación 





Instrucciones para completar el formulario:
Sección 1: Establecer según criterio experto que mejoras a nivel Tecnológico deben ser analizadas con 
prioridad sea esta Baja Media Alta



















prioridad, sea esta Baja, Media, Alta. 



















Establecer según criterio experto que mejoras a nivel Tecnológico deben ser 
analizadas con prioridad, sea esta Baja, Media, Alta. 





Alta 





Media 





Baja





Existe una incompatibilidad entre los sistemas de las instituciones COSEVI-PJ 
archivos como planos o croquis no es posible su descarga o su visualización, 
se requiere una conexión más rápida. * 





1.





Alta





Media 





Baja





Existen problemas en los sistemas al momento de descargar o remitir la 
documentación por lo que deberían coordinar tanto el Departamento de 
Informática de COSEVI como el Departamento de Informática del Poder 
Judicial para subsanar esos problemas de envío y recepción de documentos 
toda vez que somos Despachos electrónicos. * 





2.



















Alta





Media 





Baja





Contar con la posibilidad o por medio de sistemas de crear una base de 
datos con correos electrónicos, tanto de los conductores de vehículos, como 
de los propietarios registrales. * 





3.





Alta





Media





Baja





Será obligación del Registro Nacional anotar la Dirección Electrónica Vial del 
adquirente en sus sistemas como parte de los datos de identificación de la 
persona adquirente. Será obligación del Poder Judicial y del Registro Público 
de la Propiedad, establecer la plataforma tecnológica necesaria para que 
con la sola consulta de la placa del vehículo, se genere en los sistemas y 
expedientes judiciales el nombre completo, el número de identificación y la 
Dirección Electrónica Vial de la persona propietaria de todo vehículo. Si la 
persona propietaria hubiere validado algún medio electrónico de 
notificación en el Poder Judicial, el mismo podrá ser utilizado para los fines 
de esta norma. * 





4.



















Alta





Media





Baja





Los sistemas informáticos, una vez que el escrito o documento es 
incorporado por la persona usuaria al sistema de Escritorio Virtual, debería 
de generarse una constancia de recibido dentro del mismo expediente.  Hoy 
en día, llega al buzón del Juzgado un correo electrónico de Gestión en línea 
que informa del escrito, sin embargo, hay que estar copiando o 
incorporando ese documento cuando es necesario, esto sobre todo para los 
plazos.   * 





5.





Alta





Media





Baja





Se ha indicado por parte de las personas usuarias que tiene problemas a la 
hora de subir los documentos (fotos y videos, mayor peso), las razones: no 
admite el peso, no admite diferentes formatos de documentos, cuando son 
fotografías no admite el formato.  Esto hace que las personas tengan que 
acudir a la oficina y que se tenga que disponer de tiempo para atenderlas y 
escanearlas y todo lo concerniente al recibo de la documentación, tiempo 
que podemos invertir en trámite. * 





6.



















Alta





Media





Baja





Más equipos institucionales para que los técnicos y cuerpo de la judicatura y 
que estos cuenten con suficientes elementos para trabajar, pues, si bien es 
cierto se cambiaron los equipos los facilitados son mucho más lentos. * 





7.





Alta





Media





Baja





Se requiere como una medida inmediata hacer electrónicos los Juzgados 
Penales (II Instancia de Tránsito). * 





8.





Alta





Media





Baja





Las Fiscalías Adjuntas, los Juzgados Penales y Tribunales de Juicio gestionen 
lo pertinente para acezar el Sistema de Infracciones de COSEVI, pues son 
Despachos que también requieren actualizar la información de las boletas 
de citación, las cuales el Juzgado de Tránsito traslada a su nombre. * 





9.



















Alta





Media





Baja





Debería de existir una aplicación o sistema informático, cuyo avance 
tecnológico evite estar haciendo un listado en excel para remitir un correo 
electrónico a la Dirección Ejecutiva donde esta a su vez tenga que remitir 
esa información a la Gaceta, me parece oportuno que si existiera  esta 
aplicación o sistema, cada persona técnica judicial ingresaría los datos 
directamente en tiempo real con conexión a la Imprenta Nacional, 
mejorando los tiempos de publicación. * 





10.





Alta





Media





Baja





Al momento de remitir un expediente en apelación, debería de existir una 
alerta a nivel de Sistema informático que indique que el expediente no ha 
sido devuelto a la oficina. * 





11.



















Alta





Media





Baja





Mayor claridad a nivel de la página del Poder Judicial para brindar mejor 
información a las personas usuarias sobre el acceso al expediente de forma 
virtual y la obtención de una clave para ello. Constantemente se escuchan 
quejas de los usuarios en las audiencias, en cuanto a que gestión en línea 
presenta muchos problemas para el acceso o bien intermitencias, como 
sistema caído * 





12.





Alta





Media





Baja





Analizar la posibilidad de que exista en las oficinas judiciales acceso gratis 
de internet a las personas usuarias y una computadora donde tenga una 
aplicación amigable para que las personas registren su correo electrónico. * 





13.



















Alta





Media





Baja





Una vez que se genere el formato para la sentencia respectiva de que se 
trate,  el sistema pueda halar la información de forma automática sobre las 
partes a las cuales se les debe de notificar (correo señalados de previo y 
registrados en el sistema)  a efectos de reducir dicha etapa que en la 
actualidad recae sobre la persona juzgadora. 
Ligar los correos señalados por las partes para que también se generen 
mensajes de textos y el usuario pueda enterarse por otro medio que ha 
recibido una resolución o sentencia en el caso que se tramita. * 





14.





Alta





Media





Baja





SIAGPJ: Se presentan problemas con las notificaciones automáticas y la 
recepción de procesos nuevos en línea. * 





15.





Alta





Media





Baja





El sistema presenta grandes limitaciones, mejorar en todo aspecto el SIAGPJ. 
* 





16.



















Alta





Media





Baja





SIAGPJ: La posibilidad de contar con una plantilla en la WEB, para que la 
persona usuaria no se presente a la oficina a rendir la declaración. * 





17.





Alta





Media





Baja





El escritorio virtual no es funcional, es un sistema que se cae 
constantemente y no permite un trabajo corrido y no hay forma de acreditar 
las falencias pues Informática dicen que funcionan bien cuando vemos que 
no es así en la práctica. * 





18.





Alta





Media





Baja





Escritorio virtual, esa pantalla amarilla que sale al abrir el expediente, quita 
tiempo y no tiene sentido alguno. * 





19.



















Alta





Media





Baja





Se han solicitado mejoras insignificantes para un profesional en la materia y 
la respuesta fue utilice otro programa para ingresar los datos de la 
resolución. * 





20.





Alta





Media





Baja





La Capacidad del escritorio virtual para incorporar videos que ofrecen como 
prueba es muy limitada. * 





21.





Alta





Media





Baja





En Escritorio Virtual, a la hora de que el juez dicte una resolución de fallo, 
debería el sistema si o si, cancelarlo a nivel de fase conclusiva y no permitir 
hacer cambio hasta que no se finalice estadísticamente. * 





22.



















Alta





Media





Baja





Escritorio virtual se puedan hacer consultas por número de boleta o por 
placa del vehículo. * 





23.





Alta





Media





Baja





Gestión en Línea: El sistema de recepción de accidentes del Poder Judicial 
necesita mejorar y ser compatible con el Sistema de COSEVI. * 





24.



















Alta





Media





Baja





Gestión en Línea: Toma de la declaración por medio de teams. Con un 
adecuado formulario con las opciones para ir seleccionando cada ítem, la 
persona perfectamente podría rendir su declaración indagatoria "en línea", 
sin la necesidad de comparecer al Despacho, sin la necesidad de que sea 
atendida por un empleado que le revise los documentos para pasarlo ante 
otro que tome todas esas respuestas y las sume. Dotar a todo el personal 
del despacho de licencias como teams facilitaría la toma de declaraciones 
más expedita siendo que el usuario podría conectarse por dicho medio y 
tomársele los datos necesarios. * 





25.





Alta





Media





Baja





Gestión en Línea: El Acceso se han hecho reportes de quejas a TI, ya que 
cuando el usuario que por primera vez se registra, las instrucciones no daba 
respuesta a lo que sucedía al registrarse. Las partes se frustraban mucho con 
el proceso. * 





26.



















Alta





Media





Baja





Gestión en Línea: Mejorar los machotes que se mantienen en el sistema, 
estos se encuentran desactualizados, incompletos y con faltas de ortografía 
y problemas graves de redacción.  * 





27.





Alta





Media





Baja





Agenda Cronos: Podría ser funcional que al momento en que se realice la 
resolución de señalamiento en el expediente este se ingrese 
automáticamente a la agenda cronos. * 





28.





Alta





Media





Baja





Agenda Cronos: Podría realizarse a nivel de la agenda cronos algún tipo de 
enlace con el correo institucional para realizar recordatorios de las distintas 
audiencias a las personas juzgadoras.  * 





29.



















Alta





Media





Baja





Procesos automáticos: Contar con la posibilidad de realizar una consulta en 
línea a la Sección de Clínica Médico Forense, respecto de valoraciones a las 
personas luego de la fecha del hecho. * 





30.





Alta





Media





Baja





Procesos automáticos: La consulta al Registro Nacional acerca de quién es el 
o la propietario (a) de los vehículos involucrados. * 





31.





Alta





Media





Baja





Procesos automáticos: Digitalizar la epicrisis para que el usuario no tenga 
que aportarla al ser valorado en Medicina Legal. * 





32.



















Este contenido no está creado ni respaldado por Microsoft. Los datos que envíe se enviarán al propietario del
formulario.





Alta





Media





Baja





Procesos Automáticos: Realizar las notificaciones a la Procuraduría en las 
sentencias donde sean parte, esto de manera automática. * 





33.





Alta





Media





Baja





El procedimiento para la "Descarga, Digitalización y Agregado de 
boletas" podría automatizarse. * 





34.





Alta





Media





Baja





Que todo se realice desde el expediente digital como por ejemplo que se 
graven las placas desde que se crea el expediente sin tener que ingresar al 
sistema de registro SREM. * 





35.



















Microsoft Forms
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CIRCULAR N° 144-2020



Asunto: Protocolos para la realización de Audiencias Virtuales y manifestaciones y declaraciones por Medios Tecnológicos en la Jurisdicción de Tránsito.







A LOS DESPACHOS JUDICIALES DE PAÍS QUE CONOCEN MATERIA DE TRÁNSITO, ABOGADOS, ABOGADAS Y PÚBLICO EN GENERAL







SE LES HACE SABER QUE:







Que el Consejo Superior en sesión 65-2020 del 25 de junio de 2020, artículo XLVII, aprobó 2 protocolos para la Jurisdicción de Tránsito: un protocolo para la realización de audiencias virtuales en materia de Tránsito y otro para la realización de manifestaciones o declaraciones por medios virtuales, los cuales se adjuntan a continuación: 







				Protocolo para la realización de audiencias virtuales en materia de Tránsito.



				















				Protocolo para la realización de manifestaciones o declaraciones en materia de Tránsito



				



















Los protocolos para la celebración de diligencias virtuales en las distintas materias, incluida la materia de Tránsito, se encuentran disponibles también en el sitio web de la Institución: https://audienciasvirtuales.poder-judicial.go.cr/index.php 







De conformidad con la circular N° 67-09 emitida por la Secretaría de la Corte el 22 de junio de 2009, se comunica que en virtud del principio de gratuidad que rige esta materia, la publicación está exenta de todo pago de derechos. Publíquese una sola vez en el Boletín Judicial.



San José, xxx de julio de 2023.







Lic. Silvia Navarro Romanini



Secretaria General 



Corte Suprema de Justicia
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1.0 Preámbulo





En el mes de marzo del presente año, el país experimentó la presencia del virus Covid-19 el cual, se caracteriza por un fácil contagio, siendo una de las formas de transmisión la saliva. Con ocasión de esta situación se emite el Decreto Ejecutivo 42227-MS, del 16 de marzo del presente año en que se declara el estado de emergencia sanitaria en todo el territorio de la República, como respuesta a la propuesta de la Comisión de Emergencias.    






El aumento paulatino de los casos y el riesgo de una transmisión comunitaria llevó a Corte Plena a adoptar la circular 52-2020 en la cual, acordó el cierre colectivo conllevando la suspensión de plazos procesales. Y estipulando, entre otras recomendaciones la implementación del teletrabajo. 




 
Posteriormente se emiten las circulares 66 y 67-2020 en que se estipulan lineamientos a seguir para cada una de las materias, procurando en todo momento dar cumplimiento a las recomendaciones del Ministerio de Salud, como lo es evitar las aglomeraciones y asegurar una presencia mínima del personal judicial y personas usuarias en los Despachos judiciales. 






Bajo esta directriz, todos juzgados que conocen la materia de tránsito han implementado una modalidad de trabajo, que asegura el servicio público, salvaguardando la salud de los servidores judiciales, promoviendo el teletrabajo. 






Ahora bien, por la estructura del proceso en la materia de Tránsito, donde priva la oficiosidad, y el principio de gratuidad, la mayoría de las diligencias de las personas usuarias se toman directamente en el Despacho, por parte del personal subalterno, sin necesidad de recurrir a asistencia letrada para la elaboración o autenticación de escritos.  Lo que ha obligado a generar opciones para que el servicio continúe brindándose con un mínimo contacto entre las personas usuarias y el personal del Despacho. 






En la situación actual que enfrenta el país por la emergencia sanitaria, para la realización de audiencias no se cuenta con salas de juicio ni espacios adaptados que aseguren las distancias recomendadas para garantizar la no contaminación. Las oficinas de los jueces no son tan amplias como para hacer viable esas distancias cuando hay que atender a las personas conductoras, propietarios de los vehículos, sus abogados, personas ofendidas, testigos y hasta peritos y representantes del Estado (Procuraduría), generándose hacinamiento con el agravante de la ausencia de una adecuada ventilación externa, pues no todas las oficinas cuentan con dicho recurso. 






Aunado a lo anterior, ha sido enfática la posición del Ministerio de Salud en cuanto a que el país se encuentra en el período más importante para tomar medidas que eviten la propagación del virus, que se traducen en el distanciamiento social que ha generado la campaña, por todos conocida “QUEDATE EN CASA”. 






Ante estas condiciones se hace necesario generar opciones para que pueda seguir brindándose el servicio a las personas usuarias, pero sin poner en riesgo la salud del personal judicial; por lo que se ha buscado evaluar la posibilidad de realizar las audiencias con la utilización de mecanismos tecnológicos, mediante video conferencia, según el plan que de seguido se expone. 





2.0 Objetivo: 




El presente documento tiene como objetivo brindar un protocolo donde se promueva la realización de audiencias de conciliación y de recepción de prueba (orales y públicas) virtuales ordenadas según los artículos 178, 179 y 183 de la Ley de Tránsito, desarrollando herramientas robustas y seguras para tramitar los expedientes electrónicos de forma digital, con acceso remoto para las partes, incorporando sistemas de videoconferencias para interconectar a personas a las diligencias judiciales sin la necesidad de su presencia física en los despachos judiciales, y ha provisionado a su personal de equipos de cómputo modernos, con software que permite hacer uso de las herramientas de tecnología de la información para establecer comunicaciones remotas, cumplir con las labores en la modalidad de teletrabajo, incluso accediendo a los sistemas propios del Poder Judicial a distancia.   




2.0 Alcance




Se priorizará que las audiencias en materia de Tránsito se realicen de manera virtual cuando se cuente con el consentimiento de las partes, por lo tanto, se debe recurrir a medios tecnológicos oficiales que permitan crear un canal de comunicación idóneo en tiempo real, entre las partes intervinientes del proceso que se encuentren en lugares geográficamente distintos. En apego a lo anterior, es importante indicar la única herramienta autorizada por la Dirección de Tecnología para establecer reuniones o conferencias virtuales, es Microsoft Teams, según circular 36-CDTI-2020, por lo que no se autorizara el uso de otros medios tecnológicos de comunicación, salvo también los sistemas de Videoconferencia ubicados en los estrados judiciales.




3.0 Ventajas de la utilización de medios tecnológicos:





· Permite la realización de audiencias de conciliación y de recepción de prueba (orales y públicas) de manera virtual.




· Permite garantizar el debido proceso para todas las partes intervinientes.  





· Incorporación de la tecnología al servicio de la administración de justicia.





· Optimizar los recursos tecnológicos para prestar los servicios de audiencia virtual y videoconferencia.





· Evita traslados innecesarios de las partes a los edificios judiciales para sus diligencias.





· Agilidad y celeridad procesal en la realización de audiencias.





· Promueve el acceso a la justicia por cuanto permite crear un canal de comunicación idóneo en tiempo real, entre las partes intervinientes del proceso que se encuentren en lugares geográficamente distintos.





4.0 Documentos relacionados





· Ley Orgánica del Poder Judicial, art 6 bis.





· Ley de Tránsito: Artículo 178, 179, 181 al 184 y 189.Ley de Resolución Alternativa de conflictos: Artículo 6, 7, 12, 13 y 14.Código Procesal Penal: 36, 341 al 359, 370 y 371.




· Circular 36-CDTI-2020: Microsoft Teams es la herramienta oficial autorizada para realizar reuniones o conferencias virtuales.





5.0 Responsabilidades





Es responsabilidad de cada persona juzgadora aplicar el siguiente protocolo en las audiencias virtuales o por medio de video conferencia en los procesos de Materia de Tránsito que así lo requieran.





Es responsabilidad de la Dirección Ejecutiva y las Administraciones regionales dotar de espacios físicos idóneos con las medidas de seguridad, sanidad y privacidad necesarias para la correcta ejecución de la audiencia. 





Es responsabilidad del Departamento de Tecnología de Información brindar asesoría y asistencia técnica para su implementación y mantenimiento, además de las respectivas licencias VDI/VPN para el teletrabajo y las de Teams para poder hacer enlaces virtuales de audiencias.





Es responsabilidad del Departamento de Prensa y Comunicación, crear estrategias de comunicación y campañas de divulgación a nivel nacional, acerca de la implementación de audiencias virtuales o por medio de videoconferencia. 





Es responsabilidad de la Contraloría de Servicios atender preguntas y dudas de las personas usuarias sobre la realización de audiencias virtuales en el Poder Judicial. 





6.0 Definiciones





· Audiencia oral virtual: Será una sesión en la cual las partes se enlazarán a través de un medio tecnológico que permita la comunicación interactiva, la herramienta Microsoft Teams será la que se utilizará bajo esta modalidad.




7.0 Requerimientos generales




· Cada participante de la audiencia oral virtual  deberá contar con equipo de cómputo u otros dispositivos móviles con acceso a internet (Computadora de escritorio, laptop, Tablet, Teléfono inteligente) con red de internet mínima de 3 Mb exclusivo, con cámara web y micrófono (manos libres).




· En caso de no contar con el equipo, puede comunicarlo al Juzgado correspondiente, en donde se le facilitará el espacio y el equipo para participar virtualmente de las diligencias (declaración, audiencia conciliación, audiencia de juicio).





· Cada participante deberá accesar al enlace de Microsoft Teams o la plataforma institucional autorizada para tal efecto.





· En el caso del organizador de la video llamada deberá contar con Licencia de software para videoconferencia compatible con los sistemas disponibles en el Poder Judicial (Microsoft Teams para el caso del Despacho Judicial que convoca a la conferencia).





· Espacio libre de ruidos, propicio para la celebración audiencia.





· Acceso mediante link al manual instructivo técnico a las personas usuarias externas que intervengan en las audiencias virtuales.




8.0 Requerimientos específicos




Persona juzgadora: 




· Computadora portátil o de Escritorio con cámara y micrófono.




· Licencia VPN para acceso a la plataforma institucional, específicamente al Escritorio Virtual para tener a la vista el expediente electrónico, con todas sus piezas (Prueba documental, videos, fotografías, etc.). Así como cualquier otro sistema que contenga elementos probatorios. Esto en caso de estar bajo la modalidad Teletrabajo




· Para personas juzgadoras con expediente físico, la audiencia podrá realizarse con la descarga previa del expediente conteniéndolo en un dispositivo de almacenamiento electrónico. 




· Licencia de software para videollamada compatible con los sistemas disponibles en el Poder Judicial (Microsoft Teams para el caso del Despacho Judicial que convoca a la conferencia).





Persona coordinadora o técnica judicial:




· Equipo de cómputo con cámara, micrófono y acceso a internet o Explorador Chrome (solo a la página web de Microsoft Teams).





· Acondicionar un espacio que cumpla la función de sala de espera para los testigos mientras aguardan a su llamado a la audiencia. 





· Acondicionar un espacio libre de ruido que cumpla la función de aislamiento para que las personas ofrecidas como testigos rindan su declaración en un sitio que cuenta con privacidad.





9.0 Requerimientos mínimos para personas participantes: 




· Computadora de escritorio, laptop, Tablet, Teléfono inteligente con acceso a internet,  cámara y micrófono.





· El despacho hará un acompañamiento vía Microsoft Teams a las personas participantes con el fin de asegurar su conectividad previo a la audiencia. 




· Espacio libre de ruidos, propicio para la celebración audiencia.





10.0 Contenidos





10.1 Audiencias de Conciliación. 





10.1.1 En los asuntos de trámite, se seleccionan los expedientes para conciliación donde todas las partes estén apersonadas debidamente al proceso y que a su vez cuenten con número telefónico y correo electrónico validado por el Poder Judicial, para su localización a saber: personas imputadas, personas propietarias registrales y personas ofendidas.




10.1.2 Una vez realizada la selección de los expedientes, el personal técnico encargado de esta labor contactará vía telefónica a las partes involucradas en el proceso con el fin de informarles sobre la modalidad de audiencia virtual mediante videollamada. Si la persona usuaria está anuente a llevar a cabo la audiencia bajo esta plataforma, se le consultará sobre la disponibilidad de un teléfono móvil inteligente o equipo de cómputo (computadora de escritorio con micrófono y cámara web, laptop o Tablet) que pueda accesar a Microsoft Teams o Internet con las características establecidas en el apartado de “requerimientos”.





10.1.3 En los asuntos nuevos, desde la declaración o toma de la primera manifestación a cualquiera de las partes, se le hace ver la posibilidad de que la audiencia de conciliación o la audiencia oral y pública en el momento procesal oportuno se realice de forma virtual a fin de que manifieste su consentimiento y si cuenta con los requerimientos necesarios.





10.1.4 Debe hacerse hincapié a la persona usuaria que esta es una opción completamente voluntaria, y que la participación en la audiencia será de carácter absolutamente personal. 




10.1.5 Una vez que todas las partes hayan manifestado su anuencia, el despacho realizará la notificación de la resolución de “Convocatoria a Audiencia de Conciliación Virtual” a los correos electrónicos señalados en el expediente con un plazo mínimo de una semana, en el cual se incluirá la hora, fecha, el link de reunión en Microsoft Teams, el link de acceso a los manuales de uso del sistema, así como las demás prevenciones de Ley.




10.1.6 Dentro de las 48 horas previas a la audiencia de conciliación, el personal técnico deberá contactar a las partes para verificar la habilitación de Microsoft Teams a cada participante de la audiencia con la finalidad de realizar pruebas para asegurar la conexión en la plataforma y evitar contratiempos en la hora y fecha señalada. 




10.1.7 Durante las pruebas se revisarán las conexiones a través del software del que disponga el Poder Judicial (Microsoft Teams) y se corrigen las interferencias de audio y video que se presenten, se comprueba lo correspondiente a la grabación, y la capacidad de ancho de banda de los intervinientes, con el fin de evitar fallas en el momento de la audiencia virtual. El día de la audiencia las partes podrán iniciar la conexión con 15 minutos de antelación a la hora y fecha señalada de conciliación virtual. 




10.1.8 A la hora señalada, la persona juzgadora encargada del expediente hará el llamado vía Teams a las partes para incorporarlas a la videoconferencia, y una vez que cuente con todos los involucrados en línea se procederá con la realización de la audiencia e iniciando la grabación por el Sistema Institucional de grabación de audiencias orales (SIGAO) en ese preciso momento, para la constatación y constancia de la identidad de las personas participantes.




10.1.9 Se advertirá a las partes que la audiencia se realizará en audio y video, sin embargo, en el expediente virtual solamente se almacenará el audio (sistema SIGAO). Se deberá apercibir que está prohibido grabar o permitir que terceros graben las comparecencias remotas, sin autorización previa de la persona juzgadora. Conforme a las disposiciones de la Ley RAC las actuaciones durante la conciliación no serán grabadas.





10.1.10 Identificación de las partes: En el acto de inicio de la audiencia la persona juzgadora procederá a identificarse, esbozará las reglas de la audiencia y procederá de inmediato a verificar la identidad de las partes, la cual se corroborará por medio de la exhibición del documento de identidad (cédula vigente, pasaporte u otro), en caso necesario tienen acceso adicionalmente al sistema del Tribunal Supremo de Elecciones. Durante la audiencia la persona juzgadora moderará la audiencia canalizando las opciones que las partes vayan ofreciendo como posibles opciones de acuerdo.




10.1.11 En caso de que alguna de ellas no se conectare, y no conste el motivo que justifique su inasistencia virtual, se procederá de conformidad con lo dispuesto por el artículo 178 párrafo tercero. (Quedando el asunto listo para el dictado del fallo correspondiente).




10.1.12 Una vez que las partes logren arribar a un acuerdo conciliatorio, la   persona juzgadora hará un resumen de los acuerdos, apercibiendo a las partes de sus respectivos compromisos y del plazo con que cuentan para concretarlos. 




10.1.13 La persona juzgadora consignará en una minuta el detalle de los acuerdos con el fin que las partes obtengan una copia que ratificarán en el acto, quedando grabado en el expediente correspondiente únicamente lo relacionado con los términos del acuerdo y los compromisos generados entre las partes, el cual se incorporará a las piezas del expediente y no se consignará en la grabación la etapa de negociación entre las personas participantes.




10.1.14 En caso de no lograr concretar un acuerdo, la persona juzgadora consignará en el acta correspondiente la comparecencia de las personas participantes y el resultado negativo de la diligencia. Quedando el asunto listo para fallo.




10.1.15 La audiencia deberá registrarse en archivo de audio e incorporarse al expediente electrónico del cual estará a disponibilidad de las partes intervinientes en caso de requerir copia.





10.1.16 Las partes estarán autorizadas para realizar sus propios respaldos del archivo de grabación de la audiencia proporcionado por el Juzgado, para fines del proceso, debiendo reservar todos los datos sensibles del expediente. 





10.1.17 El despacho deberá llevar una bitácora donde conste las audiencias virtuales señaladas, el expediente, el tipo de audiencia, la cantidad de intervinientes, y el resultado de la audiencia (realizada o no realizada) además del habitual señalamiento en la Agenda Cronos.





10.2 Audiencia oral y pública.





10.2.1 Se seleccionan los expedientes para audiencia oral de evacuación de prueba donde las partes interesadas estén apersonadas debidamente al proceso y que a su vez cuenten con número telefónico y correo electrónico para su localización a saber: personas imputadas, personas propietarias registrales y personas ofendidas. Nota: De conformidad con el artículo 184 de la Ley de Tránsito, el juicio se programa para la evacuación de la prueba testimonial por lo que en este caso no es obligatoria la presencia o participación de todas las personas involucradas en el proceso, lo que hace posible que la audiencia se desarrolle, aunque sólo se cuente con una de las partes y el o los testigos a evacuar.




10.2.2 Una vez realizada la selección de los expedientes, el personal técnico encargado de esta labor contactará vía telefónica a las partes involucradas en el proceso con el fin de informarles sobre la modalidad de audiencia virtual mediante videollamada. Si la persona usuaria está anuente a llevar a cabo la audiencia bajo esta plataforma, se le consultará sobre la disponibilidad de Internet un teléfono móvil inteligente o equipo de cómputo (computadora de escritorio con cámara y micrófono, laptop o Tablet) que pueda accesar a Microsoft Teams con las características establecidas en el apartado de “requerimientos”.




10.2.3 En los asuntos nuevos, desde que se realiza la declaración o se toma la primera manifestación a cualquiera de las partes, se le hace ver la posibilidad de que la audiencia de conciliación o la audiencia oral y pública en el momento procesal oportuno se realice de forma virtual a fin de que manifieste su consentimiento y si cuenta con los requerimientos necesarios.





10.2.4 Debe hacerse hincapié a la persona usuaria que esta es una opción completamente voluntaria, y que la participación en la audiencia será de carácter absolutamente personal.




10.2.5 De conformidad con el principio de comunidad de la prueba y con el fin de asegurar la neutralidad de las personas ofrecidas como testigos éstas serán citadas y deberán comparecer ante el despacho de manera que el personal técnico asignado le mantenga en un espacio que asegure la objetividad de los testigos garantizando que dichas personas no han tenido acceso a lo actuado en la audiencia mediante videoconferencia. 





10.2.6 Una vez que todas las partes hayan manifestado su anuencia, el despacho realizará la notificación de la resolución de “Convocatoria a Audiencia oral de evacuación de prueba” a los correos electrónicos señalados en el expediente con un plazo mínimo de una semana, en el cual se incluirá la hora, fecha y el código de reunión en Microsoft Teams, así como las demás prevenciones de ley, se solicitará a las partes que la prueba este ya incorporada al expediente (preferiblemente a través de Gestión en Línea) previo a la celebración de la audiencia y en su defecto el día de la audiencia en formato digital (escaneado).  




10.2.7 Dentro de las 48 horas previas a la audiencia, el personal técnico deberá contactar a las partes para verificar la habilitación de Microsoft Teams a cada participante de la audiencia con la finalidad de realizar pruebas para asegurar la conexión en la plataforma y la capacidad de ancho de banda de los intervinientes, con el fin de evitar fallas en el momento de la audiencia virtual.





10.2.8 Durante las pruebas se revisan las conexiones a través del software del que disponga el Poder Judicial (Microsoft Teams) y se corrigen las interferencias de audio y video que se presenten, se comprueba lo correspondiente a la grabación, y la capacidad de ancho de banda de los intervinientes, con el fin de evitar fallas en el momento de la audiencia virtual.





10.2.9 El día de la audiencia de evacuación de la prueba las partes podrán iniciar la conexión con 15 minutos de antelación a la hora y fecha señalada. 






A la hora señalada, la persona técnica asignada verificará la presencia de los testigos ofrecidos en estrados, informándole de manera inmediata a la persona juzgadora para que proceda al llamado de las partes mediante la plataforma Teams. 






Se advertirá a las partes que la audiencia se realizará en audio y video, sin embargo, en el expediente virtual solamente se almacenará el audio (sistema SIGAO). Se deberá apercibir que está prohibido grabar o permitir que terceros graben las comparecencias remotas, sin autorización previa de la persona juzgadora. 





10.2.10 La persona juzgadora encargada del expediente hará el llamado vía Teams a las partes para incorporarlas a la videoconferencia, y una vez que cuente con todos los involucrados en línea se procederá con la realización de la audiencia e iniciando la grabación en ese preciso momento, para la constatación y constancia de la identidad de las personas participantes.





10.2.11 Identificación de las partes: En el acto de inicio de la audiencia la persona juzgadora procederá a identificarse, esbozará las reglas de la audiencia y procederá de inmediato a verificar la identidad de las partes, la cual se corroborará por medio de la exhibición del documento de identidad (cédula vigente, pasaporte u otro), en caso necesario tienen acceso adicionalmente al sistema del Tribunal Supremo de Elecciones.




10.2.12 En caso de que en la prueba testimonial alguna de ellas no compareciera ante el despacho se conectare, y no conste el motivo que justifique su inasistencia virtual, se procederá de conformidad con lo dispuesto por el artículo 184 de la Ley de Tránsito.




10.2.13 Durante la audiencia la persona juzgadora procederá a la apertura del juicio incorporando la prueba documental y otorgando la palabra a cada una de las partes para que hagan referencia a su versión de los hechos y cualquier otra manifestación que consideren pertinentes. 




10.2.14 En caso de ofrecerse alguna otra prueba durante la celebración de la audiencia virtual, la persona juzgadora resolverá sobre la admisión de la misma, en caso de admitirse se pondrá en conocimiento en la audiencia virtual. Lo anterior de conformidad con el artículo 183 de la Ley de Tránsito.




10.2.15 Recibidas las declaraciones de las partes se procede a la evacuación de la prueba testimonial para lo que la persona juzgadora hará el llamado por Teams al Técnico encargado de hacer pasar al testigo. De inmediato se procede a su juramentación y correspondiente interrogatorio. Y así sucesivamente con cada uno de los testigos ofrecidos.





10.2.16 Finalizada la evacuación de la prueba se procede a dar la palabra a las partes para su comentario final, así como a sus representantes legales (si hubiere) para que emitan sus conclusiones.





10.2.17 La persona juzgadora consignará en una minuta los aspectos medulares de la audiencia, siendo innecesaria la firma de todos los que han intervenido de conformidad con el artículo 136 del Código Procesal Penal. 




10.2.18 La persona juzgadora dará por terminada la audiencia fijando hora dentro del plazo de veinticuatro horas para la lectura de la sentencia. Artículo 183 de la Ley de Tránsito. 





10.2.19 A la hora señalada el técnico asignado hará el llamado por medio de la plataforma Teams a las personas participantes para ponerles en conocimiento la resolución dictada.




10.2.20 La audiencia deberá registrarse en archivo de audio e incorporarse al expediente electrónico del cual estará a disponibilidad de las partes intervinientes en caso de requerir copia.





10.2.21 Las partes estarán autorizadas para realizar sus propios respaldos del archivo de grabación de la audiencia proporcionado por el Juzgado, para fines del proceso, debiendo reservar todos los datos sensibles del expediente. 





10.2.22 El despacho deberá llevar una bitácora donde conste las audiencias virtuales señaladas, el expediente, el tipo de audiencia, la cantidad de intervinientes, y el resultado de la audiencia (realizada o no realizada) además del habitual señalamiento en la Agenda Cronos.





11.0 Publicidad: 





Las audiencias orales virtuales serán públicas, no obstante, los despachos judiciales por razones de legalidad u oportunidad podrá limitar la participación a la videollamada cuando por circunstancias especiales se puedan perjudicar los intereses de la justicia, los intereses privados de las partes o los derechos fundamentales de los sujetos procesales.  





El público podrá asistir virtualmente a la audiencia.  A esos efectos deberá solicitarlo previo a su inicio, vía telefónica o por correo electrónico o presencialmente.  Se le incluirá en el señalamiento como persona asistente, o antes de iniciar la audiencia. Una vez iniciado el acto procesal, podrá autorizarse su participación durante la audiencia, siempre y cuando no se requiera suspender o interrumpir. 





Para acceder al sistema de videollamada, deberán seguir los pasos que aquí se indican, así como lo establecido en el manual que emita la Dirección de Tecnología de la Información y los lineamientos específicos que el despacho judicial considere necesarios.





Las personas que asistan virtualmente en su condición de público, no podrán participar activamente.  Se mantendrán en la audiencia virtual con los micrófonos apagados. En caso que, así se requiera, para la realización de la conciliación u otro acto que lo amerite, el despacho judicial dispondrá la forma y tiempo en que las personas se retirarán de la sala virtual.





A las personas autorizadas para participar como público se les solicitará indicar un correo electrónico a fin de enviarle el enlace de invitación a la audiencia virtual.





La audiencia no se interrumpirá, en caso de inconvenientes técnicos que sufra una persona del público.





El Coordinador Judicial o técnico judicial que cuente con la herramienta TEAMS, incluirá como asistentes a aquellas personas ajenas al expediente judicial que hubieran solicitado asistir como público. Si alguna persona desea participar como  público, se le solicitará indicar un correo electrónico a fin de enviarle el enlace de invitación a la audiencia.





12.0 Uso de la palabra. 





La persona juzgadora explicará a quienes comparecen a la audiencia virtual la forma en que se asignará la palabra a lo largo de esa actuación procesal, girando las indicaciones que considere importantes para la adecuada realización de la audiencia. La parte que desee intervenir deberá hacerlo saber a quién preside, y esperar a que esta le permita hacer uso de la palabra dentro de la audiencia. 





Para facilitar la comunicación, las personas intervinientes deberán mantener sus micrófonos desactivados, y solamente lo activarán al momento en que se le haya concedido el uso de la palabra. Una vez finalizada su intervención, deberá desactivar su micrófono. Solamente se permitirá el uso de la palabra de un interviniente a la vez.





No tendrá ningún efecto procesal en la audiencia virtual las actuaciones o manifestaciones que hagan las personas intervinientes a través de otros medios electrónicos distintos a la plataforma tecnológica que disponga el Poder Judicial para realizar este tipo de audiencias.





13.0 Acta-minuta de la audiencia. 





De la audiencia se levantará un acta sucinta que contenga mención de los aspectos acontecidos durante su desarrollo, y por la modalidad virtual de la audiencia se firmará únicamente por la persona juzgadora.





14.0 Suspensión o reprogramación de audiencias por falla de comunicación. 





Las audiencias virtuales se llevarán a cabo, sin interrupción, salvo por las causas legalmente previstas por el ordenamiento jurídico. En caso de que se produzca un fallo en la comunicación, se procurará restablecer a la brevedad posible para continuar con el acto procesal. Si la falla se produce por caso fortuito o fuerza mayor, se deberá dar un plazo razonable para reanudar la audiencia, el cuál será comunicado a las partes vía telefónica, transcurrido el cual podrá reprogramarse la audiencia en el plazo de 24 horas, salvaguardando los principios de inmediación de la prueba, principio de concentración y oralidad. En caso de suspensiones o interrupciones que puedan estimarse maliciosas, violatorias del principio de lealtad procesal, serán consideradas por la persona juzgadora al momento de valorar los medios probatorios.





15.0 Respaldo adicional de la información:




Existe un respaldo donde se visualizará los participantes en las audiencias virtuales programadas (chat de Teams). Y por 90 días se tiene acceso, previa solicitud al Administrador de la herramienta (Dirección de Tecnología de la Información) a una bitácora (auditoría) de Teams con mayor detalle.





16.0 Apéndices





12.1 Flujograma general del proceso de audiencia virtual
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12.2 Flujograma de la materia de Tránsito actual con proceso virtual. 
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1.0 Objetivo




El presente documento tiene como objetivo brindar un protocolo donde se establecen los criterios y las reglas básicas a seguir por parte de los operadores del sistema de administración de justicia en materia de Tránsito la recepción de manifestaciones y declaraciones de forma virtual (por medio de formulario o videollamada).









2.0 Alcance




El siguiente documento aplica para aquellos casos en que las partes deseen rendir sus declaraciones o manifestaciones de forma virtual sin necesidad de desplazarse hasta el Juzgado de Tránsito competente (por distancia, conveniencia, preservación de la salud, entre otros). 









3.0 Ventajas de la utilización de medios tecnológicos:









· Evitar el riesgo de contagios de enfermedades virales.




· Permite garantizar el debido proceso para todas las partes intervinientes.  




· Incorporación de la tecnología al servicio de la administración de justicia.




· Optimizar los recursos tecnológicos para prestar los servicios de audiencia virtual.




· Evita traslados innecesarios de las partes a los edificios judiciales para sus diligencias.




· Agilidad y celeridad procesal en la realización de audiencias.




· Promueve el acceso a la justicia por cuanto permite crear un canal de comunicación idóneo en tiempo real, entre las partes intervinientes del proceso que se encuentren en lugares geográficamente distintos.









4.0 Documentos relacionados




Ley de Tránsito: Artículo 178, 179, 181 al 184 y 189.




Ley de Resolución Alternativa de conflictos: Artículo 6, 7, 12, 13 y 14.




Código Procesal Penal: 36, 341 al 359, 370 y 371.









5.0 Responsabilidades




Es responsabilidad de cada persona, Coordinadora Judicial o Técnica Judicial aplicar el siguiente protocolo en los procesos de materia de Tránsito que así lo requieran.




Es responsabilidad del Departamento de Tecnología de Información brindar asesoría y asistencia técnica para su implementación y mantenimiento, además de las respectivas licencias de Microsoft Teams para poder hacer enlaces virtuales para la toma de manifestaciones y o declaraciones indagatorias, realizar las capacitaciones necesarias y facilitar una línea de consulta para personas usuarias tanto internas como externas. 




Es responsabilidad del Departamento de Prensa y Comunicación, crear estrategias de comunicación y campañas de divulgación a nivel nacional, acerca de la implementación de la recepción de manifestaciones y declaraciones por medios virtuales (formulario o videollamada). 




Es responsabilidad de la Contraloría de Servicios atender preguntas y dudas de las personas usuarias sobre la realización de manifestaciones o declaraciones indagatorias virtuales en el Poder Judicial.  




La Comisión Interinstitucional de Tránsito debe emitir directrices que autoricen a los Juzgados a asignar las citas no solo para declaraciones sino para cualquier otro tipo de manifestación que deba realizar la parte; así como realizar los ajustes necesarios en los formatos, en coordinación con Tecnología de la Información. 









5. Requerimientos generales




a. Cada participante de la videollamada deberá contar con equipo de cómputo u otros dispositivos móviles con acceso a internet (Computadora de escritorio con cámara y micrófono, laptop, Tablet, Teléfono inteligente) con red de internet mínima de 3 Mb exclusivo.




b. En caso de no contar con el equipo, puede comunicarlo al Juzgado correspondiente, en donde se le facilitará el espacio y el equipo para participar virtualmente de las diligencias.




c. Cada participante deberá accesar al enlace de Microsoft Teams o la plataforma institucional autorizada para tal efecto.




d. Espacio libre de ruidos, propicio para la videollamada.




e. Acceso mediante link al manual instructivo técnico a las personas usuarias externas que intervengan en las audiencias virtuales. 




f. Adicionalmente existe un respaldo donde se visualizará los participantes en las audiencias virtuales programadas (chat de Teams). Y por 90 días se tiene acceso, previa solicitud al Administrador de la herramienta (Dirección de Tecnología de la Información) a una bitácora (auditoría) de Teams con mayor detalle.




g. La Dirección de Tecnología de la Información establecerá una línea de consulta (teléfono, WhatsApp, correo electrónico, u otras) para atender preguntas técnicas de personas usuarias internas y externas relacionadas con la realización de audiencias virtuales.




	




La persona Coordinadora Judicial o técnica judicial debe contar con:




a. Equipo de cómputo con cámara, micrófono y acceso a internet.




b. Acondicionar un espacio libre de ruido que cumpla la función de aislamiento para que el personal técnico tome la declaración mediante el sistema de videoconferencia en un sitio que cuente con privacidad.









Las personas participantes deben contar con:




a. Internet




b. Computadora de escritorio con cámara y micrófono, laptop, Tablet, Teléfono inteligente con acceso a internet y cámara.




c. Espacio libre de ruidos, propicio para la realización de las diligencias.









6.0 Contenidos









6.1 Presentación de manifestaciones o declaraciones indagatorias vía formulario. 









6.1.1 Como requisito previo la persona usuaria deberá solicitar clave de Gestión en Línea en cualquier Despacho Judicial o mediante correo electrónico adjuntando la solicitud por escrito y con firma digital.




6.1.2 En el sitio web oficial del Poder Judicial se pondrá a disposición de las partes los formularios para la presentación de manifestaciones o declaraciones. 




6.1.3 La persona usuaria podrá descargar los formularios, completarlos y remitirlos al Juzgado de Tránsito competente por el sistema de Gestión en Línea. 




6.1.4 En caso de contarse con número de expediente debe de validarse el procedimiento por medio de la boleta de citación. 









6.2 Presentación de manifestaciones o declaraciones indagatorias por video llamada. 









6.2.1   Para la recepción de manifestaciones o declaraciones de forma virtual, se habilitarán las citas en el sistema de citas de Tránsito para estas diligencias.




6.2.2 Las citas las puede solicitar la persona usuaria en el sitio web del Poder Judicial o por llamada telefónica directamente con el Juzgado de Tránsito al que le corresponde tramitar la causa. 




6.2.3 En la hora y fecha señalada, la persona Técnica Judicial se contactará con la persona usuaria vía correo electrónico donde se le brindará el link de acceso a la plataforma Microsoft Teams. Posteriormente en la videollamada constatará su identidad para que rinda su manifestación o declaración por ese mismo medio. 




6.2.4 Identificación de la parte: La persona Técnica Judicial corroborará la identidad de la persona usuaria por medio de la exhibición del documento de identidad (cédula vigente, pasaporte u otro).




6.2.5 La persona Técnica Judicial le realizará a la persona usuaria las prevenciones de Ley (artículos 174 y 184 Ley de Tránsito), recibirá la declaración o manifestación, la leerá y si la parte está conforme ratificará lo leído para que la persona usuaria conteste que está de acuerdo junto con una copia (fotografía) de su documento de identidad.  




6.2.6 Para las personas técnicas tramitadoras que se encuentran desarrollando teletrabajo se podrá utilizar también este mecanismo oficial para contactar a las personas usuarias que deban aclarar o completar algún trámite, evitando realizar resoluciones de prevenciones, y así procurar que se agilicen los procedimientos. Dejando constancia de las acciones realizadas, por medio de la grabación en el SIGAO. Esta grabación se anexará al expediente por medio de sistema de gestión. 









7.0 Apéndices




7.0.1 Flujograma de la materia de Tránsito actual con proceso virtual.
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Fuente: Subproceso de Evaluación Institucional de la Dirección de Planificación.
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Telf.2222-0469 / 2295-3287/ Fax 2295-4383 /mmendoza@poder-judicial.go.cr


___________________________________________________________________





[bookmark: _Hlk136354919]Oficio N° 34-CIT-2023


San José, 04 de agosto del 2023





Ingeniero


Dixon Li Morales


Director a.i. de Planificación


Poder Judicial 


S.                O.





Estimado señor:


En respuesta al oficio N° 686-PLA-MI(NPL)-2023 relacionado con el entregable denominado “3.3. Oportunidades de Mejora informáticas en materia de Tránsito”, como parte del proyecto institucional 0110-PLA-P25 “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia”, se adjuntan las observaciones en el documento adjunto y que se indican en la columna adicional llamada “Observaciones Comisión”. 














Se suscribe atentamente,











Lic. Minor Mendoza Cascante 


Administrador Jurisdicción de Tránsito
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1. Antecedentes:











En cumplimiento del Plan Estratégico Institucional período 2019-2024, en donde se establece como uno de los Objetivos Estratégicos "Optimizar los recursos institucionales e impulsar la innovación de los procesos judiciales para agilizar los servicios de justicia" y de conformidad con lo dispuesto por el Consejo Superior del Poder Judicial en la sesión 89-2021, artículo XX, en donde acordó integrar una Comisión Mixta para el análisis del Rezago Judicial, impulsada por la Presidencia de la Corte Suprema de Justicia y la Presidencia del Colegio de Abogados y Abogadas, la cual busca potenciar y fortalecer acciones concretas para abordar el rezago judicial, y como parte del proyecto 0110-PLA-P25 "Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia" , cuyo análisis se enfoca en identificar oportunidades de mejora en articulaciones, tecnológicas y legales.   



 



Como labores relacionadas al entregable 3.3 oportunidades de mejora informática, se realizaron las siguientes: 











1.1 Se creó una herramienta (encuesta en Forms) denominada “Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, insumo que permitió identificar oportunidades de mejora tecnológicas, en línea con el proyecto 110-PLA-P25. Esta herramienta fue presentada a todos los Jueces de la Jurisdicción de Tránsito mediante reunión virtual el 10 de marzo de 2023, según minuta de trabajo 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023. La fecha de aplicación de la herramienta fue del 09 al 17 de marzo 2023.







				Herramienta aplicada denominada “Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”.



				







				Minuta 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023



				



















1.2 Una vez aplicada la herramienta, se procedió a realizar un análisis y cotejo de toda la información recopilada, donde se tuvo como resultado; 44 propuestas de mejora en articulaciones a lo interno del Poder Judicial, 35 propuestas de mejora en articulaciones a lo externo del Poder Judicial, 36 propuestas de mejora a nivel tecnológico, 31 propuestas de reformas de Ley y 74 factores de acuerdo con el FODA aplicado. 



1.3 Como parte de la aplicación de la encuesta “Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, se realizó un taller virtual con el personal juzgador en materia de Tránsito, con la finalidad de exponer los resultados de la encuesta, esto el 14 de abril de 2023, así consta en la minuta de trabajo 321-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023. 



				Exposición realizada en el Taller virtual del 14 de abril de 2023



				











				Minuta definitiva 321-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023



				















































1.4 En línea con las actividades proyectadas, se coordinó para el miércoles 03 de mayo de 2023 un taller presencial con las personas Juzgadoras en materia de Tránsito y personal interno del Poder Judicial y entes externos que tienen relación con la materia de Tránsito, para el análisis de propuestas de mejora detectadas con la aplicación de la encuesta “nudos críticos”. Para esto se emitió la convocatoria respectiva, según se muestra en el siguiente cuadro: 











				Invitación al Taller presencial del 03 de mayo 2023



				







































1.5 Lista de asistentes al taller 







				Lista de asistentes al Taller presencial 03 de mayo de 2023.



				



































				2. Metodología y Resultados: Análisis de oportunidades de mejora a nivel informático en materia de Tránsito.











2.1 Resultados obtenidos de la encuesta “Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito” y del taller presencial. 







La información que se muestra en el presente apartado fue obtenida de la herramienta “Detección de nudos críticos en materia de Tránsito”, así como del taller presencial realizado en el Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica el 03 de mayo de 2023.







Algunos de los principales problemas mencionados fueron los siguientes:







· Incompatibilidad de sistemas; 



· Problemas en conexiones con el COSEVI; 



· Lentitud en la descarga de información;



· Equipos obsoletos, capacidades limitadas;



· Limitaciones en las notificaciones;



· Herramientas limitadas para los usuarios externos; 



· Juzgados con una tramitación física;



· Tribunales o fiscalías con tramitación física, pero Juzgados electrónicos, lo que causa un conflicto informático;



· Machotes desactualizados en los sistemas;



· Procesos no automatizados como consultas externas, envío de la información. 











A partir de estos resultados y la necesidad de priorizar las propuestas según criterio experto para conocer cuáles generarían mayor impacto se creó la encuesta denominada “Priorización de las propuestas de mejora a nivel tecnológico”, misma que fue presentada en el taller virtual del 14 de abril y consistió en asignarle una prioridad (baja, media, alta) a las propuestas tecnológicas.  El resultado se muestra en la siguiente tabla:











				Herramienta “Priorización de las propuestas de mejora a nivel tecnológico”.



				



























Una vez revisadas las propuestas, su priorización, se resumieron en 22 oportunidades de mejora, sin embargo muchas hacen referencia a solicitudes de mejora que no aplican debido a que ya fueron solicitadas, están en desarrollo por parte de la Dirección de Tecnología de la Información y las Comunicaciones o ya existen a nivel de sistemas.  







En total las propuestas recibidas fueron 22 distribuidas de la siguiente manera:  











cuadro  1



oportunidades de mejora a nivel tecnológico sugeridas por las personas juzgadoras por medio de la herramienta “detección de nudos críticos en materia de tránsito”



				Sistema



				Oportunidades de mejora 



				Observación Dirección de Planificación



				Observaciones Comisión







				Sistema de COSEVI



				1.Incompatibilidad de sistemas: COSEVI- PJ. Dificultad para descargar o visualizar archivos. 



Inconvenientes en el envío y recepción de documentos 







Un gran porcentaje de las boletas de citación no son firmadas, ya sea por error del oficial o porque a nivel del sistema informático no se visualiza las observaciones que consignó el oficial de tránsito del motivo por el cuál no firma.







La información descargada por COSEVI y la que llega a los sistemas del poder judicial no es 100% completa, sobre todo el poder visualizar firmas de las personas citadas, o ver la consigna del oficial de tránsito de que no quisieron o no pudieron firmar, o de abstención sanitaria, lo cual es vital visualizar para corroborar la debita citación de la persona y el debido conteo del plazo.







				Solicitud de mejora ya atendida. Existe un nuevo sistema de COSEVI. 







Por parte de TI se indicó que cuando se presenten problemas en los despachos con la carga la información y no visualización de datos como las firmas, se pueden hacer reportes y mejoras al Sistema. No se aceptan boletas si no se adjuntan los croquis, se indica por parte de TI que en el Sistema se adjuntan por separado.







DTIC indicó que ellos trabajan directamente con los informáticos del COSEVI para hacerles ver las diferentes inconsistencias que se presentan a diario, DTIC PJ- TI-COSEVI. Al 7-06-2023 DTIC y el Lic. Minor Mendoza indicaron que no se han presentado nuevos reportes relacionados a datos faltantes en las boletas.



				Atender las recomendaciones de DTIC







				



				2.Realizar las gestiones correspondientes para que las oficinas judiciales cuenten con acceso al sistema de infracciones de COSEVI desde el SIAGPJ. 



Automatizar el procedimiento para la "descarga, digitalización y agregado de boletas".  



				No es una solicitud de mejora a los sistemas actuales. Sino más bien de convertir a electrónicos (SIAGPJ) los juzgados de tránsito que aún no trabajan con EV, y que puedan recibir la documentación (procesos nuevos) directamente del COSEVI.



				Esa labor depende de la agenda que tenga programada DTIC para incorporar los despachos a electrónicos.







				SIAGPJ



				3.Crear base de datos a nivel de sistema SIAGPJ con información de los conductores y/o de los propietarios registrales, o crear un enlace para verificar esta información en el Registro Público.







Automatizar la consulta al Registro Nacional acerca de quién es el o la propietario (a) de los vehículos involucrados.  Adaptar los sistemas del Registro de la Propiedad y del Poder Judicial para que sea posible que con solo la consulta de la placa del vehículo se tenga acceso a toda la información necesaria del propietario por medio del SIAGPJ.







				Nuevo requerimiento de mejora



				La mejora depende de DTIC.







				



				4. Dificultad para las personas usuarias para subir documentos (por el peso o formato) en el sistema SIAGPJ.



				Nuevo requerimiento de mejora para ampliar la capacidad. 







Además esta situación con respecto a las notificaciones y procesos nuevos se puso en conocimiento de DTIC, mediante informe en consulta 183-PLA-EV-MI (NPL)-ES-PE-2023.



				La mejora depende de DTIC.







				



				El sistema presenta muchas limitaciones. Por ejemplo: inconvenientes con las notificaciones automáticas y la recepción de procesos nuevos en línea.



				



				La mejora depende de DTIC.







				



				5.Configurar el sistema SIAGPJ para que genere notificaciones a las partes de forma automática una vez exista una sentencia como se hace en el EV    



				Nuevo requerimiento de mejora. Esta situación con respecto a las notificaciones automáticas se puso en conocimiento de DTIC, mediante informe en consulta 183-PLA-EV-MI (NPL)-ES-PE-2023



				La mejora depende de DTIC.







				



				6.Incorporar una alerta en el sistema informático que dé aviso de que un expediente remitido con apelación no ha sido devuelto.  



				La mejora que busca atender este punto ya fue solicitada bajo el Proyecto 0110-PLA-P23 "Automatización de los Procesos Jurisdiccionales y el análisis del rezago judicial". Detectado en materia de Violencia Doméstica y replicables a todas las materias.



				La mejora depende de DTIC.







				



				7.Contar con la posibilidad de realizar una consulta en línea a la Sección de Clínica Médico Forense, respecto de valoraciones a las personas luego de la fecha del hecho, esto desde el SIAGPJ.



				Requerimiento nuevo /Ligar los sistemas informáticos SIAGPJ con los utilizados por Medicina Legal como lo es el SIMEL.







Se incluye además en el entregable 3.8 de convenios interinstitucionales. 



				La mejora depende de DTIC.







				



				8.Contar con la posibilidad de realizar una consulta en línea  con la CCSS, INS, para contar con la epicrisis digitalizada para que el usuario no tenga que aportarla al ser valorado en medicina Legal.



				



				La mejora depende de DTIC.







				



				9. Que todo se realice desde el expediente digital, por ejemplo, que se graven las placas desde que se crea el expediente sin tener que ingresar al sistema de registro SREM.   Ver la descripción al pie del cuadro para este punto.



				Ya se tiene una mejora informática en la que se está trabajando en la materia de Civil bajo el código ME 065-2013 “Integración SREM para evitar doble digitación.”, solicitada a Tecnología de la información bajo el Proyecto 0110-PLA-P23 "Automatización de los Procesos Jurisdiccionales y el análisis del rezago judicial".



				La mejora depende de DTIC.







				E.V y SIAGPJ



				10.Establecer como obligación del Registro Notarial anotar la dirección electrónica vial del adquiriente. Se debe contar con la posibilidad de ligar la DEV de la que habla la Ley 9078 en el SIAGPJ, esto para efectos de notificación y demás acciones requeridas dentro del proceso



				Ya en el entregable  3.4 de reformas legales en materia de Tránsito (oficio en consulta 564-PLA-MI(NPL)-2023) se valoró este tema y la imposibilidad de obligar a una persona a señarla una DEV conforme a lo indicado por la Sala Constitucional. 



				La DEV fue declara inconstitucional.







				EV



				11.El sistema no es funcional: se cae constantemente. 



No se han realizado las mejoras solicitadas anteriormente.



				Existen solicitud de mejora como las del oficio 682-PLA-EV-MI-2020, conocido y aprobado por el CS, sesión 65-2020, 25/06/2020, art. XLVII que no han sido atendidas. 







La mejora solicitada en el punto 12 se solicitó como parte del proyecto 0110-PLA-P23 “Automatización de los Procesos Jurisdiccionales y el análisis del rezago judicial”. Detectado en materia como Violencia Doméstica y replicables a todas las materias.



				La mejora depende de DTIC.







				



				12. La capacidad para subir videos es limitada.



				



				La mejora depende de DTIC.







				Gestión en línea



				13. Mejorar proceso de registro y acceso virtual a los expedientes de usuarias y usuarios en gestión en línea. Actualizar, completar y mejorar redacción y ortografía de los formularios de gestión



				Esta mejora fue considerada en el proyecto 0110-PLA-P23 "Automatización de los Procesos Jurisdiccionales y el análisis del rezago judicial". Detectado en materia como Violencia Doméstica y replicables a todas las materias.



				Para poder hacer un comentario es necesario conocer los formularios que se habla en la mejora.







				



				14. Una vez que un escrito es incorporado por la persona usuaria al sistema se genere constancia de recibido dentro del mismo expediente.



				



				La mejora depende de DTIC.







				Agenda Cronos



				15. Que al momento en que se realice la resolución de señalamiento en el expediente este se ingrese automáticamente a la agenda cronos.   



				Actualmente no se realizan por parte de DTIC mejoras a la agenda Cronos, pero si se contempla la mejora para el SIAGPJ. El requerimiento ya fue solicitado a DTIC bajo el Proyecto 0110-PLA-P23 "Automatización de los Procesos Jurisdiccionales y el análisis del rezago judicial". Listado de mejoras para desarrollo en el SIAGPJ, lo anterior bajo la prioridad 39, para la materia de Violencia Doméstica y aplicable a todas las materias. 



				Atender a la recomendación de DTIC.







				



				16.Crear algún tipo de enlace con el correo institucional para realizar recordatorios de las distintas audiencias a las personas juzgadoras.  



				



				Atender a las recomendaciones de DTIC.







				Equipo de cómputo



				17.Dotar a la judicatura de equipo tecnológico institucional que sea funcional, computadoras y herramientas tecnológicas.  



				No es una solicitud de mejora informática, sino un tema de necesidad de equipo. 



				Esta Comisión está de acuerdo en contar con mejor equipo ya que incide en la calidad del servicio.







				Comunicación con juzgados penales y Fiscalías



				18.Convertir a los juzgados penales en despachos electrónicos, así como a los juzgados de Tránsito y las Fiscalías. Que se permitan las apelaciones o incompetencias electrónicamente. Considerar estos despachos en las próximas implantaciones del sistema SIAGPJ.



				No es una solicitud de mejora informática a los sistemas actuales, sino un tema coordinación interna para lo que corresponde al envío  de documentos entre una oficina electrónica y una física.



Ya existe un “Reglamento sobre Expediente Judicial Electrónico ante el Poder Judicial”-circular 104-2013 actualizada por circular 164-2021, y en su artículo 9 y el artículo 11 párrafo tercero, establece que el despacho electrónico debe enviar en papel las gestiones al despacho físico y el físico preferiblemente los documentos escaneados al despacho electrónico: 







“Artículo 9 Comunicación entre despachos. Para el trámite de los procesos judiciales electrónicos, se deberá considerar en



cada caso, las limitaciones tecnológicas (brecha digital) de aquellos despachos y oficinas judiciales involucradas, que se encuentran en condición de desventaja en cuanto al uso de medios electrónicos. En estos casos, la información se deberá remitir por los medios que garanticen su acceso, identidad, preservación e integridad de los datos. Cuando el despacho destinatario tenga una gestión judicial con soporte de papel y se encuentre en condiciones de desventaja o rezago tecnológico, la oficina remitente le enviará la información en papel. Esta misma regla se observará en el trasiego de información entre el Organismo de Investigación Judicial, la Defensa Pública y el Ministerio Público.”







“Artículo 11 Equivalencia funcional de los documentos (…)Los despachos con gestión judicial en soporte de papel, deberán privilegiar el recurso de la digitalización (escaneo) sobre el de la impresión, cuando tengan que expedir testimonios o certificación de piezas destinados a despachos y fiscalías electrónicas”.







Como parte del proyecto institucional 110-PLA-P04 “Mejora del proceso Penal” se analiza la conversión o no de las oficinas penales a electrónicos. A la fecha no se tiene aprobada la conversión.  







				La recomendación sería que la totalidad de los Juzgados Penales y Fiscalías sean electrónicos y la mejora no refiere a una necesidad de equipo. 







				Acceso a la justicia



				[bookmark: _Hlk137822081]19.Dar acceso a internet y a una computadora a las personas usuarias en cada uno de los despachos o en lugares estratégicos para facilitarles el envío de escritos. 



				No es una solicitud de mejora a los sistemas. Sino una recomendación para mejorar el acceso a la justicia de las personas usuarias donde no exista ORDD.  



				La oportunidad de mejora depende de la capacidad de recursos que cuente la institución.







				Declaraciones virtuales



				20.Incorporar plantilla mediante la cual la persona usuaria pueda realizar la declaración en línea, desde el lugar de conveniencia.



				No es solicitud de mejora. Ya existe en el protocolo institucional la atención de asuntos de forma virtual en materia de Tránsito, según oficio 682-PLA-EV-MI-2020, conocido y aprobado por el CS, sesión 65-2020, 25/06/2020, art. XLVII, se establece la posibilidad de utilizar los canales tecnológicos para rendir declaración indagatoria manifestaciones y para celebración de audiencias. 



Por lo que se sugiere que la Comisión Interinstitucional de Tránsito y el Consejo Superior reiterar a los Juzgados de Tránsito la posibilidad de utilizar dicha herramienta.



				Esta Comisión concuerda con el criterio de Planificación







				



				Habilitar la toma de declaraciones en línea (por ejemplo, por medio de teams).



				



				Esta Comisión concuerda con el criterio de Planificación.







				



				En el taller se propuso el uso de herramientas tecnológicas para facilitar el proceso y acceso a las personas usuarias sin que se deban desplazar, como un canal adicional que permitiría descongestionar algunas tareas en las oficinas. 

En cuanto a las declaraciones virtuales: Si están de acuerdo, pero con la ampliación de medios tecnológicos con las advertencias de ley respectivas (de acuerdo con protocolo existente). Tomando en cuenta que en zonas rurales no hay recursos tecnológicos.



				



				Esta Comisión concuerda con el criterio de Planificación.







				Actualización de fases con plantillas



				21. En el momento en el que el juez dicte una resolución de fallo, debería el sistema cancelarlo a nivel de fase conclusiva y no permitir hacer cambio hasta que no se finalice estadísticamente.



				No es una solicitud de mejora. Sino un tema de configuración de las plantillas. Esto ya se puede realizar con solo solicitarlo a Normalización de DTIC. 



				Esta Comisión concuerda con el criterio de Planificación.







				Notificación Procuraduría



				22.Realizar las notificaciones a la Procuraduría en las sentencias donde sean parte, esto de manera automática. 



				Esta solicitud no es de mejora, ya el sistema tiene notificaciones automáticas, solo se configuran las plantillas con Normalización de DTIC. 



Lo corresponde a los convenios para facilitar la notificación y apersonamiento de la Procuraduría se contempla dentro del entregable 3.8. Convenios Interinstitucionales de este proyecto. 



				Esta Comisión concuerda con el criterio de Planificación.























2.2 Oportunidades de mejora adicionales identificadas en el Taller presencial y como resultado del trabajo realizado por los diferentes equipos.







Adicionalmente en un taller presencial realizado en el Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica el 03 de mayo de 2023 con personas juzgadoras en materia de tránsito, solicitan a nivel informático 2 mejoras adicionales: 



 



Cuadro  2



Oportunidades de mejora tecnológica por proceso



				#



				Tipo de Proceso 



				Oportunidad de mejora 



				Seguimiento a la propuesta 



				Observaciones Comisión







				



				 



				



				







				23



				Comparecencia del imputado.



				Publicación de edictos







El juzgado notificará al propietario del vehículo su derecho a constituirse en parte.  La notificación se realizará en la DEV o por medio de un edicto que se publicará por una única vez en el Boletín Judicial La Gaceta. Se está trabajando en un proyecto por parte de TI para que se puedan realizar publicaciones en Sistema Tecnológico del PJ.  Hacer las publicaciones por medio del Boletín Judicial significaría un gran ahorro y maximización de los recursos propios institucionales.



				Esta solicitud ya está siendo atendida por DTIC. 



Se realizó consulta a Indira Calvo Gould de TI: sobre el boletín que realizaría el mismo Poder Judicial e indicó: la herramienta está desarrollada y se iba a poner en producción el 2 de mayo, sin embargo, hubo un recurso de inconstitucionalidad que puso la Imprenta Nacional. El Consejo Superior pidió criterio a la Dirección Jurídica y con base en eso comunicó a la Dirección Ejecutiva el 16 de mayo que retome las labores de puesta en producción. Se está trabajando en la actualización del cronograma de puesta en producción para definir una fecha de salida.



				Para poder aplicar la mejora se requiere de reforma legal.







				24



				Conciliación o arreglo entre las partes.



				Establecer un sistema de citas para la toma de acuerdo conciliatorios.

En el taller se mencionó que ya se aplica en la actualidad. Solamente se requiere una mejora de TI en el sistema de citas para la toma de acuerdos conciliatorios. 



				De acuerdo con lo que indica el administrador de la Comisión de Tránsito, este tema aún se encuentra pendiente de atender por parte de DTIC. Ya que actualmente se pueden sacar citas pero solo para declaración indagatoria.







La mejora se solicitó desde el 2020, como parte del oficio 682-PLA-EV-MI-2020, conocido y aprobado por el CS, sesión 65-2020, 25/06/2020, art. XLVII. 



				Esta Comisión está de acuerdo con las recomendaciones de Planificación.



















2.3. Una vez analizadas todas las propuestas y el estado de cada una, se identifican solamente 4 nuevos requerimientos para DTIC en el nuevo sistema SIAG PJ: 



				# Solicitud 



				Oportunidad de mejora



				Prioridad







				1



				Crear base de datos a nivel de sistema SIAGPJ con información de los conductores y/o de los propietarios registrales, o crear un enlace para verificar esta información en el Registro Público.







Automatizar la consulta al Registro Nacional acerca de quién es el o la propietario (a) de los vehículos involucrados.  Adaptar los sistemas del Registro de la Propiedad y del Poder Judicial para que sea posible que con solo la consulta de la placa del vehículo se tenga acceso a toda la información necesaria del propietario por medio del SIAGPJ.



				Media







				2



				Ampliar capacidad del sistema para cuando las partes suben documentos  



				Alta







				3



				Configurar las notificaciones automáticas en el SIAGPJ así como funcionan en el EV



				Alta







				4



				Contar con la posibilidad de realizar una consulta en línea a la Sección de Clínica Médico Forense (SIMEL), respecto de valoraciones a las personas luego de la fecha del hecho



				Alta























				



				NOMBRE



				FIRMA



				FECHA







				Entregado por:



				MSc. Melissa Durán Gamboa 
Ing. Steven Pérez Campos



				



				16-06-2023
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Asunto: RV: Proyecto No. 0110-PLA-P25, Minuta Definitiva 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2022 





Reunión presentación de Formulario 20-03-2023.





Datos adjuntos: 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 Reunión presentación de Formulario 





20-03-2023..docx





SeguimientoSeguimiento: Destinatario Entrega





Nelson Chanto Villalobos Entregado: 20/3/2023 10:11





Lidieth Leitón Esquivel Entregado: 20/3/2023 10:10





Jose Rolando Villalobos Méndez





Fernando Flores Fernández Entregado: 20/3/2023 10:11





Adrián Montero Carranza Entregado: 20/3/2023 10:11





Geovanni Alfaro Villalobos Entregado: 20/3/2023 10:10





Carlos Humberto Venegas Avilés Entregado: 20/3/2023 10:10





Jose Luis Benavides Umaña Entregado: 20/3/2023 10:11





Vivian Paredes Bravo





Estefana Brenes Alfaro Entregado: 20/3/2023 10:11





Jose Tomas Jimenez Baltodano





Andrés Valladares Castillo





Sofia Gamboa Rivera Entregado: 20/3/2023 10:11





Adrián Montero Carranza





Maria Ramos Montes de Oca





Johnny Alb. Rojas Fernández Entregado: 20/3/2023 10:11





Juzgado Tránsito Cartago Entregado: 20/3/2023 10:10





Juzgado de Transito de Grecia





Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San 





José





Entregado: 20/3/2023 10:10





Juzgado de Tránsito - II Circuito Judicial de San 





José





Entregado: 20/3/2023 10:10





Pavas - Juzgado de Tránsito Entregado: 20/3/2023 10:10
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Destinatario Entrega





Juzgado de Tránsito de Hatillo





Juzgado Transito Heredia Entregado: 20/3/2023 10:10





Juzgado de Transito de Puntarenas Entregado: 20/3/2023 10:10





Juzgado de Tránsito Alajuela





Juzgado Contravencional y Tránsito de Nicoya Entregado: 20/3/2023 10:11





Juzgado de Tránsito de Liberia Entregado: 20/3/2023 10:10





Juzgado de Transito de Limon Entregado: 20/3/2023 10:10





Juzgado de Transito de San Carlos





Juzgado de Tránsito de San Ramón





Juzgado de Tránsito de Desamparados Entregado: 20/3/2023 10:11





Juzgado Contravencional y Transito Sarapiqui Entregado: 20/3/2023 10:10





Juzgado Contravencional y Tránsito Segundo 





Circuito Judicial de la Zona Atlántica





Entregado: 20/3/2023 10:10





Juzgado Contravencional y de Tránsito del Primer 





Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón)





Entregado: 20/3/2023 10:11





Lucia Catalina Elizondo Villarevia Entregado: 20/3/2023 10:10





Carolina López Espinoza





Danaldo Messer Benavides





Melissa Duran Gamboa Entregado: 20/3/2023 10:11





Minor Mendoza Cascante Entregado: 20/3/2023 10:11





Buenos días estimadas Licenciadas y Licenciados reciban un cordial saludo, 
 
En línea con la reunión sostenida el viernes 10 de marzo del año en curso, con motivo de la 
explicación de la herramienta de Microsoft Forms “Detección de Nudos Críticos en la materia de 
Tránsito”, insumo que permitirá identificar oportunidades de mejora tecnológicas y legales, 
proyecto No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito 
primera instancia”. Les adjunto la minuta definitiva 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2022.  
 
 
Saludos.   
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De: Steven Pérez Campos  





Enviado el: martes, 14 de marzo de 2023 18:55 





Para: Nelson Chanto Villalobos <nchanto@Poder-Judicial.go.cr>; Lidieth Leitón Esquivel <lleiton@Poder-





Judicial.go.cr>; Jose Rolando Villalobos Méndez <jvillalobom@poder-judicial.go.cr>; Fernando Flores Fernández 





<ffloresf@Poder-Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza <amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>; Geovanni Alfaro 





Villalobos <galfarov@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Humberto Venegas Avilés <cvenegas@Poder-Judicial.go.cr>; Jose 





Luis Benavides Umaña <jbenavides@Poder-Judicial.go.cr>; Vivian Paredes Bravo <vparedes@Poder-Judicial.go.cr>; 





Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>; Jose Tomas Jimenez Baltodano <jjimenezba@Poder-





Judicial.go.cr>; Andrés Valladares Castillo <jvalladaresc@Poder-Judicial.go.cr>; Sofia Gamboa Rivera 





<sgamboar@Poder-Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza <amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>; Maria Ramos 





Montes de Oca <mramosm@Poder-Judicial.go.cr>; Johnny Alb. Rojas Fernández <jrojasf@Poder-Judicial.go.cr>; 





Juzgado Tránsito Cartago <jtransito-car@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Grecia <Gre-





JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José <sjo-jtransito@Poder-





Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito - II Circuito Judicial de San José <jtransito-sgdoc@Poder-Judicial.go.cr>; Pavas - 





Juzgado de Tránsito <pavas-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Hatillo <hto-jtransito@Poder-





Judicial.go.cr>; Juzgado Transito Heredia <jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Puntarenas <pun-





jtra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito Alajuela <Alj-JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 





Contravencional y Tránsito de Nicoya <nic_transito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Liberia <lib-





jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Limon <lim-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de 





Transito de San Carlos <jtransito-sca@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de San Ramón <jtransito-





sra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Desamparados <des-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 





Contravencional y Transito Sarapiqui <spq-contrav@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Tránsito 





Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica <poc-jcontrav@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y de 





Tránsito del Primer Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón) <pze-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Lucia 





Catalina Elizondo Villarevia <lelizondov@Poder-Judicial.go.cr>; Carolina López Espinoza <clopeze@Poder-





Judicial.go.cr>; Danaldo Messer Benavides <dmesser@Poder-Judicial.go.cr> 





CC: Yesenia Salazar Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>; Melissa Duran Gamboa <mdurang@Poder-





Judicial.go.cr>; Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr> 





Asunto: Proyecto No. 0110-PLA-P25, Minuta preliminar 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2022 Reunión presentación de 





Formulario 10-03-2023. 





 





Buenas noches estimadas Licenciadas y Licenciados reciban un cordial saludo, 
 
En línea con la reunión sostenida el viernes 10 de marzo del año en curso, con motivo de la 
explicación de la herramienta de Microsoft Forms “Detección de Nudos Críticos en la materia de 
Tránsito”, insumo que permitirá identificar oportunidades de mejora tecnológicas y legales, 
proyecto No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito 
primera instancia”. Les adjunto la minuta preliminar 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2022.  
 
De contar con observaciones favor realizarlas en el plazo de los tres días.  
 
Saludos.   
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De: Steven Pérez Campos  





Enviado el: jueves, 9 de marzo de 2023 15:44 





Para: Nelson Chanto Villalobos <nchanto@Poder-Judicial.go.cr>; Lidieth Leitón Esquivel <lleiton@Poder-





Judicial.go.cr>; Jose Rolando Villalobos Méndez <jvillalobom@poder-judicial.go.cr>; Fernando Flores Fernández 





<ffloresf@Poder-Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza <amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>; Geovanni Alfaro 





Villalobos <galfarov@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Humberto Venegas Avilés <cvenegas@Poder-Judicial.go.cr>; Jose 





Luis Benavides Umaña <jbenavides@Poder-Judicial.go.cr>; Vivian Paredes Bravo <vparedes@Poder-Judicial.go.cr>; 





Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>; Jose Tomas Jimenez Baltodano <jjimenezba@Poder-





Judicial.go.cr>; Andrés Valladares Castillo <jvalladaresc@Poder-Judicial.go.cr>; Sofia Gamboa Rivera 





<sgamboar@Poder-Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza <amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>; Maria Ramos 





Montes de Oca <mramosm@Poder-Judicial.go.cr>; Johnny Alb. Rojas Fernández <jrojasf@Poder-Judicial.go.cr>; 





Juzgado Tránsito Cartago <jtransito-car@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Grecia <Gre-





JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José <sjo-jtransito@Poder-





Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito - II Circuito Judicial de San José <jtransito-sgdoc@Poder-Judicial.go.cr>; Pavas - 





Juzgado de Tránsito <pavas-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Hatillo <hto-jtransito@Poder-





Judicial.go.cr>; Juzgado Transito Heredia <jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Puntarenas <pun-





jtra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito Alajuela <Alj-JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 





Contravencional y Tránsito de Nicoya <nic_transito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Liberia <lib-





jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Limon <lim-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de 





Transito de San Carlos <jtransito-sca@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de San Ramón <jtransito-





sra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Desamparados <des-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 





Contravencional y Transito Sarapiqui <spq-contrav@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Tránsito 





Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica <poc-jcontrav@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y de 





Tránsito del Primer Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón) <pze-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Lucia 





Catalina Elizondo Villarevia <lelizondov@Poder-Judicial.go.cr>; Carolina López Espinoza <clopeze@Poder-





Judicial.go.cr>; Danaldo Messer Benavides <dmesser@Poder-Judicial.go.cr> 





CC: Yesenia Salazar Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>; Siria Carmona Castro <scarmona@Poder-





Judicial.go.cr>; Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr> 





Asunto: Proyecto No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito 





primera instancia”.  





 





Buenos tardes estimados y estimadas personas Juzgadoras reciban un respetuoso saludo;  
 
Como parte del inicio del proyecto que desarrolla la Dirección de Planificación denominado No. 
0110-PLA-P25 “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia”. Se les 
comparte un link para que tengan acceso a una primera encuesta que se ha preparado, así mismo 
se les invita a participar de una reunión (plataforma Teams) donde se les explicará el alcance de 
dicha herramienta.  
 
Nota; Favor hacer extensivo este mensaje a todas las Personas Juzgadoras de su despacho para el 
llenado de la encuesta.  
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Si usted no puede asistir a la reunión programada, favor enviar la invitación a su coordinador o 
coordinadora Judicial.  
 





 





  



















6



















7





 





La Comisión de Jurisdicción de Tránsito y la Dirección de Planificación 





Le informan del Proyecto No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de 





Tránsito primera instancia”. 





 





Objetivo Estratégico: "Optimizar los recursos institucionales e impulsar la innovación de los procesos judiciales para 





agilizar los servicios de justicia”. 





 





Objetivo General: Detección Nudos críticos en los  Juzgados de Tránsito. 





 





Identificar causas que permitan: 





 





a. Determinar cuellos de botella o pasos innecesarios en el trámite de los procesos 





b. Detectar normas de las Leyes que retardan los procesos 





     c. Identificar coordinaciones internas o externas que pueden retardar los 





procesos                                                                                                                         





d. Efectuar un análisis FODA de la materia 





 





 





Metodología de Co- Creación: Este Proyecto, considera los principios orientadores establecidos Plan Estratégico 





Institucional 2019-2024, sean el de Innovación, Participación e Integración por lo tanto en esta construcción de 





propuestas e ideas se le invita a participar al personal Juzgador y de apoyo. 





 





Fecha límite para completar la encuesta; Viernes 17 de marzo de 2023 





 





https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=N0xEOX4YBEmhPc3usDYAx3EndJ0HBktJp_Zc2K3D8t1UMUt





OU1BBWjhaNjNTRjNCNDExQk9NUzVMWC4u 





 





 





CONTÁCTENOS: 
Teams: @Steven Pérez Campos 





Dirección de Planificación 
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Apartado Postal 95-1003 San José 
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DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN 
SUBPROCESO DE MODERNIZACIÓN INSTITUCIONAL 





Taller exposición de los resultados de la aplicación de la encuesta “Detección de Nudos 
Críticos en la materia de Tránsito” 





 





Tema de la 
reunión: 





Taller exposición de los resultados de la aplicación 
de la encuesta “Detección de Nudos Críticos en la 
materia de Tránsito” 





N°: 
321-PLA-
MI(NPL)-
MNTA-2023 





 





Objetivo: 
 





Mostrar los diferentes resultados obtenidos con la aplicación de la encuesta 
“Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, en línea con el 
proyecto No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo 
en materia de Tránsito primera instancia”. 
  





 
Fecha Lugar Hora inicio Hora final 





14 de abril de 2023 Reunión virtual 14:00 15:10 





 





Personas presentes Oficina 
Asistencia  





Sí No 





Vivian Paredes Bravo 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 





 X 





Estefana Brenes Alfaro 
Jueza, Juzgado de Tránsito del III 
Circuito Judicial de San José 
(Desamparados) 





X  





Steven Pérez Campos 
Profesional 2, Dirección de 
Planificación.  





X  





Andrea Alvarado Mondol 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 





X  





Carlos Humberto Venegas Avilés 
Juez, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de Guanacaste 
(Liberia) 





 X 





Minor Mendoza Cascante 
Administrador Regional, I CJ de 
San José, Juzgado de Tránsito.  





X  





Zhuyen Molina Murillo 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 





X  





Silvia Cedeño Jiménez 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 





X  





Eleonora Badilla Delgado 
Jueza, Juzgado de Tránsito de 
Pavas y Escazú 





X  
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Personas presentes Oficina 
Asistencia  





Sí No 





Geovanni Alfaro Villalobos 
Juez, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de Alajuela 





 X 





Nelson Chanto Villalobos 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Cartago 





X  





Hellen Barahona Moraga 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
de Tránsito de Puntarenas 





X  





Jose Rolando Villalobos Méndez 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Heredia 





X  





Rosaura Loría Ramírez 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
de Tránsito de Grecia 





X  





Carolina López Espinoza 
Jueza, Juzgado de Tránsito del II 
Circuito Judicial de San José 
(Goicoechea) 





 X 





Daniel Joseph Garth Berroteran 
Juez, Puntarenas 
Juzgado de Tránsito de Grecia 





X  





Adrián Montero Carranza 
Juez, Juzgado de Tránsito del III 
Circuito Judicial de Alajuela (San 
Ramón) 





X  





Danaldo Messer Benavides 
Juez, Juzgado de Tránsito del II 
Circuito Judicial de Alajuela (San 
Carlos) 





 X 





Johanna Patricia Arce Hidalgo 
Jueza, Juzgado Contravencional 
y Tránsito de Santa Cruz 





X  





Jorge Enrique Cordero Zamora 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Puntarenas 





X  





Luisana Rojas Rivas 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
de Transito de Liberia 





X  





Mario Francisco Castro Rodríguez  
Coordinador Judicial, Juzgado 
de Tránsito del III Circuito 
Judicial de Alajuela (San Ramón) 





X  





Yesenia Salazar Guzmán  
Jefa, del Subproceso de 
Modernización Institucional (No 
Penal) 





X  





 
Nota:  
 





Agenda 





1. Mostrar los diferentes resultados obtenidos con la aplicación de la encuesta 
“Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, en línea con el proyecto 



















Tel 2295-3600 / Fax 2257-5633 
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No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de 
Tránsito primera instancia”. 





2. Aplicación de la encuesta “Priorización de las posibles reformas de legales, según 
Artículos por analizar Ley 9078.” Como parte de los resultados obtenidos con la 
aplicación de la encuesta y necesarios para el siguiente Taller.  





3. Aplicación de la encuesta relacionada con la “priorización de las oportunidades de 
mejora a nivel Tecnológico”.  





4. Espacio de consultas.  
 





 
 





Asuntos Conversados 





Presentación de Resultados:  
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1- Encuesta “Priorización de las posibles reformas de legales, según Artículos por analizar 
Ley 9078.” 





 
https://forms.office.com/r/SHNijzcK3B 





 
 





2- Encuesta “Priorización de las propuestas de Mejora a nivel Tecnológico.” 
 





https://forms.office.com/r/nvkG12iqUz 
 
 





 
 





Acuerdos 





 
1. Se establece como fecha límite para completar la encuesta “Priorización de las 





posibles reformas de legales, según Artículos por analizar Ley 9078.” Para el miércoles 
19 de abril de 2023 





2. Se establece como fecha límite para completar la encuesta “Priorización de las 
propuestas de Mejora a nivel Tecnológico.” Para el viernes 21 de abril de 2023. 
 





 
 





Referencias. 





              









https://forms.office.com/r/SHNijzcK3B




https://forms.office.com/r/nvkG12iqUz
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1. Se adjunta link de la reunión. 





 
https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-
judicial_go_cr/EQLAnmsyk-pFgmlXje132KsB4zJJ3nrXezk2w-JHbZDQkA 
 





 
 





 





 





Nota: Se cuenta con el plazo de tres días hábiles para la presentación de observaciones, en 
caso de no obtener respuesta se dará por aprobada. 









https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-judicial_go_cr/EQLAnmsyk-pFgmlXje132KsB4zJJ3nrXezk2w-JHbZDQkA




https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-judicial_go_cr/EQLAnmsyk-pFgmlXje132KsB4zJJ3nrXezk2w-JHbZDQkA
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Steven Pérez Campos





De: Steven Pérez Campos





Enviado el: lunes, 24 de abril de 2023 15:00





Para: Minor Mendoza Cascante; Vivian Paredes Bravo; Carolina López Espinoza; Estefana 





Brenes Alfaro; Nelson Chanto Villalobos; Jose Rolando Villalobos Méndez; Jorge 





Enrique Cordero Zamora; Carlos Humberto Venegas Avilés; Danaldo Messer 





Benavides; Adrián Montero Carranza; Daniel Joseph Garth Berroteran; Geovanni 





Alfaro Villalobos; Eleonora Badilla Delgado; Johnny Alb. Rojas Fernández; Jose Luis 





Benavides Umaña; Juzgado Contravencional y Tránsito de Nicoya; Juzgado 





Contravencional y de Tránsito del Primer Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez 





Zeledón); Juzgado Contravencional y Transito Sarapiqui; Juzgado Contravencional y 





Pensiones Alimentarias de Santa Cruz; Juzgado Contravencional y Tránsito Segundo 





Circuito Judicial de la Zona Atlántica





CC: Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José; Juzgado de Tránsito - II 





Circuito Judicial de San José; Juzgado de Tránsito de Desamparados; Juzgado 





Transito Heredia; Juzgado de Transito de Puntarenas; Juzgado de Tránsito de 





Liberia; Juzgado de Transito de San Carlos; Juzgado de Tránsito de San Ramón; 





Juzgado de Transito de Grecia; Juzgado de Tránsito Alajuela; Pavas - Juzgado de 





Tránsito; Juzgado de Tránsito de Hatillo; Juzgado de Transito de Limon; Juzgado 





Tránsito Cartago; Siria Carmona Castro; Victor Cespedes Viquez; Alexandra Viales 





Rescia; Yesenia Salazar Guzmán; Melissa Duran Gamboa





Asunto: Minuta Definitiva 321-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 Taller Virtual "Devolución de 





Resultados de la encuesta detección de nudos críticos materia de tránsito".





Datos adjuntos: 321-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 Resultados Nudos Críticos 14-04-2023..docx





Buenas tardes estimadas Licenciadas y Licenciados.  
 
Les comparto la minuta definitiva de la sesión de trabajo desarrollada el día viernes 14 de abril 
2023, Taller “Devolución de Resultados de la encuesta detección de nudos críticos materia de tránsito". 
 
Saludos. 





 





De: Steven Pérez Campos  





Enviado el: lunes, 17 de abril de 2023 11:07 





Para: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>; Vivian Paredes Bravo <vparedes@Poder-





Judicial.go.cr>; Carolina López Espinoza <clopeze@Poder-Judicial.go.cr>; Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-





Judicial.go.cr>; Nelson Chanto Villalobos <nchanto@Poder-Judicial.go.cr>; Jose Rolando Villalobos Méndez 





<jvillalobom@poder-judicial.go.cr>; Jorge Enrique Cordero Zamora <jcorderoz@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos 





Humberto Venegas Avilés <cvenegas@Poder-Judicial.go.cr>; Danaldo Messer Benavides <dmesser@Poder-
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Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza <amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>; Daniel Joseph Garth Berroteran 





<dgarth@Poder-Judicial.go.cr>; Geovanni Alfaro Villalobos <galfarov@Poder-Judicial.go.cr>; Eleonora Badilla 





Delgado <ebadillad@Poder-Judicial.go.cr>; Johnny Alb. Rojas Fernández <jrojasf@Poder-Judicial.go.cr>; Jose Luis 





Benavides Umaña <jbenavides@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Tránsito de Nicoya 





<nic_transito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y de Tránsito del Primer Circuito Judicial de la Zona 





Sur (Pérez Zeledón) <pze-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Transito Sarapiqui <spq-





contrav@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Pensiones Alimentarias de Santa Cruz 





<juzcontrscr@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Tránsito Segundo Circuito Judicial de la Zona 





Atlántica <poc-jcontrav@Poder-Judicial.go.cr> 





CC: Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José <sjo-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito - 





II Circuito Judicial de San José <jtransito-sgdoc@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Desamparados <des-





jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Transito Heredia <jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de 





Puntarenas <pun-jtra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Liberia <lib-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; 





Juzgado de Transito de San Carlos <jtransito-sca@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de San Ramón 





<jtransito-sra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Grecia <Gre-JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 





de Tránsito Alajuela <Alj-JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Pavas - Juzgado de Tránsito <pavas-jtransito@Poder-





Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Hatillo <hto-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Limon 





<lim-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Tránsito Cartago <jtransito-car@Poder-Judicial.go.cr>; Siria Carmona 





Castro <scarmona@Poder-Judicial.go.cr>; Victor Cespedes Viquez <vcespedesv@Poder-Judicial.go.cr>; Alexandra 





Viales Rescia <aviales@Poder-Judicial.go.cr>; Yesenia Salazar Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>; Melissa 





Duran Gamboa <mdurang@Poder-Judicial.go.cr> 





Asunto: Minuta de trabajo 321-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 Taller Virtual "Devolución de Resultados de la encuesta 





detección de nudos críticos materia de tránsito". 





 





Buenos días estimadas Licenciadas y Licenciados.  
 
Como parte del Taller “Devolución de Resultados de la encuesta detección de nudos críticos materia de 
tránsito" desarrollado el día viernes 14 de abril 2023, les comparto la minuta de trabajo 321-PLA-
MI(NPL)-MNTA-2023, en la misma se tiene la presentación y el link de la reunión para aquellos 
que no pudieron asistir y desean conocer con detalle lo conversado. Importante recordarles a que 
aquellos compañeros que no pudieron participar que se requiere completar dos encuestas, las 
cuales se detallan a continuación.  
 





 





1- Encuesta “Priorización de las posibles reformas de legales, según Artículos por analizar Ley 9078.”Límite 





de tiempo para remitir las respuestas el miércoles 19 de abril 2023. Insumo necesario para el 
próximo taller presencial.  





 
           https://forms.office.com/r/SHNijzcK3B 





 
 





2- Encuesta “Priorización de las propuestas de Mejora a nivel Tecnológico.” Límite de tiempo para remitir 





las respuestas viernes 21 de abril 2023. 
 





             https://forms.office.com/r/nvkG12iqUz 
 
 
Favor de contar con alguna observación relacionada con la minuta de trabajo realizarla en el plazo de los 3 
días hábiles.  
 
Saludos. 
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De: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>  





Enviado el: martes, 11 de abril de 2023 16:20 





Para: Vivian Paredes Bravo <vparedes@Poder-Judicial.go.cr>; Carolina López Espinoza <clopeze@Poder-





Judicial.go.cr>; Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>; Nelson Chanto Villalobos 





<nchanto@Poder-Judicial.go.cr>; Jose Rolando Villalobos Méndez <jvillalobom@poder-judicial.go.cr>; Jorge Enrique 





Cordero Zamora <jcorderoz@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Humberto Venegas Avilés <cvenegas@Poder-





Judicial.go.cr>; Danaldo Messer Benavides <dmesser@Poder-Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza 





<amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>; Daniel Joseph Garth Berroteran <dgarth@Poder-Judicial.go.cr>; Geovanni 





Alfaro Villalobos <galfarov@Poder-Judicial.go.cr>; Eleonora Badilla Delgado <ebadillad@Poder-Judicial.go.cr>; 





Johnny Alb. Rojas Fernández <jrojasf@Poder-Judicial.go.cr>; Jose Luis Benavides Umaña <jbenavides@Poder-





Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Tránsito de Nicoya <nic_transito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 





Contravencional y de Tránsito del Primer Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón) <pze-jtransito@Poder-





Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Transito Sarapiqui <spq-contrav@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 





Contravencional y Pensiones Alimentarias de Santa Cruz <juzcontrscr@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 





Contravencional y Tránsito Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica <poc-jcontrav@Poder-Judicial.go.cr> 





CC: Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José <sjo-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito - 





II Circuito Judicial de San José <jtransito-sgdoc@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Desamparados <des-





jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Transito Heredia <jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de 





Puntarenas <pun-jtra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Liberia <lib-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; 





Juzgado de Transito de San Carlos <jtransito-sca@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de San Ramón 





<jtransito-sra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Grecia <Gre-JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 





de Tránsito Alajuela <Alj-JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Pavas - Juzgado de Tránsito <pavas-jtransito@Poder-





Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Hatillo <hto-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Limon 





<lim-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Tránsito Cartago <jtransito-car@Poder-Judicial.go.cr>; Siria Carmona 





Castro <scarmona@Poder-Judicial.go.cr>; Victor Cespedes Viquez <vcespedesv@Poder-Judicial.go.cr>; Alexandra 





Viales Rescia <aviales@Poder-Judicial.go.cr>; Steven Pérez Campos <sperezc@Poder-Judicial.go.cr>; Yesenia Salazar 





Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>; Melissa Duran Gamboa <mdurang@Poder-Judicial.go.cr> 





Asunto: Invitación Taller Virtual "Devolución de Resultados de la encuesta detección de nudos críticos materia de 





tránsito". 





Importancia: Alta 





 





Personas juzgadoras 





Juzgados Especializados 





Materia de Tránsito 





 





Buenas tardes, 





 





La Dirección de Planificación en coordinación con la Comisión Interinstitucional de Tránsito, 





extiende una cordial invitación para participar del taller “Devolución de Resultados de la 
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Encuesta Detección de Nudos Críticos en la Materia de Tránsito”, el cual se llevará a cabo a 





través de la Plataforma Teams este viernes 14 de abril en curso de las 14:00 horas a las 





15:30 horas. 





 





Se solicita la colaboración de las personas Coordinadoras Judiciales de compartir el link de 





reunión a todas las personas juzgadoras del Despacho. 





 





Su participación es de su importancia debido a que los resultados de la encuesta serán 





considerados para la “Implementación de Oficina Modelo en Materia de Tránsito Primera 





Instancia”, Informe N° 0110-PLA-P25. 





 





 





Adjunto link de reunión:  





 





https://teams.microsoft.com/l/meetup-





join/19%3ameeting_Y2FkYmRkZGMtYWY2OC00YjU5LWJhMWYtY2RjYTg3NmIxZGEw%40thr





ead.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%2239444c37-187e-4904-a13d-





cdeeb03600c7%22%2c%22Oid%22%3a%22deca861c-efd3-4975-ac93-





74c7c4c89b0d%22%7d  
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Quedo a disposición para cualquier consulta. Gracias 
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“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es 





para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinataria, 





absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la 





persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus 





dispositivos”  
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Steven Pérez Campos





De: Minor Mendoza Cascante





Enviado el: viernes, 21 de abril de 2023 10:10





Para: Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José; Pavas - Juzgado de Tránsito; 





Juzgado de Tránsito - II Circuito Judicial de San José; Juzgado de Tránsito de 





Desamparados; Juzgado de Tránsito de Hatillo; Juzgado de Tránsito Alajuela; 





Juzgado de Transito de San Carlos; Juzgado de Tránsito de San Ramón; Juzgado de 





Transito de Grecia; Juzgado Tránsito Cartago; Juzgado Transito Heredia; Juzgado de 





Tránsito de Liberia; Juzgado Contravencional y Tránsito de Nicoya; Juzgado de 





Transito de Puntarenas; Juzgado Contravencional y de Tránsito del Primer Circuito 





Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón); Juzgado de Transito de Limon; Juzgado 





Contravencional y Tránsito Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica; Vivian 





Paredes Bravo; Carolina López Espinoza; Estefana Brenes Alfaro; Nelson Chanto 





Villalobos; Jose Rolando Villalobos Méndez; Jorge Enrique Cordero Zamora; Carlos 





Humberto Venegas Avilés; Danaldo Messer Benavides; Adrián Montero Carranza; 





Daniel Joseph Garth Berroteran; Geovanni Alfaro Villalobos; Eleonora Badilla 





Delgado; Johnny Alb. Rojas Fernández; Jose Luis Benavides Umaña; Juzgado 





Contravencional y Tránsito de Nicoya; Juzgado Contravencional y Transito 





Sarapiqui; Franz Vega Zúñiga; Juzgado Contravencional y de Tránsito del Primer 





Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón); Juzgado Contravencional y Transito 





Sarapiqui; Juzgado Contravencional y Pensiones Alimentarias de Santa Cruz; 





Juzgado Contravencional y Tránsito Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica; 





Andrea Alvarado Mondol; Rosario Monney Montaño; bogantesvk@sugese.fi.cr; 





gloriatg@pgr.go.cr; Stephanie Zamora; Comisión de la Jurisdicción Penal; Dirección 





Ejecutiva; Wilbert Kidd Alvarado; Dirección de Tecnología de Información; Martha 





Brenes Montenegro; Kattia Morales Navarro; secretariabienesmuebles@rnp.go.cr; 





Departamento Medicina Legal





CC: Siria Carmona Castro; Ricardo Calderón Fernández(Autorizado/Secretaría General 





de la Corte); Alexandra Viales Rescia; Zhuyen Molina Murillo; Carolina López 





Espinoza; Estefana Brenes Alfaro; Nelson Chanto Villalobos; Adrián Montero 





Carranza; Ana Catalina Campos Ramírez; Steven Pérez Campos; Yesenia Salazar 





Guzmán; Melissa Duran Gamboa; ccoto; afonsecar; Mauricio Lara Zamora; 





fvenegasv@gmail.com; JUAN GUILLERMO RODRIGUEZ MENA; Presidencia de la 





Corte; Roger Mata Brenes; Sandra Pizarro Gutiérrez; David Campos Barquero





Asunto: Invitación al Taller presencial "Implementación de la oficina modelo en Materia de 





Tránsito, reformas de Ley. 





Este es un mensaje de la Comisión Interinstitucional de Tránsito y de la Dirección de 





Planificación del Poder Judicial. 
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Acceso desde su móvil.  
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Como parte del proyecto que se desarrolla N°0110-PLA-P25 denominado “Implementación de 
oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia” 





 





La Dirección de Planificación en coordinación con la Comisión Interinstitucional 
de Tránsito 





extiende una cordial invitación a participar del taller Presencial. 
 





“Implementación de la Oficina Modelo en Materia de Tránsito, reformas de Ley” 
 
 
 
 
Fecha: 03 de mayo, 2023. 
Lugar: Sede Central del Colegio de Abogadas y Abogados. 
Hora: de 08:00 horas a las 16:00. 
Inscripción al Taller: https://forms.office.com/r/tmHJmi859i 
(Fecha límite para su registro de participación es el viernes 28 de abril 2023). 
 
Para el desarrollo oportuno de este taller y con la finalidad de construir de manera conjunta 
alternativas que mejoren la tramitación diaria en la materia de Tránsito, se convoca de manera 
respetuosa los siguientes entes externos e internos al Poder Judicial. 
 





Entes Internos y Externos Participantes requeridos 





Juezas y Jueces, Juzgados Especializados de Tránsito  27 





Centro Gestión Función Jurisdiccional-CACMFJ  2 





Juzgados Penales, como II Instancia de Tránsito 4 





Departamento de Medicina Legal del OIJ 2 





Dirección Ejecutiva del Poder Judicial   2 





Ministerio Público.  4 





Dirección de Tecnología de la Información del Poder Judicial. 2 





Consejo de Seguridad vial (COSEVI) 4 





Dirección General de la Policía de Tránsito  4 





Abogados y Abogadas Litigantes en materia de Tránsito.   2 





Superintendencia General de Seguros de Costa Rica (SUGESE) 4 





Procuraduría General de la República 1 





Imprenta Nacional de Costa Rica 1 





Registro Nacional de Costa Rica 1 





El personal participante debe tener alguna interacción con la materia de Tránsito.  





 
 





Nota importante: Para los Juzgados especializados de Tránsito donde se tienen 2 personas 
Juzgadoras o más, se deberá procurar que ese día se mantenga al menos una persona en 
el  Juzgado procurando el funcionamiento normal, para el caso de los Juzgados unipersonales 
deberán coordinar de manera anticipada la sustitución para ese día con el Centro Gestión Función 
Jurisdiccional-CACMFJ. 
 
Los viáticos para las personas Juzgadoras que se trasladan desde fuera del GAM, deberán ser 
tramitados con las diferentes Administraciones Regionales correspondientes.   
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Muchas gracias, 
 





 





 





 
“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es 





para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinataria, 





absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la 





persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus 





dispositivos”  
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Priorización de las  propuestas de Mejora a nivel Tecnológico_ (1).pdf








Priorización de las propuestas de Mejora a nivel Tecnológico_ (1).pdf








* Obligatoria





* Este formulario registrará su nombre, escriba su nombre.





Priorización de las propuestas de 
Mejora a nivel Tecnológico. 
La Dirección de Planificación le da las más cordial bienvenida:





En cumplimiento del Plan Estratégico Institucional período 2019-2024, en donde se establece como 
uno de los Objetivos Estratégicos "Optimizar los recursos institucionales e impulsar la innovación de 
los procesos judiciales para agilizar los servicios de justicia" y de conformidad con lo dispuesto por el 
Consejo Superior del Poder Judicial en la sesión 89-2021, artículo XX, en donde acordó integrar una 
Comisión Mixta para el análisis de la Mora Judicial, impulsada por la Presidencia de la Corte 
Suprema de Justicia y la Presidencia del Colegio de Abogados y Abogadas, la cual busca potenciar y 
fortalecer acciones concretas para abordar la mora judicial, así como parte del Proyecto N°110-PLA-
P25 Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia, cuyo análisis se 
enfocará en identificar oportunidades de mejora a nivel tecnológicas, legales y articulaciones tanto 
internas como externas.  
  
La elaboración de este instrumento tiene como finalidad, establecer cuáles son las propuestas de 
mejora a nivel Tecnológico de mayor interés de acuerdo con lo detectado en la encuesta "Nudos 
Críticos en materia de Tránsito". 
 
 Muchas  gracias,
 
 Dirección de Planificación 





Instrucciones para completar el formulario:
Sección 1: Establecer según criterio experto que mejoras a nivel Tecnológico deben ser analizadas con 
prioridad sea esta Baja Media Alta



















prioridad, sea esta Baja, Media, Alta. 



















Establecer según criterio experto que mejoras a nivel Tecnológico deben ser 
analizadas con prioridad, sea esta Baja, Media, Alta. 





Alta 





Media 





Baja





Existe una incompatibilidad entre los sistemas de las instituciones COSEVI-PJ 
archivos como planos o croquis no es posible su descarga o su visualización, 
se requiere una conexión más rápida. * 





1.





Alta





Media 





Baja





Existen problemas en los sistemas al momento de descargar o remitir la 
documentación por lo que deberían coordinar tanto el Departamento de 
Informática de COSEVI como el Departamento de Informática del Poder 
Judicial para subsanar esos problemas de envío y recepción de documentos 
toda vez que somos Despachos electrónicos. * 





2.



















Alta





Media 





Baja





Contar con la posibilidad o por medio de sistemas de crear una base de 
datos con correos electrónicos, tanto de los conductores de vehículos, como 
de los propietarios registrales. * 





3.





Alta





Media





Baja





Será obligación del Registro Nacional anotar la Dirección Electrónica Vial del 
adquirente en sus sistemas como parte de los datos de identificación de la 
persona adquirente. Será obligación del Poder Judicial y del Registro Público 
de la Propiedad, establecer la plataforma tecnológica necesaria para que 
con la sola consulta de la placa del vehículo, se genere en los sistemas y 
expedientes judiciales el nombre completo, el número de identificación y la 
Dirección Electrónica Vial de la persona propietaria de todo vehículo. Si la 
persona propietaria hubiere validado algún medio electrónico de 
notificación en el Poder Judicial, el mismo podrá ser utilizado para los fines 
de esta norma. * 





4.



















Alta





Media





Baja





Los sistemas informáticos, una vez que el escrito o documento es 
incorporado por la persona usuaria al sistema de Escritorio Virtual, debería 
de generarse una constancia de recibido dentro del mismo expediente.  Hoy 
en día, llega al buzón del Juzgado un correo electrónico de Gestión en línea 
que informa del escrito, sin embargo, hay que estar copiando o 
incorporando ese documento cuando es necesario, esto sobre todo para los 
plazos.   * 





5.





Alta





Media





Baja





Se ha indicado por parte de las personas usuarias que tiene problemas a la 
hora de subir los documentos (fotos y videos, mayor peso), las razones: no 
admite el peso, no admite diferentes formatos de documentos, cuando son 
fotografías no admite el formato.  Esto hace que las personas tengan que 
acudir a la oficina y que se tenga que disponer de tiempo para atenderlas y 
escanearlas y todo lo concerniente al recibo de la documentación, tiempo 
que podemos invertir en trámite. * 





6.



















Alta





Media





Baja





Más equipos institucionales para que los técnicos y cuerpo de la judicatura y 
que estos cuenten con suficientes elementos para trabajar, pues, si bien es 
cierto se cambiaron los equipos los facilitados son mucho más lentos. * 





7.





Alta





Media





Baja





Se requiere como una medida inmediata hacer electrónicos los Juzgados 
Penales (II Instancia de Tránsito). * 





8.





Alta





Media





Baja





Las Fiscalías Adjuntas, los Juzgados Penales y Tribunales de Juicio gestionen 
lo pertinente para acezar el Sistema de Infracciones de COSEVI, pues son 
Despachos que también requieren actualizar la información de las boletas 
de citación, las cuales el Juzgado de Tránsito traslada a su nombre. * 





9.



















Alta





Media





Baja





Debería de existir una aplicación o sistema informático, cuyo avance 
tecnológico evite estar haciendo un listado en excel para remitir un correo 
electrónico a la Dirección Ejecutiva donde esta a su vez tenga que remitir 
esa información a la Gaceta, me parece oportuno que si existiera  esta 
aplicación o sistema, cada persona técnica judicial ingresaría los datos 
directamente en tiempo real con conexión a la Imprenta Nacional, 
mejorando los tiempos de publicación. * 





10.





Alta





Media





Baja





Al momento de remitir un expediente en apelación, debería de existir una 
alerta a nivel de Sistema informático que indique que el expediente no ha 
sido devuelto a la oficina. * 





11.



















Alta





Media





Baja





Mayor claridad a nivel de la página del Poder Judicial para brindar mejor 
información a las personas usuarias sobre el acceso al expediente de forma 
virtual y la obtención de una clave para ello. Constantemente se escuchan 
quejas de los usuarios en las audiencias, en cuanto a que gestión en línea 
presenta muchos problemas para el acceso o bien intermitencias, como 
sistema caído * 





12.





Alta





Media





Baja





Analizar la posibilidad de que exista en las oficinas judiciales acceso gratis 
de internet a las personas usuarias y una computadora donde tenga una 
aplicación amigable para que las personas registren su correo electrónico. * 





13.



















Alta





Media





Baja





Una vez que se genere el formato para la sentencia respectiva de que se 
trate,  el sistema pueda halar la información de forma automática sobre las 
partes a las cuales se les debe de notificar (correo señalados de previo y 
registrados en el sistema)  a efectos de reducir dicha etapa que en la 
actualidad recae sobre la persona juzgadora. 
Ligar los correos señalados por las partes para que también se generen 
mensajes de textos y el usuario pueda enterarse por otro medio que ha 
recibido una resolución o sentencia en el caso que se tramita. * 





14.





Alta





Media





Baja





SIAGPJ: Se presentan problemas con las notificaciones automáticas y la 
recepción de procesos nuevos en línea. * 





15.





Alta





Media





Baja





El sistema presenta grandes limitaciones, mejorar en todo aspecto el SIAGPJ. 
* 





16.



















Alta





Media





Baja





SIAGPJ: La posibilidad de contar con una plantilla en la WEB, para que la 
persona usuaria no se presente a la oficina a rendir la declaración. * 





17.





Alta





Media





Baja





El escritorio virtual no es funcional, es un sistema que se cae 
constantemente y no permite un trabajo corrido y no hay forma de acreditar 
las falencias pues Informática dicen que funcionan bien cuando vemos que 
no es así en la práctica. * 





18.





Alta





Media





Baja





Escritorio virtual, esa pantalla amarilla que sale al abrir el expediente, quita 
tiempo y no tiene sentido alguno. * 





19.



















Alta





Media





Baja





Se han solicitado mejoras insignificantes para un profesional en la materia y 
la respuesta fue utilice otro programa para ingresar los datos de la 
resolución. * 





20.





Alta





Media





Baja





La Capacidad del escritorio virtual para incorporar videos que ofrecen como 
prueba es muy limitada. * 





21.





Alta





Media





Baja





En Escritorio Virtual, a la hora de que el juez dicte una resolución de fallo, 
debería el sistema si o si, cancelarlo a nivel de fase conclusiva y no permitir 
hacer cambio hasta que no se finalice estadísticamente. * 





22.



















Alta





Media





Baja





Escritorio virtual se puedan hacer consultas por número de boleta o por 
placa del vehículo. * 





23.





Alta





Media





Baja





Gestión en Línea: El sistema de recepción de accidentes del Poder Judicial 
necesita mejorar y ser compatible con el Sistema de COSEVI. * 





24.



















Alta





Media





Baja





Gestión en Línea: Toma de la declaración por medio de teams. Con un 
adecuado formulario con las opciones para ir seleccionando cada ítem, la 
persona perfectamente podría rendir su declaración indagatoria "en línea", 
sin la necesidad de comparecer al Despacho, sin la necesidad de que sea 
atendida por un empleado que le revise los documentos para pasarlo ante 
otro que tome todas esas respuestas y las sume. Dotar a todo el personal 
del despacho de licencias como teams facilitaría la toma de declaraciones 
más expedita siendo que el usuario podría conectarse por dicho medio y 
tomársele los datos necesarios. * 





25.





Alta





Media





Baja





Gestión en Línea: El Acceso se han hecho reportes de quejas a TI, ya que 
cuando el usuario que por primera vez se registra, las instrucciones no daba 
respuesta a lo que sucedía al registrarse. Las partes se frustraban mucho con 
el proceso. * 





26.



















Alta





Media





Baja





Gestión en Línea: Mejorar los machotes que se mantienen en el sistema, 
estos se encuentran desactualizados, incompletos y con faltas de ortografía 
y problemas graves de redacción.  * 





27.





Alta





Media





Baja





Agenda Cronos: Podría ser funcional que al momento en que se realice la 
resolución de señalamiento en el expediente este se ingrese 
automáticamente a la agenda cronos. * 





28.





Alta





Media





Baja





Agenda Cronos: Podría realizarse a nivel de la agenda cronos algún tipo de 
enlace con el correo institucional para realizar recordatorios de las distintas 
audiencias a las personas juzgadoras.  * 





29.



















Alta





Media





Baja





Procesos automáticos: Contar con la posibilidad de realizar una consulta en 
línea a la Sección de Clínica Médico Forense, respecto de valoraciones a las 
personas luego de la fecha del hecho. * 





30.





Alta





Media





Baja





Procesos automáticos: La consulta al Registro Nacional acerca de quién es el 
o la propietario (a) de los vehículos involucrados. * 





31.





Alta





Media





Baja





Procesos automáticos: Digitalizar la epicrisis para que el usuario no tenga 
que aportarla al ser valorado en Medicina Legal. * 





32.



















Este contenido no está creado ni respaldado por Microsoft. Los datos que envíe se enviarán al propietario del
formulario.





Alta





Media





Baja





Procesos Automáticos: Realizar las notificaciones a la Procuraduría en las 
sentencias donde sean parte, esto de manera automática. * 





33.





Alta





Media





Baja





El procedimiento para la "Descarga, Digitalización y Agregado de 
boletas" podría automatizarse. * 





34.





Alta





Media





Baja





Que todo se realice desde el expediente digital como por ejemplo que se 
graven las placas desde que se crea el expediente sin tener que ingresar al 
sistema de registro SREM. * 





35.
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1. Antecedentes:








En cumplimiento del Plan Estratégico Institucional período 2019-2024, en donde se establece como uno de los Objetivos Estratégicos "Optimizar los recursos institucionales e impulsar la innovación de los procesos judiciales para agilizar los servicios de justicia" y de conformidad con lo dispuesto por el Consejo Superior del Poder Judicial en la sesión 89-2021, artículo XX, en donde acordó integrar una Comisión Mixta para el análisis del Rezago Judicial, impulsada por la Presidencia de la Corte Suprema de Justicia y la Presidencia del Colegio de Abogados y Abogadas, la cual busca potenciar y fortalecer acciones concretas para abordar el rezago judicial, y como parte del proyecto 0110-PLA-P25 "Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia" , cuyo análisis se enfoca en identificar oportunidades de mejora en articulaciones, tecnológicas y legales.   


 


Como labores relacionadas al entregable 3.3 oportunidades de mejora informática, se realizaron las siguientes: 








1.1 Se creó una herramienta (encuesta en Forms) denominada “Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, insumo que permitió identificar oportunidades de mejora tecnológicas, en línea con el proyecto 110-PLA-P25. Esta herramienta fue presentada a todos los Jueces de la Jurisdicción de Tránsito mediante reunión virtual el 10 de marzo de 2023, según minuta de trabajo 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023. La fecha de aplicación de la herramienta fue del 09 al 17 de marzo 2023.





			Herramienta aplicada denominada “Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”.


			





			Minuta 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023


			














1.2 Una vez aplicada la herramienta, se procedió a realizar un análisis y cotejo de toda la información recopilada, donde se tuvo como resultado; 44 propuestas de mejora en articulaciones a lo interno del Poder Judicial, 35 propuestas de mejora en articulaciones a lo externo del Poder Judicial, 36 propuestas de mejora a nivel tecnológico, 31 propuestas de reformas de Ley y 74 factores de acuerdo con el FODA aplicado. 


1.3 Como parte de la aplicación de la encuesta “Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, se realizó un taller virtual con el personal juzgador en materia de Tránsito, con la finalidad de exponer los resultados de la encuesta, esto el 14 de abril de 2023, así consta en la minuta de trabajo 321-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023. 


			Exposición realizada en el Taller virtual del 14 de abril de 2023


			








			Minuta definitiva 321-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023


			



































1.4 En línea con las actividades proyectadas, se coordinó para el miércoles 03 de mayo de 2023 un taller presencial con las personas Juzgadoras en materia de Tránsito y personal interno del Poder Judicial y entes externos que tienen relación con la materia de Tránsito, para el análisis de propuestas de mejora detectadas con la aplicación de la encuesta “nudos críticos”. Para esto se emitió la convocatoria respectiva, según se muestra en el siguiente cuadro: 








			Invitación al Taller presencial del 03 de mayo 2023


			





























1.5 Lista de asistentes al taller 





			Lista de asistentes al Taller presencial 03 de mayo de 2023.


			


























			2. Metodología y Resultados: Análisis de oportunidades de mejora a nivel informático en materia de Tránsito.








2.1 Resultados obtenidos de la encuesta “Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito” y del taller presencial. 





La información que se muestra en el presente apartado fue obtenida de la herramienta “Detección de nudos críticos en materia de Tránsito”, así como del taller presencial realizado en el Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica el 03 de mayo de 2023.





Algunos de los principales problemas mencionados fueron los siguientes:





· Incompatibilidad de sistemas; 


· Problemas en conexiones con el COSEVI; 


· Lentitud en la descarga de información;


· Equipos obsoletos, capacidades limitadas;


· Limitaciones en las notificaciones;


· Herramientas limitadas para los usuarios externos; 


· Juzgados con una tramitación física;


· Tribunales o fiscalías con tramitación física, pero Juzgados electrónicos, lo que causa un conflicto informático;


· Machotes desactualizados en los sistemas;


· Procesos no automatizados como consultas externas, envío de la información. 








A partir de estos resultados y la necesidad de priorizar las propuestas según criterio experto para conocer cuáles generarían mayor impacto se creó la encuesta denominada “Priorización de las propuestas de mejora a nivel tecnológico”, misma que fue presentada en el taller virtual del 14 de abril y consistió en asignarle una prioridad (baja, media, alta) a las propuestas tecnológicas.  El resultado se muestra en la siguiente tabla:








			Herramienta “Priorización de las propuestas de mejora a nivel tecnológico”.


			




















Una vez revisadas las propuestas, su priorización, se resumieron en 22 oportunidades de mejora, sin embargo muchas hacen referencia a solicitudes de mejora que no aplican debido a que ya fueron solicitadas, están en desarrollo por parte de la Dirección de Tecnología de la Información y las Comunicaciones o ya existen a nivel de sistemas.  





En total las propuestas recibidas fueron 22 distribuidas de la siguiente manera:  








cuadro  1


oportunidades de mejora a nivel tecnológico sugeridas por las personas juzgadoras por medio de la herramienta “detección de nudos críticos en materia de tránsito”


			Sistema


			Oportunidades de mejora 


			Observación Dirección de Planificación


			Observaciones Comisión





			Sistema de COSEVI


			1.Incompatibilidad de sistemas: COSEVI- PJ. Dificultad para descargar o visualizar archivos. 


Inconvenientes en el envío y recepción de documentos 





Un gran porcentaje de las boletas de citación no son firmadas, ya sea por error del oficial o porque a nivel del sistema informático no se visualiza las observaciones que consignó el oficial de tránsito del motivo por el cuál no firma.





La información descargada por COSEVI y la que llega a los sistemas del poder judicial no es 100% completa, sobre todo el poder visualizar firmas de las personas citadas, o ver la consigna del oficial de tránsito de que no quisieron o no pudieron firmar, o de abstención sanitaria, lo cual es vital visualizar para corroborar la debita citación de la persona y el debido conteo del plazo.





			Solicitud de mejora ya atendida. Existe un nuevo sistema de COSEVI. 





Por parte de TI se indicó que cuando se presenten problemas en los despachos con la carga la información y no visualización de datos como las firmas, se pueden hacer reportes y mejoras al Sistema. No se aceptan boletas si no se adjuntan los croquis, se indica por parte de TI que en el Sistema se adjuntan por separado.





DTIC indicó que ellos trabajan directamente con los informáticos del COSEVI para hacerles ver las diferentes inconsistencias que se presentan a diario, DTIC PJ- TI-COSEVI. Al 7-06-2023 DTIC y el Lic. Minor Mendoza indicaron que no se han presentado nuevos reportes relacionados a datos faltantes en las boletas.


			Atender las recomendaciones de DTIC





			


			2.Realizar las gestiones correspondientes para que las oficinas judiciales cuenten con acceso al sistema de infracciones de COSEVI desde el SIAGPJ. 


Automatizar el procedimiento para la "descarga, digitalización y agregado de boletas".  


			No es una solicitud de mejora a los sistemas actuales. Sino más bien de convertir a electrónicos (SIAGPJ) los juzgados de tránsito que aún no trabajan con EV, y que puedan recibir la documentación (procesos nuevos) directamente del COSEVI.


			Esa labor depende de la agenda que tenga programada DTIC para incorporar los despachos a electrónicos.





			SIAGPJ


			3.Crear base de datos a nivel de sistema SIAGPJ con información de los conductores y/o de los propietarios registrales, o crear un enlace para verificar esta información en el Registro Público.





Automatizar la consulta al Registro Nacional acerca de quién es el o la propietario (a) de los vehículos involucrados.  Adaptar los sistemas del Registro de la Propiedad y del Poder Judicial para que sea posible que con solo la consulta de la placa del vehículo se tenga acceso a toda la información necesaria del propietario por medio del SIAGPJ.





			Nuevo requerimiento de mejora


			La mejora depende de DTIC.





			


			4. Dificultad para las personas usuarias para subir documentos (por el peso o formato) en el sistema SIAGPJ.


			Nuevo requerimiento de mejora para ampliar la capacidad. 





Además esta situación con respecto a las notificaciones y procesos nuevos se puso en conocimiento de DTIC, mediante informe en consulta 183-PLA-EV-MI (NPL)-ES-PE-2023.


			La mejora depende de DTIC.





			


			El sistema presenta muchas limitaciones. Por ejemplo: inconvenientes con las notificaciones automáticas y la recepción de procesos nuevos en línea.


			


			La mejora depende de DTIC.





			


			5.Configurar el sistema SIAGPJ para que genere notificaciones a las partes de forma automática una vez exista una sentencia como se hace en el EV    


			Nuevo requerimiento de mejora. Esta situación con respecto a las notificaciones automáticas se puso en conocimiento de DTIC, mediante informe en consulta 183-PLA-EV-MI (NPL)-ES-PE-2023


			La mejora depende de DTIC.





			


			6.Incorporar una alerta en el sistema informático que dé aviso de que un expediente remitido con apelación no ha sido devuelto.  


			La mejora que busca atender este punto ya fue solicitada bajo el Proyecto 0110-PLA-P23 "Automatización de los Procesos Jurisdiccionales y el análisis del rezago judicial". Detectado en materia de Violencia Doméstica y replicables a todas las materias.


			La mejora depende de DTIC.





			


			7.Contar con la posibilidad de realizar una consulta en línea a la Sección de Clínica Médico Forense, respecto de valoraciones a las personas luego de la fecha del hecho, esto desde el SIAGPJ.


			Requerimiento nuevo /Ligar los sistemas informáticos SIAGPJ con los utilizados por Medicina Legal como lo es el SIMEL.





Se incluye además en el entregable 3.8 de convenios interinstitucionales. 


			La mejora depende de DTIC.





			


			8.Contar con la posibilidad de realizar una consulta en línea  con la CCSS, INS, para contar con la epicrisis digitalizada para que el usuario no tenga que aportarla al ser valorado en medicina Legal.


			


			La mejora depende de DTIC.





			


			9. Que todo se realice desde el expediente digital, por ejemplo, que se graven las placas desde que se crea el expediente sin tener que ingresar al sistema de registro SREM.   Ver la descripción al pie del cuadro para este punto.


			Ya se tiene una mejora informática en la que se está trabajando en la materia de Civil bajo el código ME 065-2013 “Integración SREM para evitar doble digitación.”, solicitada a Tecnología de la información bajo el Proyecto 0110-PLA-P23 "Automatización de los Procesos Jurisdiccionales y el análisis del rezago judicial".


			La mejora depende de DTIC.





			E.V y SIAGPJ


			10.Establecer como obligación del Registro Notarial anotar la dirección electrónica vial del adquiriente. Se debe contar con la posibilidad de ligar la DEV de la que habla la Ley 9078 en el SIAGPJ, esto para efectos de notificación y demás acciones requeridas dentro del proceso


			Ya en el entregable  3.4 de reformas legales en materia de Tránsito (oficio en consulta 564-PLA-MI(NPL)-2023) se valoró este tema y la imposibilidad de obligar a una persona a señarla una DEV conforme a lo indicado por la Sala Constitucional. 


			La DEV fue declara inconstitucional.





			EV


			11.El sistema no es funcional: se cae constantemente. 


No se han realizado las mejoras solicitadas anteriormente.


			Existen solicitud de mejora como las del oficio 682-PLA-EV-MI-2020, conocido y aprobado por el CS, sesión 65-2020, 25/06/2020, art. XLVII que no han sido atendidas. 





La mejora solicitada en el punto 12 se solicitó como parte del proyecto 0110-PLA-P23 “Automatización de los Procesos Jurisdiccionales y el análisis del rezago judicial”. Detectado en materia como Violencia Doméstica y replicables a todas las materias.


			La mejora depende de DTIC.





			


			12. La capacidad para subir videos es limitada.


			


			La mejora depende de DTIC.





			Gestión en línea


			13. Mejorar proceso de registro y acceso virtual a los expedientes de usuarias y usuarios en gestión en línea. Actualizar, completar y mejorar redacción y ortografía de los formularios de gestión


			Esta mejora fue considerada en el proyecto 0110-PLA-P23 "Automatización de los Procesos Jurisdiccionales y el análisis del rezago judicial". Detectado en materia como Violencia Doméstica y replicables a todas las materias.


			Para poder hacer un comentario es necesario conocer los formularios que se habla en la mejora.





			


			14. Una vez que un escrito es incorporado por la persona usuaria al sistema se genere constancia de recibido dentro del mismo expediente.


			


			La mejora depende de DTIC.





			Agenda Cronos


			15. Que al momento en que se realice la resolución de señalamiento en el expediente este se ingrese automáticamente a la agenda cronos.   


			Actualmente no se realizan por parte de DTIC mejoras a la agenda Cronos, pero si se contempla la mejora para el SIAGPJ. El requerimiento ya fue solicitado a DTIC bajo el Proyecto 0110-PLA-P23 "Automatización de los Procesos Jurisdiccionales y el análisis del rezago judicial". Listado de mejoras para desarrollo en el SIAGPJ, lo anterior bajo la prioridad 39, para la materia de Violencia Doméstica y aplicable a todas las materias. 


			Atender a la recomendación de DTIC.





			


			16.Crear algún tipo de enlace con el correo institucional para realizar recordatorios de las distintas audiencias a las personas juzgadoras.  


			


			Atender a las recomendaciones de DTIC.





			Equipo de cómputo


			17.Dotar a la judicatura de equipo tecnológico institucional que sea funcional, computadoras y herramientas tecnológicas.  


			No es una solicitud de mejora informática, sino un tema de necesidad de equipo. 


			Esta Comisión está de acuerdo en contar con mejor equipo ya que incide en la calidad del servicio.





			Comunicación con juzgados penales y Fiscalías


			18.Convertir a los juzgados penales en despachos electrónicos, así como a los juzgados de Tránsito y las Fiscalías. Que se permitan las apelaciones o incompetencias electrónicamente. Considerar estos despachos en las próximas implantaciones del sistema SIAGPJ.


			No es una solicitud de mejora informática a los sistemas actuales, sino un tema coordinación interna para lo que corresponde al envío  de documentos entre una oficina electrónica y una física.


Ya existe un “Reglamento sobre Expediente Judicial Electrónico ante el Poder Judicial”-circular 104-2013 actualizada por circular 164-2021, y en su artículo 9 y el artículo 11 párrafo tercero, establece que el despacho electrónico debe enviar en papel las gestiones al despacho físico y el físico preferiblemente los documentos escaneados al despacho electrónico: 





“Artículo 9 Comunicación entre despachos. Para el trámite de los procesos judiciales electrónicos, se deberá considerar en


cada caso, las limitaciones tecnológicas (brecha digital) de aquellos despachos y oficinas judiciales involucradas, que se encuentran en condición de desventaja en cuanto al uso de medios electrónicos. En estos casos, la información se deberá remitir por los medios que garanticen su acceso, identidad, preservación e integridad de los datos. Cuando el despacho destinatario tenga una gestión judicial con soporte de papel y se encuentre en condiciones de desventaja o rezago tecnológico, la oficina remitente le enviará la información en papel. Esta misma regla se observará en el trasiego de información entre el Organismo de Investigación Judicial, la Defensa Pública y el Ministerio Público.”





“Artículo 11 Equivalencia funcional de los documentos (…)Los despachos con gestión judicial en soporte de papel, deberán privilegiar el recurso de la digitalización (escaneo) sobre el de la impresión, cuando tengan que expedir testimonios o certificación de piezas destinados a despachos y fiscalías electrónicas”.





Como parte del proyecto institucional 110-PLA-P04 “Mejora del proceso Penal” se analiza la conversión o no de las oficinas penales a electrónicos. A la fecha no se tiene aprobada la conversión.  





			La recomendación sería que la totalidad de los Juzgados Penales y Fiscalías sean electrónicos y la mejora no refiere a una necesidad de equipo. 





			Acceso a la justicia


			[bookmark: _Hlk137822081]19.Dar acceso a internet y a una computadora a las personas usuarias en cada uno de los despachos o en lugares estratégicos para facilitarles el envío de escritos. 


			No es una solicitud de mejora a los sistemas. Sino una recomendación para mejorar el acceso a la justicia de las personas usuarias donde no exista ORDD.  


			La oportunidad de mejora depende de la capacidad de recursos que cuente la institución.





			Declaraciones virtuales


			20.Incorporar plantilla mediante la cual la persona usuaria pueda realizar la declaración en línea, desde el lugar de conveniencia.


			No es solicitud de mejora. Ya existe en el protocolo institucional la atención de asuntos de forma virtual en materia de Tránsito, según oficio 682-PLA-EV-MI-2020, conocido y aprobado por el CS, sesión 65-2020, 25/06/2020, art. XLVII, se establece la posibilidad de utilizar los canales tecnológicos para rendir declaración indagatoria manifestaciones y para celebración de audiencias. 


Por lo que se sugiere que la Comisión Interinstitucional de Tránsito y el Consejo Superior reiterar a los Juzgados de Tránsito la posibilidad de utilizar dicha herramienta.


			Esta Comisión concuerda con el criterio de Planificación





			


			Habilitar la toma de declaraciones en línea (por ejemplo, por medio de teams).


			


			Esta Comisión concuerda con el criterio de Planificación.





			


			En el taller se propuso el uso de herramientas tecnológicas para facilitar el proceso y acceso a las personas usuarias sin que se deban desplazar, como un canal adicional que permitiría descongestionar algunas tareas en las oficinas. 

En cuanto a las declaraciones virtuales: Si están de acuerdo, pero con la ampliación de medios tecnológicos con las advertencias de ley respectivas (de acuerdo con protocolo existente). Tomando en cuenta que en zonas rurales no hay recursos tecnológicos.


			


			Esta Comisión concuerda con el criterio de Planificación.





			Actualización de fases con plantillas


			21. En el momento en el que el juez dicte una resolución de fallo, debería el sistema cancelarlo a nivel de fase conclusiva y no permitir hacer cambio hasta que no se finalice estadísticamente.


			No es una solicitud de mejora. Sino un tema de configuración de las plantillas. Esto ya se puede realizar con solo solicitarlo a Normalización de DTIC. 


			Esta Comisión concuerda con el criterio de Planificación.





			Notificación Procuraduría


			22.Realizar las notificaciones a la Procuraduría en las sentencias donde sean parte, esto de manera automática. 


			Esta solicitud no es de mejora, ya el sistema tiene notificaciones automáticas, solo se configuran las plantillas con Normalización de DTIC. 


Lo corresponde a los convenios para facilitar la notificación y apersonamiento de la Procuraduría se contempla dentro del entregable 3.8. Convenios Interinstitucionales de este proyecto. 


			Esta Comisión concuerda con el criterio de Planificación.

















2.2 Oportunidades de mejora adicionales identificadas en el Taller presencial y como resultado del trabajo realizado por los diferentes equipos.





Adicionalmente en un taller presencial realizado en el Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica el 03 de mayo de 2023 con personas juzgadoras en materia de tránsito, solicitan a nivel informático 2 mejoras adicionales: 


 


Cuadro  2


Oportunidades de mejora tecnológica por proceso


			#


			Tipo de Proceso 


			Oportunidad de mejora 


			Seguimiento a la propuesta 


			Observaciones Comisión





			


			 


			


			





			23


			Comparecencia del imputado.


			Publicación de edictos





El juzgado notificará al propietario del vehículo su derecho a constituirse en parte.  La notificación se realizará en la DEV o por medio de un edicto que se publicará por una única vez en el Boletín Judicial La Gaceta. Se está trabajando en un proyecto por parte de TI para que se puedan realizar publicaciones en Sistema Tecnológico del PJ.  Hacer las publicaciones por medio del Boletín Judicial significaría un gran ahorro y maximización de los recursos propios institucionales.


			Esta solicitud ya está siendo atendida por DTIC. 


Se realizó consulta a Indira Calvo Gould de TI: sobre el boletín que realizaría el mismo Poder Judicial e indicó: la herramienta está desarrollada y se iba a poner en producción el 2 de mayo, sin embargo, hubo un recurso de inconstitucionalidad que puso la Imprenta Nacional. El Consejo Superior pidió criterio a la Dirección Jurídica y con base en eso comunicó a la Dirección Ejecutiva el 16 de mayo que retome las labores de puesta en producción. Se está trabajando en la actualización del cronograma de puesta en producción para definir una fecha de salida.


			Para poder aplicar la mejora se requiere de reforma legal.





			24


			Conciliación o arreglo entre las partes.


			Establecer un sistema de citas para la toma de acuerdo conciliatorios.

En el taller se mencionó que ya se aplica en la actualidad. Solamente se requiere una mejora de TI en el sistema de citas para la toma de acuerdos conciliatorios. 


			De acuerdo con lo que indica el administrador de la Comisión de Tránsito, este tema aún se encuentra pendiente de atender por parte de DTIC. Ya que actualmente se pueden sacar citas pero solo para declaración indagatoria.





La mejora se solicitó desde el 2020, como parte del oficio 682-PLA-EV-MI-2020, conocido y aprobado por el CS, sesión 65-2020, 25/06/2020, art. XLVII. 


			Esta Comisión está de acuerdo con las recomendaciones de Planificación.














2.3. Una vez analizadas todas las propuestas y el estado de cada una, se identifican solamente 4 nuevos requerimientos para DTIC en el nuevo sistema SIAG PJ: 


			# Solicitud 


			Oportunidad de mejora


			Prioridad





			1


			Crear base de datos a nivel de sistema SIAGPJ con información de los conductores y/o de los propietarios registrales, o crear un enlace para verificar esta información en el Registro Público.





Automatizar la consulta al Registro Nacional acerca de quién es el o la propietario (a) de los vehículos involucrados.  Adaptar los sistemas del Registro de la Propiedad y del Poder Judicial para que sea posible que con solo la consulta de la placa del vehículo se tenga acceso a toda la información necesaria del propietario por medio del SIAGPJ.


			Media





			2


			Ampliar capacidad del sistema para cuando las partes suben documentos  


			Alta





			3


			Configurar las notificaciones automáticas en el SIAGPJ así como funcionan en el EV


			Alta





			4


			Contar con la posibilidad de realizar una consulta en línea a la Sección de Clínica Médico Forense (SIMEL), respecto de valoraciones a las personas luego de la fecha del hecho


			Alta

















			


			NOMBRE


			FIRMA


			FECHA





			Entregado por:


			MSc. Melissa Durán Gamboa 
Ing. Steven Pérez Campos


			


			16-06-2023
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Steven Pérez Campos




De: Steven Pérez Campos




Enviado el: lunes, 20 de marzo de 2023 10:10




Para: Nelson Chanto Villalobos; Lidieth Leitón Esquivel; Jose Rolando Villalobos Méndez; 




Fernando Flores Fernández; Adrián Montero Carranza; Geovanni Alfaro Villalobos; 




Carlos Humberto Venegas Avilés; Jose Luis Benavides Umaña; Vivian Paredes Bravo; 




Estefana Brenes Alfaro; Jose Tomas Jimenez Baltodano; Andrés Valladares Castillo; 




Sofia Gamboa Rivera; Adrián Montero Carranza; Maria Ramos Montes de Oca; 




Johnny Alb. Rojas Fernández; Juzgado Tránsito Cartago; Juzgado de Transito de 




Grecia; Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José; Juzgado de Tránsito - 




II Circuito Judicial de San José; Pavas - Juzgado de Tránsito; Juzgado de Tránsito de 




Hatillo; Juzgado Transito Heredia; Juzgado de Transito de Puntarenas; Juzgado de 




Tránsito Alajuela; Juzgado Contravencional y Tránsito de Nicoya; Juzgado de 




Tránsito de Liberia; Juzgado de Transito de Limon; Juzgado de Transito de San 




Carlos; Juzgado de Tránsito de San Ramón; Juzgado de Tránsito de Desamparados; 




Juzgado Contravencional y Transito Sarapiqui; Juzgado Contravencional y Tránsito 




Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica; Juzgado Contravencional y de 




Tránsito del Primer Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón); Lucia Catalina 




Elizondo Villarevia; Carolina López Espinoza; Danaldo Messer Benavides




CC: Melissa Duran Gamboa; Minor Mendoza Cascante




Asunto: RV: Proyecto No. 0110-PLA-P25, Minuta Definitiva 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2022 




Reunión presentación de Formulario 20-03-2023.




Datos adjuntos: 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 Reunión presentación de Formulario 




20-03-2023..docx




SeguimientoSeguimiento: Destinatario Entrega




Nelson Chanto Villalobos Entregado: 20/3/2023 10:11




Lidieth Leitón Esquivel Entregado: 20/3/2023 10:10




Jose Rolando Villalobos Méndez




Fernando Flores Fernández Entregado: 20/3/2023 10:11




Adrián Montero Carranza Entregado: 20/3/2023 10:11




Geovanni Alfaro Villalobos Entregado: 20/3/2023 10:10




Carlos Humberto Venegas Avilés Entregado: 20/3/2023 10:10




Jose Luis Benavides Umaña Entregado: 20/3/2023 10:11




Vivian Paredes Bravo




Estefana Brenes Alfaro Entregado: 20/3/2023 10:11




Jose Tomas Jimenez Baltodano




Andrés Valladares Castillo




Sofia Gamboa Rivera Entregado: 20/3/2023 10:11




Adrián Montero Carranza




Maria Ramos Montes de Oca




Johnny Alb. Rojas Fernández Entregado: 20/3/2023 10:11




Juzgado Tránsito Cartago Entregado: 20/3/2023 10:10




Juzgado de Transito de Grecia




Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San 




José




Entregado: 20/3/2023 10:10




Juzgado de Tránsito - II Circuito Judicial de San 




José




Entregado: 20/3/2023 10:10




Pavas - Juzgado de Tránsito Entregado: 20/3/2023 10:10
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Destinatario Entrega




Juzgado de Tránsito de Hatillo




Juzgado Transito Heredia Entregado: 20/3/2023 10:10




Juzgado de Transito de Puntarenas Entregado: 20/3/2023 10:10




Juzgado de Tránsito Alajuela




Juzgado Contravencional y Tránsito de Nicoya Entregado: 20/3/2023 10:11




Juzgado de Tránsito de Liberia Entregado: 20/3/2023 10:10




Juzgado de Transito de Limon Entregado: 20/3/2023 10:10




Juzgado de Transito de San Carlos




Juzgado de Tránsito de San Ramón




Juzgado de Tránsito de Desamparados Entregado: 20/3/2023 10:11




Juzgado Contravencional y Transito Sarapiqui Entregado: 20/3/2023 10:10




Juzgado Contravencional y Tránsito Segundo 




Circuito Judicial de la Zona Atlántica




Entregado: 20/3/2023 10:10




Juzgado Contravencional y de Tránsito del Primer 




Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón)




Entregado: 20/3/2023 10:11




Lucia Catalina Elizondo Villarevia Entregado: 20/3/2023 10:10




Carolina López Espinoza




Danaldo Messer Benavides




Melissa Duran Gamboa Entregado: 20/3/2023 10:11




Minor Mendoza Cascante Entregado: 20/3/2023 10:11




Buenos días estimadas Licenciadas y Licenciados reciban un cordial saludo, 
 
En línea con la reunión sostenida el viernes 10 de marzo del año en curso, con motivo de la 
explicación de la herramienta de Microsoft Forms “Detección de Nudos Críticos en la materia de 
Tránsito”, insumo que permitirá identificar oportunidades de mejora tecnológicas y legales, 
proyecto No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito 
primera instancia”. Les adjunto la minuta definitiva 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2022.  
 
 
Saludos.   
 




 




 















3




De: Steven Pérez Campos  




Enviado el: martes, 14 de marzo de 2023 18:55 




Para: Nelson Chanto Villalobos <nchanto@Poder-Judicial.go.cr>; Lidieth Leitón Esquivel <lleiton@Poder-




Judicial.go.cr>; Jose Rolando Villalobos Méndez <jvillalobom@poder-judicial.go.cr>; Fernando Flores Fernández 




<ffloresf@Poder-Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza <amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>; Geovanni Alfaro 




Villalobos <galfarov@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Humberto Venegas Avilés <cvenegas@Poder-Judicial.go.cr>; Jose 




Luis Benavides Umaña <jbenavides@Poder-Judicial.go.cr>; Vivian Paredes Bravo <vparedes@Poder-Judicial.go.cr>; 




Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>; Jose Tomas Jimenez Baltodano <jjimenezba@Poder-




Judicial.go.cr>; Andrés Valladares Castillo <jvalladaresc@Poder-Judicial.go.cr>; Sofia Gamboa Rivera 




<sgamboar@Poder-Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza <amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>; Maria Ramos 




Montes de Oca <mramosm@Poder-Judicial.go.cr>; Johnny Alb. Rojas Fernández <jrojasf@Poder-Judicial.go.cr>; 




Juzgado Tránsito Cartago <jtransito-car@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Grecia <Gre-




JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José <sjo-jtransito@Poder-




Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito - II Circuito Judicial de San José <jtransito-sgdoc@Poder-Judicial.go.cr>; Pavas - 




Juzgado de Tránsito <pavas-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Hatillo <hto-jtransito@Poder-




Judicial.go.cr>; Juzgado Transito Heredia <jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Puntarenas <pun-




jtra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito Alajuela <Alj-JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 




Contravencional y Tránsito de Nicoya <nic_transito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Liberia <lib-




jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Limon <lim-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de 




Transito de San Carlos <jtransito-sca@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de San Ramón <jtransito-




sra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Desamparados <des-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 




Contravencional y Transito Sarapiqui <spq-contrav@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Tránsito 




Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica <poc-jcontrav@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y de 




Tránsito del Primer Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón) <pze-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Lucia 




Catalina Elizondo Villarevia <lelizondov@Poder-Judicial.go.cr>; Carolina López Espinoza <clopeze@Poder-




Judicial.go.cr>; Danaldo Messer Benavides <dmesser@Poder-Judicial.go.cr> 




CC: Yesenia Salazar Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>; Melissa Duran Gamboa <mdurang@Poder-




Judicial.go.cr>; Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr> 




Asunto: Proyecto No. 0110-PLA-P25, Minuta preliminar 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2022 Reunión presentación de 




Formulario 10-03-2023. 




 




Buenas noches estimadas Licenciadas y Licenciados reciban un cordial saludo, 
 
En línea con la reunión sostenida el viernes 10 de marzo del año en curso, con motivo de la 
explicación de la herramienta de Microsoft Forms “Detección de Nudos Críticos en la materia de 
Tránsito”, insumo que permitirá identificar oportunidades de mejora tecnológicas y legales, 
proyecto No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito 
primera instancia”. Les adjunto la minuta preliminar 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2022.  
 
De contar con observaciones favor realizarlas en el plazo de los tres días.  
 
Saludos.   
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De: Steven Pérez Campos  




Enviado el: jueves, 9 de marzo de 2023 15:44 




Para: Nelson Chanto Villalobos <nchanto@Poder-Judicial.go.cr>; Lidieth Leitón Esquivel <lleiton@Poder-




Judicial.go.cr>; Jose Rolando Villalobos Méndez <jvillalobom@poder-judicial.go.cr>; Fernando Flores Fernández 




<ffloresf@Poder-Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza <amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>; Geovanni Alfaro 




Villalobos <galfarov@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Humberto Venegas Avilés <cvenegas@Poder-Judicial.go.cr>; Jose 




Luis Benavides Umaña <jbenavides@Poder-Judicial.go.cr>; Vivian Paredes Bravo <vparedes@Poder-Judicial.go.cr>; 




Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>; Jose Tomas Jimenez Baltodano <jjimenezba@Poder-




Judicial.go.cr>; Andrés Valladares Castillo <jvalladaresc@Poder-Judicial.go.cr>; Sofia Gamboa Rivera 




<sgamboar@Poder-Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza <amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>; Maria Ramos 




Montes de Oca <mramosm@Poder-Judicial.go.cr>; Johnny Alb. Rojas Fernández <jrojasf@Poder-Judicial.go.cr>; 




Juzgado Tránsito Cartago <jtransito-car@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Grecia <Gre-




JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José <sjo-jtransito@Poder-




Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito - II Circuito Judicial de San José <jtransito-sgdoc@Poder-Judicial.go.cr>; Pavas - 




Juzgado de Tránsito <pavas-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Hatillo <hto-jtransito@Poder-




Judicial.go.cr>; Juzgado Transito Heredia <jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Puntarenas <pun-




jtra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito Alajuela <Alj-JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 




Contravencional y Tránsito de Nicoya <nic_transito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Liberia <lib-




jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Limon <lim-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de 




Transito de San Carlos <jtransito-sca@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de San Ramón <jtransito-




sra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Desamparados <des-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 




Contravencional y Transito Sarapiqui <spq-contrav@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Tránsito 




Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica <poc-jcontrav@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y de 




Tránsito del Primer Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón) <pze-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Lucia 




Catalina Elizondo Villarevia <lelizondov@Poder-Judicial.go.cr>; Carolina López Espinoza <clopeze@Poder-




Judicial.go.cr>; Danaldo Messer Benavides <dmesser@Poder-Judicial.go.cr> 




CC: Yesenia Salazar Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>; Siria Carmona Castro <scarmona@Poder-




Judicial.go.cr>; Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr> 




Asunto: Proyecto No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito 




primera instancia”.  




 




Buenos tardes estimados y estimadas personas Juzgadoras reciban un respetuoso saludo;  
 
Como parte del inicio del proyecto que desarrolla la Dirección de Planificación denominado No. 
0110-PLA-P25 “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia”. Se les 
comparte un link para que tengan acceso a una primera encuesta que se ha preparado, así mismo 
se les invita a participar de una reunión (plataforma Teams) donde se les explicará el alcance de 
dicha herramienta.  
 
Nota; Favor hacer extensivo este mensaje a todas las Personas Juzgadoras de su despacho para el 
llenado de la encuesta.  
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Si usted no puede asistir a la reunión programada, favor enviar la invitación a su coordinador o 
coordinadora Judicial.  
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La Comisión de Jurisdicción de Tránsito y la Dirección de Planificación 




Le informan del Proyecto No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de 




Tránsito primera instancia”. 




 




Objetivo Estratégico: "Optimizar los recursos institucionales e impulsar la innovación de los procesos judiciales para 




agilizar los servicios de justicia”. 




 




Objetivo General: Detección Nudos críticos en los  Juzgados de Tránsito. 




 




Identificar causas que permitan: 




 




a. Determinar cuellos de botella o pasos innecesarios en el trámite de los procesos 




b. Detectar normas de las Leyes que retardan los procesos 




     c. Identificar coordinaciones internas o externas que pueden retardar los 




procesos                                                                                                                         




d. Efectuar un análisis FODA de la materia 




 




 




Metodología de Co- Creación: Este Proyecto, considera los principios orientadores establecidos Plan Estratégico 




Institucional 2019-2024, sean el de Innovación, Participación e Integración por lo tanto en esta construcción de 




propuestas e ideas se le invita a participar al personal Juzgador y de apoyo. 




 




Fecha límite para completar la encuesta; Viernes 17 de marzo de 2023 




 




https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=N0xEOX4YBEmhPc3usDYAx3EndJ0HBktJp_Zc2K3D8t1UMUt




OU1BBWjhaNjNTRjNCNDExQk9NUzVMWC4u 




 




 




CONTÁCTENOS: 
Teams: @Steven Pérez Campos 




Dirección de Planificación 
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DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN 
SUBPROCESO DE MODERNIZACIÓN INSTITUCIONAL 




Taller exposición de los resultados de la aplicación de la encuesta “Detección de Nudos 
Críticos en la materia de Tránsito” 




 




Tema de la 
reunión: 




Taller exposición de los resultados de la aplicación 
de la encuesta “Detección de Nudos Críticos en la 
materia de Tránsito” 




N°: 
321-PLA-
MI(NPL)-
MNTA-2023 




 




Objetivo: 
 




Mostrar los diferentes resultados obtenidos con la aplicación de la encuesta 
“Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, en línea con el 
proyecto No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo 
en materia de Tránsito primera instancia”. 
  




 
Fecha Lugar Hora inicio Hora final 




14 de abril de 2023 Reunión virtual 14:00 15:10 




 




Personas presentes Oficina 
Asistencia  




Sí No 




Vivian Paredes Bravo 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 




 X 




Estefana Brenes Alfaro 
Jueza, Juzgado de Tránsito del III 
Circuito Judicial de San José 
(Desamparados) 




X  




Steven Pérez Campos 
Profesional 2, Dirección de 
Planificación.  




X  




Andrea Alvarado Mondol 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 




X  




Carlos Humberto Venegas Avilés 
Juez, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de Guanacaste 
(Liberia) 




 X 




Minor Mendoza Cascante 
Administrador Regional, I CJ de 
San José, Juzgado de Tránsito.  




X  




Zhuyen Molina Murillo 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 




X  




Silvia Cedeño Jiménez 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 




X  




Eleonora Badilla Delgado 
Jueza, Juzgado de Tránsito de 
Pavas y Escazú 




X  
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Personas presentes Oficina 
Asistencia  




Sí No 




Geovanni Alfaro Villalobos 
Juez, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de Alajuela 




 X 




Nelson Chanto Villalobos 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Cartago 




X  




Hellen Barahona Moraga 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
de Tránsito de Puntarenas 




X  




Jose Rolando Villalobos Méndez 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Heredia 




X  




Rosaura Loría Ramírez 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
de Tránsito de Grecia 




X  




Carolina López Espinoza 
Jueza, Juzgado de Tránsito del II 
Circuito Judicial de San José 
(Goicoechea) 




 X 




Daniel Joseph Garth Berroteran 
Juez, Puntarenas 
Juzgado de Tránsito de Grecia 




X  




Adrián Montero Carranza 
Juez, Juzgado de Tránsito del III 
Circuito Judicial de Alajuela (San 
Ramón) 




X  




Danaldo Messer Benavides 
Juez, Juzgado de Tránsito del II 
Circuito Judicial de Alajuela (San 
Carlos) 




 X 




Johanna Patricia Arce Hidalgo 
Jueza, Juzgado Contravencional 
y Tránsito de Santa Cruz 




X  




Jorge Enrique Cordero Zamora 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Puntarenas 




X  




Luisana Rojas Rivas 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
de Transito de Liberia 




X  




Mario Francisco Castro Rodríguez  
Coordinador Judicial, Juzgado 
de Tránsito del III Circuito 
Judicial de Alajuela (San Ramón) 




X  




Yesenia Salazar Guzmán  
Jefa, del Subproceso de 
Modernización Institucional (No 
Penal) 




X  




 
Nota:  
 




Agenda 




1. Mostrar los diferentes resultados obtenidos con la aplicación de la encuesta 
“Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, en línea con el proyecto 
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No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de 
Tránsito primera instancia”. 




2. Aplicación de la encuesta “Priorización de las posibles reformas de legales, según 
Artículos por analizar Ley 9078.” Como parte de los resultados obtenidos con la 
aplicación de la encuesta y necesarios para el siguiente Taller.  




3. Aplicación de la encuesta relacionada con la “priorización de las oportunidades de 
mejora a nivel Tecnológico”.  




4. Espacio de consultas.  
 




 
 




Asuntos Conversados 




Presentación de Resultados:  
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1- Encuesta “Priorización de las posibles reformas de legales, según Artículos por analizar 
Ley 9078.” 




 
https://forms.office.com/r/SHNijzcK3B 




 
 




2- Encuesta “Priorización de las propuestas de Mejora a nivel Tecnológico.” 
 




https://forms.office.com/r/nvkG12iqUz 
 
 




 
 




Acuerdos 




 
1. Se establece como fecha límite para completar la encuesta “Priorización de las 




posibles reformas de legales, según Artículos por analizar Ley 9078.” Para el miércoles 
19 de abril de 2023 




2. Se establece como fecha límite para completar la encuesta “Priorización de las 
propuestas de Mejora a nivel Tecnológico.” Para el viernes 21 de abril de 2023. 
 




 
 




Referencias. 




              







https://forms.office.com/r/SHNijzcK3B



https://forms.office.com/r/nvkG12iqUz
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1. Se adjunta link de la reunión. 




 
https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-
judicial_go_cr/EQLAnmsyk-pFgmlXje132KsB4zJJ3nrXezk2w-JHbZDQkA 
 




 
 




 




 




Nota: Se cuenta con el plazo de tres días hábiles para la presentación de observaciones, en 
caso de no obtener respuesta se dará por aprobada. 







https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-judicial_go_cr/EQLAnmsyk-pFgmlXje132KsB4zJJ3nrXezk2w-JHbZDQkA



https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-judicial_go_cr/EQLAnmsyk-pFgmlXje132KsB4zJJ3nrXezk2w-JHbZDQkA
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Steven Pérez Campos




De: Steven Pérez Campos




Enviado el: lunes, 24 de abril de 2023 15:00




Para: Minor Mendoza Cascante; Vivian Paredes Bravo; Carolina López Espinoza; Estefana 




Brenes Alfaro; Nelson Chanto Villalobos; Jose Rolando Villalobos Méndez; Jorge 




Enrique Cordero Zamora; Carlos Humberto Venegas Avilés; Danaldo Messer 




Benavides; Adrián Montero Carranza; Daniel Joseph Garth Berroteran; Geovanni 




Alfaro Villalobos; Eleonora Badilla Delgado; Johnny Alb. Rojas Fernández; Jose Luis 




Benavides Umaña; Juzgado Contravencional y Tránsito de Nicoya; Juzgado 




Contravencional y de Tránsito del Primer Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez 




Zeledón); Juzgado Contravencional y Transito Sarapiqui; Juzgado Contravencional y 




Pensiones Alimentarias de Santa Cruz; Juzgado Contravencional y Tránsito Segundo 




Circuito Judicial de la Zona Atlántica




CC: Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José; Juzgado de Tránsito - II 




Circuito Judicial de San José; Juzgado de Tránsito de Desamparados; Juzgado 




Transito Heredia; Juzgado de Transito de Puntarenas; Juzgado de Tránsito de 




Liberia; Juzgado de Transito de San Carlos; Juzgado de Tránsito de San Ramón; 




Juzgado de Transito de Grecia; Juzgado de Tránsito Alajuela; Pavas - Juzgado de 




Tránsito; Juzgado de Tránsito de Hatillo; Juzgado de Transito de Limon; Juzgado 




Tránsito Cartago; Siria Carmona Castro; Victor Cespedes Viquez; Alexandra Viales 




Rescia; Yesenia Salazar Guzmán; Melissa Duran Gamboa




Asunto: Minuta Definitiva 321-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 Taller Virtual "Devolución de 




Resultados de la encuesta detección de nudos críticos materia de tránsito".




Datos adjuntos: 321-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 Resultados Nudos Críticos 14-04-2023..docx




Buenas tardes estimadas Licenciadas y Licenciados.  
 
Les comparto la minuta definitiva de la sesión de trabajo desarrollada el día viernes 14 de abril 
2023, Taller “Devolución de Resultados de la encuesta detección de nudos críticos materia de tránsito". 
 
Saludos. 




 




De: Steven Pérez Campos  




Enviado el: lunes, 17 de abril de 2023 11:07 




Para: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>; Vivian Paredes Bravo <vparedes@Poder-




Judicial.go.cr>; Carolina López Espinoza <clopeze@Poder-Judicial.go.cr>; Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-




Judicial.go.cr>; Nelson Chanto Villalobos <nchanto@Poder-Judicial.go.cr>; Jose Rolando Villalobos Méndez 




<jvillalobom@poder-judicial.go.cr>; Jorge Enrique Cordero Zamora <jcorderoz@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos 




Humberto Venegas Avilés <cvenegas@Poder-Judicial.go.cr>; Danaldo Messer Benavides <dmesser@Poder-
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Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza <amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>; Daniel Joseph Garth Berroteran 




<dgarth@Poder-Judicial.go.cr>; Geovanni Alfaro Villalobos <galfarov@Poder-Judicial.go.cr>; Eleonora Badilla 




Delgado <ebadillad@Poder-Judicial.go.cr>; Johnny Alb. Rojas Fernández <jrojasf@Poder-Judicial.go.cr>; Jose Luis 




Benavides Umaña <jbenavides@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Tránsito de Nicoya 




<nic_transito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y de Tránsito del Primer Circuito Judicial de la Zona 




Sur (Pérez Zeledón) <pze-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Transito Sarapiqui <spq-




contrav@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Pensiones Alimentarias de Santa Cruz 




<juzcontrscr@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Tránsito Segundo Circuito Judicial de la Zona 




Atlántica <poc-jcontrav@Poder-Judicial.go.cr> 




CC: Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José <sjo-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito - 




II Circuito Judicial de San José <jtransito-sgdoc@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Desamparados <des-




jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Transito Heredia <jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de 




Puntarenas <pun-jtra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Liberia <lib-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; 




Juzgado de Transito de San Carlos <jtransito-sca@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de San Ramón 




<jtransito-sra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Grecia <Gre-JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 




de Tránsito Alajuela <Alj-JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Pavas - Juzgado de Tránsito <pavas-jtransito@Poder-




Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Hatillo <hto-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Limon 




<lim-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Tránsito Cartago <jtransito-car@Poder-Judicial.go.cr>; Siria Carmona 




Castro <scarmona@Poder-Judicial.go.cr>; Victor Cespedes Viquez <vcespedesv@Poder-Judicial.go.cr>; Alexandra 




Viales Rescia <aviales@Poder-Judicial.go.cr>; Yesenia Salazar Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>; Melissa 




Duran Gamboa <mdurang@Poder-Judicial.go.cr> 




Asunto: Minuta de trabajo 321-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 Taller Virtual "Devolución de Resultados de la encuesta 




detección de nudos críticos materia de tránsito". 




 




Buenos días estimadas Licenciadas y Licenciados.  
 
Como parte del Taller “Devolución de Resultados de la encuesta detección de nudos críticos materia de 
tránsito" desarrollado el día viernes 14 de abril 2023, les comparto la minuta de trabajo 321-PLA-
MI(NPL)-MNTA-2023, en la misma se tiene la presentación y el link de la reunión para aquellos 
que no pudieron asistir y desean conocer con detalle lo conversado. Importante recordarles a que 
aquellos compañeros que no pudieron participar que se requiere completar dos encuestas, las 
cuales se detallan a continuación.  
 




 




1- Encuesta “Priorización de las posibles reformas de legales, según Artículos por analizar Ley 9078.”Límite 




de tiempo para remitir las respuestas el miércoles 19 de abril 2023. Insumo necesario para el 
próximo taller presencial.  




 
           https://forms.office.com/r/SHNijzcK3B 




 
 




2- Encuesta “Priorización de las propuestas de Mejora a nivel Tecnológico.” Límite de tiempo para remitir 




las respuestas viernes 21 de abril 2023. 
 




             https://forms.office.com/r/nvkG12iqUz 
 
 
Favor de contar con alguna observación relacionada con la minuta de trabajo realizarla en el plazo de los 3 
días hábiles.  
 
Saludos. 
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De: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>  




Enviado el: martes, 11 de abril de 2023 16:20 




Para: Vivian Paredes Bravo <vparedes@Poder-Judicial.go.cr>; Carolina López Espinoza <clopeze@Poder-




Judicial.go.cr>; Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>; Nelson Chanto Villalobos 




<nchanto@Poder-Judicial.go.cr>; Jose Rolando Villalobos Méndez <jvillalobom@poder-judicial.go.cr>; Jorge Enrique 




Cordero Zamora <jcorderoz@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Humberto Venegas Avilés <cvenegas@Poder-




Judicial.go.cr>; Danaldo Messer Benavides <dmesser@Poder-Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza 




<amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>; Daniel Joseph Garth Berroteran <dgarth@Poder-Judicial.go.cr>; Geovanni 




Alfaro Villalobos <galfarov@Poder-Judicial.go.cr>; Eleonora Badilla Delgado <ebadillad@Poder-Judicial.go.cr>; 




Johnny Alb. Rojas Fernández <jrojasf@Poder-Judicial.go.cr>; Jose Luis Benavides Umaña <jbenavides@Poder-




Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Tránsito de Nicoya <nic_transito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 




Contravencional y de Tránsito del Primer Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón) <pze-jtransito@Poder-




Judicial.go.cr>; Juzgado Contravencional y Transito Sarapiqui <spq-contrav@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 




Contravencional y Pensiones Alimentarias de Santa Cruz <juzcontrscr@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 




Contravencional y Tránsito Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica <poc-jcontrav@Poder-Judicial.go.cr> 




CC: Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José <sjo-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito - 




II Circuito Judicial de San José <jtransito-sgdoc@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Desamparados <des-




jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Transito Heredia <jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de 




Puntarenas <pun-jtra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Liberia <lib-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; 




Juzgado de Transito de San Carlos <jtransito-sca@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de San Ramón 




<jtransito-sra@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Grecia <Gre-JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado 




de Tránsito Alajuela <Alj-JTransito@Poder-Judicial.go.cr>; Pavas - Juzgado de Tránsito <pavas-jtransito@Poder-




Judicial.go.cr>; Juzgado de Tránsito de Hatillo <hto-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado de Transito de Limon 




<lim-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>; Juzgado Tránsito Cartago <jtransito-car@Poder-Judicial.go.cr>; Siria Carmona 




Castro <scarmona@Poder-Judicial.go.cr>; Victor Cespedes Viquez <vcespedesv@Poder-Judicial.go.cr>; Alexandra 




Viales Rescia <aviales@Poder-Judicial.go.cr>; Steven Pérez Campos <sperezc@Poder-Judicial.go.cr>; Yesenia Salazar 




Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>; Melissa Duran Gamboa <mdurang@Poder-Judicial.go.cr> 




Asunto: Invitación Taller Virtual "Devolución de Resultados de la encuesta detección de nudos críticos materia de 




tránsito". 




Importancia: Alta 




 




Personas juzgadoras 




Juzgados Especializados 




Materia de Tránsito 




 




Buenas tardes, 




 




La Dirección de Planificación en coordinación con la Comisión Interinstitucional de Tránsito, 




extiende una cordial invitación para participar del taller “Devolución de Resultados de la 
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Encuesta Detección de Nudos Críticos en la Materia de Tránsito”, el cual se llevará a cabo a 




través de la Plataforma Teams este viernes 14 de abril en curso de las 14:00 horas a las 




15:30 horas. 




 




Se solicita la colaboración de las personas Coordinadoras Judiciales de compartir el link de 




reunión a todas las personas juzgadoras del Despacho. 




 




Su participación es de su importancia debido a que los resultados de la encuesta serán 




considerados para la “Implementación de Oficina Modelo en Materia de Tránsito Primera 




Instancia”, Informe N° 0110-PLA-P25. 




 




 




Adjunto link de reunión:  




 




https://teams.microsoft.com/l/meetup-




join/19%3ameeting_Y2FkYmRkZGMtYWY2OC00YjU5LWJhMWYtY2RjYTg3NmIxZGEw%40thr




ead.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%2239444c37-187e-4904-a13d-




cdeeb03600c7%22%2c%22Oid%22%3a%22deca861c-efd3-4975-ac93-




74c7c4c89b0d%22%7d  
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Quedo a disposición para cualquier consulta. Gracias 
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“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es 




para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinataria, 




absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la 




persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus 




dispositivos”  
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Steven Pérez Campos




De: Minor Mendoza Cascante




Enviado el: viernes, 21 de abril de 2023 10:10




Para: Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José; Pavas - Juzgado de Tránsito; 




Juzgado de Tránsito - II Circuito Judicial de San José; Juzgado de Tránsito de 




Desamparados; Juzgado de Tránsito de Hatillo; Juzgado de Tránsito Alajuela; 




Juzgado de Transito de San Carlos; Juzgado de Tránsito de San Ramón; Juzgado de 




Transito de Grecia; Juzgado Tránsito Cartago; Juzgado Transito Heredia; Juzgado de 




Tránsito de Liberia; Juzgado Contravencional y Tránsito de Nicoya; Juzgado de 




Transito de Puntarenas; Juzgado Contravencional y de Tránsito del Primer Circuito 




Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón); Juzgado de Transito de Limon; Juzgado 




Contravencional y Tránsito Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica; Vivian 




Paredes Bravo; Carolina López Espinoza; Estefana Brenes Alfaro; Nelson Chanto 




Villalobos; Jose Rolando Villalobos Méndez; Jorge Enrique Cordero Zamora; Carlos 




Humberto Venegas Avilés; Danaldo Messer Benavides; Adrián Montero Carranza; 




Daniel Joseph Garth Berroteran; Geovanni Alfaro Villalobos; Eleonora Badilla 




Delgado; Johnny Alb. Rojas Fernández; Jose Luis Benavides Umaña; Juzgado 




Contravencional y Tránsito de Nicoya; Juzgado Contravencional y Transito 




Sarapiqui; Franz Vega Zúñiga; Juzgado Contravencional y de Tránsito del Primer 




Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón); Juzgado Contravencional y Transito 




Sarapiqui; Juzgado Contravencional y Pensiones Alimentarias de Santa Cruz; 




Juzgado Contravencional y Tránsito Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica; 




Andrea Alvarado Mondol; Rosario Monney Montaño; bogantesvk@sugese.fi.cr; 




gloriatg@pgr.go.cr; Stephanie Zamora; Comisión de la Jurisdicción Penal; Dirección 




Ejecutiva; Wilbert Kidd Alvarado; Dirección de Tecnología de Información; Martha 




Brenes Montenegro; Kattia Morales Navarro; secretariabienesmuebles@rnp.go.cr; 




Departamento Medicina Legal




CC: Siria Carmona Castro; Ricardo Calderón Fernández(Autorizado/Secretaría General 




de la Corte); Alexandra Viales Rescia; Zhuyen Molina Murillo; Carolina López 




Espinoza; Estefana Brenes Alfaro; Nelson Chanto Villalobos; Adrián Montero 




Carranza; Ana Catalina Campos Ramírez; Steven Pérez Campos; Yesenia Salazar 




Guzmán; Melissa Duran Gamboa; ccoto; afonsecar; Mauricio Lara Zamora; 




fvenegasv@gmail.com; JUAN GUILLERMO RODRIGUEZ MENA; Presidencia de la 




Corte; Roger Mata Brenes; Sandra Pizarro Gutiérrez; David Campos Barquero




Asunto: Invitación al Taller presencial "Implementación de la oficina modelo en Materia de 




Tránsito, reformas de Ley. 




Este es un mensaje de la Comisión Interinstitucional de Tránsito y de la Dirección de 




Planificación del Poder Judicial. 
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Acceso desde su móvil.  
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Como parte del proyecto que se desarrolla N°0110-PLA-P25 denominado “Implementación de 
oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia” 




 




La Dirección de Planificación en coordinación con la Comisión Interinstitucional 
de Tránsito 




extiende una cordial invitación a participar del taller Presencial. 
 




“Implementación de la Oficina Modelo en Materia de Tránsito, reformas de Ley” 
 
 
 
 
Fecha: 03 de mayo, 2023. 
Lugar: Sede Central del Colegio de Abogadas y Abogados. 
Hora: de 08:00 horas a las 16:00. 
Inscripción al Taller: https://forms.office.com/r/tmHJmi859i 
(Fecha límite para su registro de participación es el viernes 28 de abril 2023). 
 
Para el desarrollo oportuno de este taller y con la finalidad de construir de manera conjunta 
alternativas que mejoren la tramitación diaria en la materia de Tránsito, se convoca de manera 
respetuosa los siguientes entes externos e internos al Poder Judicial. 
 




Entes Internos y Externos Participantes requeridos 




Juezas y Jueces, Juzgados Especializados de Tránsito  27 




Centro Gestión Función Jurisdiccional-CACMFJ  2 




Juzgados Penales, como II Instancia de Tránsito 4 




Departamento de Medicina Legal del OIJ 2 




Dirección Ejecutiva del Poder Judicial   2 




Ministerio Público.  4 




Dirección de Tecnología de la Información del Poder Judicial. 2 




Consejo de Seguridad vial (COSEVI) 4 




Dirección General de la Policía de Tránsito  4 




Abogados y Abogadas Litigantes en materia de Tránsito.   2 




Superintendencia General de Seguros de Costa Rica (SUGESE) 4 




Procuraduría General de la República 1 




Imprenta Nacional de Costa Rica 1 




Registro Nacional de Costa Rica 1 




El personal participante debe tener alguna interacción con la materia de Tránsito.  




 
 




Nota importante: Para los Juzgados especializados de Tránsito donde se tienen 2 personas 
Juzgadoras o más, se deberá procurar que ese día se mantenga al menos una persona en 
el  Juzgado procurando el funcionamiento normal, para el caso de los Juzgados unipersonales 
deberán coordinar de manera anticipada la sustitución para ese día con el Centro Gestión Función 
Jurisdiccional-CACMFJ. 
 
Los viáticos para las personas Juzgadoras que se trasladan desde fuera del GAM, deberán ser 
tramitados con las diferentes Administraciones Regionales correspondientes.   
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Muchas gracias, 
 




 




 




 
“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es 




para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinataria, 




absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la 




persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus 




dispositivos”  
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* Obligatoria




* Este formulario registrará su nombre, escriba su nombre.




Priorización de las propuestas de 
Mejora a nivel Tecnológico. 
La Dirección de Planificación le da las más cordial bienvenida:




En cumplimiento del Plan Estratégico Institucional período 2019-2024, en donde se establece como 
uno de los Objetivos Estratégicos "Optimizar los recursos institucionales e impulsar la innovación de 
los procesos judiciales para agilizar los servicios de justicia" y de conformidad con lo dispuesto por el 
Consejo Superior del Poder Judicial en la sesión 89-2021, artículo XX, en donde acordó integrar una 
Comisión Mixta para el análisis de la Mora Judicial, impulsada por la Presidencia de la Corte 
Suprema de Justicia y la Presidencia del Colegio de Abogados y Abogadas, la cual busca potenciar y 
fortalecer acciones concretas para abordar la mora judicial, así como parte del Proyecto N°110-PLA-
P25 Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia, cuyo análisis se 
enfocará en identificar oportunidades de mejora a nivel tecnológicas, legales y articulaciones tanto 
internas como externas.  
  
La elaboración de este instrumento tiene como finalidad, establecer cuáles son las propuestas de 
mejora a nivel Tecnológico de mayor interés de acuerdo con lo detectado en la encuesta "Nudos 
Críticos en materia de Tránsito". 
 
 Muchas  gracias,
 
 Dirección de Planificación 




Instrucciones para completar el formulario:
Sección 1: Establecer según criterio experto que mejoras a nivel Tecnológico deben ser analizadas con 
prioridad sea esta Baja Media Alta















prioridad, sea esta Baja, Media, Alta. 















Establecer según criterio experto que mejoras a nivel Tecnológico deben ser 
analizadas con prioridad, sea esta Baja, Media, Alta. 




Alta 




Media 




Baja




Existe una incompatibilidad entre los sistemas de las instituciones COSEVI-PJ 
archivos como planos o croquis no es posible su descarga o su visualización, 
se requiere una conexión más rápida. * 




1.




Alta




Media 




Baja




Existen problemas en los sistemas al momento de descargar o remitir la 
documentación por lo que deberían coordinar tanto el Departamento de 
Informática de COSEVI como el Departamento de Informática del Poder 
Judicial para subsanar esos problemas de envío y recepción de documentos 
toda vez que somos Despachos electrónicos. * 




2.















Alta




Media 




Baja




Contar con la posibilidad o por medio de sistemas de crear una base de 
datos con correos electrónicos, tanto de los conductores de vehículos, como 
de los propietarios registrales. * 




3.




Alta




Media




Baja




Será obligación del Registro Nacional anotar la Dirección Electrónica Vial del 
adquirente en sus sistemas como parte de los datos de identificación de la 
persona adquirente. Será obligación del Poder Judicial y del Registro Público 
de la Propiedad, establecer la plataforma tecnológica necesaria para que 
con la sola consulta de la placa del vehículo, se genere en los sistemas y 
expedientes judiciales el nombre completo, el número de identificación y la 
Dirección Electrónica Vial de la persona propietaria de todo vehículo. Si la 
persona propietaria hubiere validado algún medio electrónico de 
notificación en el Poder Judicial, el mismo podrá ser utilizado para los fines 
de esta norma. * 




4.















Alta




Media




Baja




Los sistemas informáticos, una vez que el escrito o documento es 
incorporado por la persona usuaria al sistema de Escritorio Virtual, debería 
de generarse una constancia de recibido dentro del mismo expediente.  Hoy 
en día, llega al buzón del Juzgado un correo electrónico de Gestión en línea 
que informa del escrito, sin embargo, hay que estar copiando o 
incorporando ese documento cuando es necesario, esto sobre todo para los 
plazos.   * 




5.




Alta




Media




Baja




Se ha indicado por parte de las personas usuarias que tiene problemas a la 
hora de subir los documentos (fotos y videos, mayor peso), las razones: no 
admite el peso, no admite diferentes formatos de documentos, cuando son 
fotografías no admite el formato.  Esto hace que las personas tengan que 
acudir a la oficina y que se tenga que disponer de tiempo para atenderlas y 
escanearlas y todo lo concerniente al recibo de la documentación, tiempo 
que podemos invertir en trámite. * 




6.















Alta




Media




Baja




Más equipos institucionales para que los técnicos y cuerpo de la judicatura y 
que estos cuenten con suficientes elementos para trabajar, pues, si bien es 
cierto se cambiaron los equipos los facilitados son mucho más lentos. * 




7.




Alta




Media




Baja




Se requiere como una medida inmediata hacer electrónicos los Juzgados 
Penales (II Instancia de Tránsito). * 




8.




Alta




Media




Baja




Las Fiscalías Adjuntas, los Juzgados Penales y Tribunales de Juicio gestionen 
lo pertinente para acezar el Sistema de Infracciones de COSEVI, pues son 
Despachos que también requieren actualizar la información de las boletas 
de citación, las cuales el Juzgado de Tránsito traslada a su nombre. * 




9.















Alta




Media




Baja




Debería de existir una aplicación o sistema informático, cuyo avance 
tecnológico evite estar haciendo un listado en excel para remitir un correo 
electrónico a la Dirección Ejecutiva donde esta a su vez tenga que remitir 
esa información a la Gaceta, me parece oportuno que si existiera  esta 
aplicación o sistema, cada persona técnica judicial ingresaría los datos 
directamente en tiempo real con conexión a la Imprenta Nacional, 
mejorando los tiempos de publicación. * 




10.




Alta




Media




Baja




Al momento de remitir un expediente en apelación, debería de existir una 
alerta a nivel de Sistema informático que indique que el expediente no ha 
sido devuelto a la oficina. * 




11.















Alta




Media




Baja




Mayor claridad a nivel de la página del Poder Judicial para brindar mejor 
información a las personas usuarias sobre el acceso al expediente de forma 
virtual y la obtención de una clave para ello. Constantemente se escuchan 
quejas de los usuarios en las audiencias, en cuanto a que gestión en línea 
presenta muchos problemas para el acceso o bien intermitencias, como 
sistema caído * 




12.




Alta




Media




Baja




Analizar la posibilidad de que exista en las oficinas judiciales acceso gratis 
de internet a las personas usuarias y una computadora donde tenga una 
aplicación amigable para que las personas registren su correo electrónico. * 




13.















Alta




Media




Baja




Una vez que se genere el formato para la sentencia respectiva de que se 
trate,  el sistema pueda halar la información de forma automática sobre las 
partes a las cuales se les debe de notificar (correo señalados de previo y 
registrados en el sistema)  a efectos de reducir dicha etapa que en la 
actualidad recae sobre la persona juzgadora. 
Ligar los correos señalados por las partes para que también se generen 
mensajes de textos y el usuario pueda enterarse por otro medio que ha 
recibido una resolución o sentencia en el caso que se tramita. * 




14.




Alta




Media




Baja




SIAGPJ: Se presentan problemas con las notificaciones automáticas y la 
recepción de procesos nuevos en línea. * 




15.




Alta




Media




Baja




El sistema presenta grandes limitaciones, mejorar en todo aspecto el SIAGPJ. 
* 




16.















Alta




Media




Baja




SIAGPJ: La posibilidad de contar con una plantilla en la WEB, para que la 
persona usuaria no se presente a la oficina a rendir la declaración. * 




17.




Alta




Media




Baja




El escritorio virtual no es funcional, es un sistema que se cae 
constantemente y no permite un trabajo corrido y no hay forma de acreditar 
las falencias pues Informática dicen que funcionan bien cuando vemos que 
no es así en la práctica. * 




18.




Alta




Media




Baja




Escritorio virtual, esa pantalla amarilla que sale al abrir el expediente, quita 
tiempo y no tiene sentido alguno. * 




19.















Alta




Media




Baja




Se han solicitado mejoras insignificantes para un profesional en la materia y 
la respuesta fue utilice otro programa para ingresar los datos de la 
resolución. * 




20.




Alta




Media




Baja




La Capacidad del escritorio virtual para incorporar videos que ofrecen como 
prueba es muy limitada. * 




21.




Alta




Media




Baja




En Escritorio Virtual, a la hora de que el juez dicte una resolución de fallo, 
debería el sistema si o si, cancelarlo a nivel de fase conclusiva y no permitir 
hacer cambio hasta que no se finalice estadísticamente. * 




22.















Alta




Media




Baja




Escritorio virtual se puedan hacer consultas por número de boleta o por 
placa del vehículo. * 




23.




Alta




Media




Baja




Gestión en Línea: El sistema de recepción de accidentes del Poder Judicial 
necesita mejorar y ser compatible con el Sistema de COSEVI. * 




24.















Alta




Media




Baja




Gestión en Línea: Toma de la declaración por medio de teams. Con un 
adecuado formulario con las opciones para ir seleccionando cada ítem, la 
persona perfectamente podría rendir su declaración indagatoria "en línea", 
sin la necesidad de comparecer al Despacho, sin la necesidad de que sea 
atendida por un empleado que le revise los documentos para pasarlo ante 
otro que tome todas esas respuestas y las sume. Dotar a todo el personal 
del despacho de licencias como teams facilitaría la toma de declaraciones 
más expedita siendo que el usuario podría conectarse por dicho medio y 
tomársele los datos necesarios. * 




25.




Alta




Media




Baja




Gestión en Línea: El Acceso se han hecho reportes de quejas a TI, ya que 
cuando el usuario que por primera vez se registra, las instrucciones no daba 
respuesta a lo que sucedía al registrarse. Las partes se frustraban mucho con 
el proceso. * 




26.















Alta




Media




Baja




Gestión en Línea: Mejorar los machotes que se mantienen en el sistema, 
estos se encuentran desactualizados, incompletos y con faltas de ortografía 
y problemas graves de redacción.  * 




27.




Alta




Media




Baja




Agenda Cronos: Podría ser funcional que al momento en que se realice la 
resolución de señalamiento en el expediente este se ingrese 
automáticamente a la agenda cronos. * 




28.




Alta




Media




Baja




Agenda Cronos: Podría realizarse a nivel de la agenda cronos algún tipo de 
enlace con el correo institucional para realizar recordatorios de las distintas 
audiencias a las personas juzgadoras.  * 




29.















Alta




Media




Baja




Procesos automáticos: Contar con la posibilidad de realizar una consulta en 
línea a la Sección de Clínica Médico Forense, respecto de valoraciones a las 
personas luego de la fecha del hecho. * 




30.




Alta




Media




Baja




Procesos automáticos: La consulta al Registro Nacional acerca de quién es el 
o la propietario (a) de los vehículos involucrados. * 




31.




Alta




Media




Baja




Procesos automáticos: Digitalizar la epicrisis para que el usuario no tenga 
que aportarla al ser valorado en Medicina Legal. * 




32.















Este contenido no está creado ni respaldado por Microsoft. Los datos que envíe se enviarán al propietario del
formulario.




Alta




Media




Baja




Procesos Automáticos: Realizar las notificaciones a la Procuraduría en las 
sentencias donde sean parte, esto de manera automática. * 




33.




Alta




Media




Baja




El procedimiento para la "Descarga, Digitalización y Agregado de 
boletas" podría automatizarse. * 




34.




Alta




Media




Baja




Que todo se realice desde el expediente digital como por ejemplo que se 
graven las placas desde que se crea el expediente sin tener que ingresar al 
sistema de registro SREM. * 




35.















Microsoft Forms
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Proyecto No.  0110-PLA-P25, Minuta Definitiva 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2022 Reunión presentación de Formulario 20-03-2023.pdf
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RV: DP-455-2023

		From

		Dirección de Planificación

		To

		Recepción de documentos Dirección de Planificación

		Recipients

		recep-planif@Poder-Judicial.go.cr



 



 



De: Despacho de la Presidencia de la Corte <despacho_pre@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: lunes, 31 de julio de 2023 13:26
Para: Nacira Valverde Bermúdez <nvalverde@Poder-Judicial.go.cr>
CC: Dirección de Planificación <planificacion@Poder-Judicial.go.cr>; Daniela Reyes Jiménez <dreyes@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: DP-455-2023



 



Buen día



 



Espero que se encuentre bien.



 



Con instrucciones superiores me permito remitir el oficio DP-455-2023, para su conocimiento y la atención correspondiente.



 



Atentamente,



 







 



“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinataria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos” 
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San José, 31 de julio de 2023 


DP-455-2023








Señora


Nacira Valverde Bermudez 


Directora 


Dirección de Planificación  








Reciba un cordial saludo. En atención a oficio 688-PLA-MI(NPL)-2023, remitido al Despacho de la Presidencia el 13 de julio de 2023, mediante el cual se informa sobre el proyecto institucional denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia”; y se remite el informe suscrito por la MSc. Melissa Durán Gamboa, Jefa a.i. del Subproceso de Modernización Institucional-no penal, con el entregable denominado “3.8. Oportunidades de mejora convenios Interinstitucionales”, el cual indica en el punto 1.2: 





1.1. Analizar y gestionar los posibles convenios que se puedan generar con las instituciones externas mencionadas en el citado entregable (Ministerio de Obras Públicas y Trasportes, Cosevi, Procuraduría General de la República, Imprenta nacional, Municipalidades, Aseguradoras, Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica, Registro Público), a fin de mejorar la gestión de la Jurisdicción de Tránsito. 





En virtud de lo anterior, el Despacho de la Presidencia colaborará con la tramitación de los convenios que se estimen pertinentes conforme lo establece el Manual de Convenios del Poder Judicial, el cual indica:





“la instancia interesada por parte del Poder Judicial en suscribir el convenio o carta de entendimiento realiza la redacción del documento Borrador, para ser enviado a las Unidades Legales de las partes y realizar los estudios y análisis respectivos, quienes le realizarán modificaciones al documento y las observaciones y adiciones a la contraparte de conformidad con las potestades legales permitidas.”





Es decir, la oficina interesada debe realizar la propuesta de redacción al convenio y posteriormente enviar el documento a la Presidencia de la Corte para su análisis de viabilidad, revisión y aprobación.





Atentamente, 











Msc. Róger Mata Brenes


Director


Despacho de la Presidencia


Corte Suprema de Justicia







































































	Ref:80-2023


Tels:  (506) 2295-3611 – 2295-3612           Fax (506) 2257-5621      Apdo.: 99-1003 San José
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RV: Oficio JDML 2023-0321-OG

		From

		Recepción de documentos Dirección de Planificación

		To

		Ellen Villegas Hernández

		Recipients

		evillegas@Poder-Judicial.go.cr



 



 



De: Eduardo Luis Hernandez Aguirre <ehernandezagu@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: viernes, 28 de julio de 2023 14:30
Para: Recepción de documentos Dirección de Planificación <recep-planif@Poder-Judicial.go.cr>
CC: Ellen Villegas Hernández <evillegas@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: RV: Oficio JDML 2023-0321-OG



 



Buenas tardes 



 



Se traslada para lo que corresponda.



 



Se copia a doña Ellen para su conocimiento. 



 



 



Saludos cordiales,



Eduardo Hernández Aguirre



Técnico Administrativo 2



Unidad de Prestaciones Legales y otros



  _____  


De: Departamento Medicina Legal <medicina_legal@Poder-Judicial.go.cr>
Enviado: viernes, 28 de julio de 2023 14:01
Para: Eduardo Luis Hernandez Aguirre <ehernandezagu@Poder-Judicial.go.cr>
Cc: Michael Soto Rojas <msotoroj@Poder-Judicial.go.cr>; Sandra Solórzano Herra <ssolorzanoh@Poder-Judicial.go.cr>; Jose Enrique Ramirez Muñoz <jramirezmu@Poder-Judicial.go.cr>; Mauren Arboine Ciphas <marboine@Poder-Judicial.go.cr>; Jefatura ML - Unidades Médico Legales <JDML-UML@Poder-Judicial.go.cr>; Franz Vega Zúñiga <fvegaz@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: Oficio JDML 2023-0321-OG 



 



Buenas tardes



 



Señor



Eduardo Luis Hernández Aguirre



Dirección de Planificación



 



Reciba un cordial saludo.



 



Con instrucciones del Dr. Franz Vega Zúñiga, en atención al oficio 688-PLA-MI(NPL)-2023, se remite oficio N. JDML 2023-0321-OG para lo correspondiente.



 



 



 



Atentamente,



 



                                                



 



  



Nuestra Misión:  Investigar delitos con probidad y excelencia para servir y proteger a Costa Rica.



Nuestra Visión:  Ser una policía líder, transparente y confiable, que aplique técnicas de investigación criminal modernas para enfrentar las nuevas tendencias delictivas.



Nuestros Valores:  Mística, objetividad, disciplina, efectividad, lealtad, excelencia, honradez



 



“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinaria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”



 



 



 



 



De: Eduardo Luis Hernandez Aguirre <ehernandezagu@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: jueves, 13 de julio de 2023 09:34
Para: Siria Carmona Castro <scarmona@Poder-Judicial.go.cr>; Roger Mata Brenes <rmata@Poder-Judicial.go.cr>; Despacho de la Presidencia de la Corte <despacho_pre@Poder-Judicial.go.cr>; Roger Mata Brenes <rmata@Poder-Judicial.go.cr>
CC: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>; Catalina Fernández Badilla <cfernandez@Poder-Judicial.go.cr>; Alexandra Viales Rescia <aviales@Poder-Judicial.go.cr>; Rafael Rodríguez Jiménez <rrodriguezj@Poder-Judicial.go.cr>; Sandra Gómez Aguilar <sgomezag@Poder-Judicial.go.cr>; Despacho Magistrada Patricia Solano <despacho_mag_Solano@Poder-Judicial.go.cr>; Comisión de la Jurisdicción Penal <jurisdiccion_penal@Poder-Judicial.go.cr>; Anel María Valverde Solís <avalverdeso@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Jiménez González <cjimegon@Poder-Judicial.go.cr>; Nuria Villalobos Solano <nvillalobos@Poder-Judicial.go.cr>; Mercedes Muñoz Campos <mmunozc@poder-judicial.go.cr>; Rafael Segura Bonilla <rsegurab@Poder-Judicial.go.cr>; Ivannia Murillo Villalobos <imurillov@Poder-Judicial.go.cr>; Lísber Johan Ferrán Avendaño <lferran@Poder-Judicial.go.cr>; Sub Comisión Penal Juvenil Sala Tercera <subcomision_pj@Poder-Judicial.go.cr>; Dirección de Tecnología de Información <tecnologia-info@Poder-Judicial.go.cr>; PMO - DTIC <pmo-dtic@Poder-Judicial.go.cr>; Centro Gestión Función Jurisdiccional-CACMFJ <centro_gestion_juris@Poder-Judicial.go.cr>; Dirección Ejecutiva <direc_ejecutiva@Poder-Judicial.go.cr>; Unidad Administrativa del Ministerio Público <mp-uadministrativa@Poder-Judicial.go.cr>; Departamento Medicina Legal <medicina_legal@Poder-Judicial.go.cr>; Secretaría Sección de Localizaciones y Presentaciones OIJ <oij-secre-slp@Poder-Judicial.go.cr>; Notificaciones Ofic. Comunicaciones I Circuito Judicial San José <notificaciones_ocj@Poder-Judicial.go.cr>; Contraloría de Servicios de San José <contraloriapj@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: 688-PLA-MI(NPL)-2023



 



(Se adjunta un archivo)



CUALQUIER OBSERVACION DIRIJASE AL CORREO OFICIAL DE LA DIRECCION



planificacion@poder-judicial.go.cr



o en la lista global de direcciones: Dirección de Planificación



 



 



 



Nota: Se les recuerda a las jefaturas, personas coordinadoras de oficina o designadas, su responsabilidad de informar sobre el contenido de esta comunicación a quienes no cuenten con correo electrónico o Intranet. (Artículo 4, Manual de Procedimientos de las Comunicaciones por medios electrónicos de las Oficinas Judiciales).



 



“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinataria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos” 
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Nuestra Misión: 



Investigar delitos con probidad y excelencia para servir y proteger a Costa Rica 
Nuestra Visión: 



Ser una policía líder, transparente y confiable, que aplique técnicas de investigación criminal modernas para enfrentar las nuevas 



tendencias delictivas. 
 



“OIJ, investigación y ciencia a su servicio” 



 



27 de julio de 2023 



 



Ingeniero 



Dixon Li Morales 



Dirección de Planificación 



 



Estimada Ing. Li. 



 



Reciba un cordial saludo. 



En atención al Oficio N° 688-PLA-MI(NPL)-2023/ref: SICE: 58-2023 de fecha 12 de julio de 2023, 



me permito transcribir las respuestas de las Jefaturas de las Unidades Médico Legales de Pavas-



PISAV y Cartago, así como de la Sección Clínica Médico Forense, respectivamente: 



“De: Jose Enrique Ramirez Muñoz <jramirezmu@Poder-Judicial.go.cr> 



Enviado: martes, 18 de julio de 2023 15:49 



Para: Franz Vega Zúñiga <fvegaz@Poder-Judicial.go.cr>; Mauren Arboine Ciphas 



<marboine@Poder-Judicial.go.cr>; Sandra Solórzano Herra <ssolorzanoh@Poder-



Judicial.go.cr> 



Cc: Departamento Medicina Legal <medicina_legal@Poder-Judicial.go.cr> 



Asunto: RE: 688-PLA-MI(NPL)-2023  



 Buenas tardes Dr. Vega, Dra. Solórzano y Dra. Arboine 



Un gusto saludarles. En relación a sus consultas y lo referente a esta Unidad, encontré la siguiente 



oportunidad de mejora:  



"10. Valorar la posibilidad de remitir los dictámenes en un menor tiempo, especialmente en PISAV y 



Clínica Médico Forense." 



La redacción no es específica en cuanto a cuál unidad Médico Legal se refiere, si es la de La Unión o 



la nuestra o ambas. Asumiendo que sí se trate de la de Pavas, el informe no especifica cuál es la 



problemática en términos de tiempo que tienen que esperar la emisión de los dictámenes. Tanto las 



valoraciones por medio de datos (cuando se hacían) como la atención clínica de los usuarios se va 



programando a cupo como lo permite la agenda, ya que no son casos de prioridad médico legal.  



Cualquier otra consulta, estoy a la orden.  



                            Atentamente,  



” 
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Nuestra Misión: 



Investigar delitos con probidad y excelencia para servir y proteger a Costa Rica 
Nuestra Visión: 



Ser una policía líder, transparente y confiable, que aplique técnicas de investigación criminal modernas para enfrentar las nuevas 



tendencias delictivas. 
 



“OIJ, investigación y ciencia a su servicio” 



 



“De: Mauren Arboine Ciphas <marboine@Poder-Judicial.go.cr>  



Enviado el: miércoles, 19 de julio de 2023 08:48 



Para: Franz Vega Zúñiga <fvegaz@Poder-Judicial.go.cr>; Jefatura ML - Unidades Médico Legales <JDML-



UML@Poder-Judicial.go.cr>; Unidad Médico Legal de Cartago <mforense-car@Poder-Judicial.go.cr> 



CC: Sandra Solórzano Herra <ssolorzanoh@Poder-Judicial.go.cr>; Jose Enrique Ramirez Muñoz 



<jramirezmu@Poder-Judicial.go.cr> 



Asunto: RE: 688-PLA-MI(NPL)-2023 



Buen día estimado Dr. Vega. 



 



En respuesta  a su solicitud y luego de revisar el documento, me parece que hay desconocimiento por parte de las 



personas que elaboraron documento, en cuanto a la atención brindada por la Unidad médico legal en los caso de 



tránsito. 



 



Específicamente, en el punto número 9, se indica que "en el caso especifico de la Unidad de Cartago, no se tiene la 



posibilidad de enviar vía electrónica la solicitud de  valoración médica." 



Esa información es incorrecta, la Unidad recibe correos de todos los despachos que solicitan nuestra valoración, no 



se ha girado ninguna directriz que indique lo contrario. Conversé vía telefónica con la coordinadora del Juzgado de 



tránsito de Cartago y ella me comentó que en ese despacho por disposición de ellos, prefieren enviar a la persona 



usuaria con el documento en físico y que muy pocas veces envían la solicitud por correo electrónico. Así mismo, 



revisé que despachos nos han enviado solicitudes este año y por ejemplo los juzgados del primer y segundo circuito 



de San José nos han enviado solicitudes por correo electrónico. Por tanto, las solicitudes se pueden enviar por correo 



electrónico o si lo prefieren con la persona usuaria sin ningún inconveniente. 



 



Siguiendo el punto n°9, indican que: " 



"Últimamente cuando al Juzgado ingresan los dictámenes médicos y mencionan que el  imputado fue valorado en 



algún área de medicatura forense, nos piden a nosotros como juzgado consultarle al imputado si fue o no valorado, 



atrasando el resultado final del dictamen médico." 



Con respecto a ese comentario, en la Unidad cuando valoramos a una persona usuaria, por ejemplo, por secuelas, 



nosotros nos encargamos a lo interno de pedir los dictámenes de las otras unidades médico legales, en ocasiones el 



mismo juzgado envía el dictamen preliminar junto con la solicitud de valoración médico legal. 



 



En el punto n° 11 se indica que:  



"Es frecuente que las unidades médicas soliciten al Juzgado epicrisis y luego hoja de atención del paciente para 



continuar; y luego nos piden que ubiquemos al requerido, lo que causa una solicitud de requerimientos 



innecesarios para emitir el dictamen médico." 



 



Considero que cada persona perita forense tiene la potestad de solicitar los documentos que requiera para poder 



concluir su pericia y poder dar respuesta a la autoridad judicial. En los casos de tránsito, si la persona fue valorado en 



el INS, nosotros tenemos la posibilidad de revisar el expediente electrónico del INS, sin embargo, si la persona usuaria 



no tuvo atenciones médicas en el INS o las tuvo pero luego fue referida a la C.C.S.S, nosotros necesitamos la 



información de los centros médicos de la C.C.S.S y la manera de conseguirla es por medio de la autoridad judicial. 



Por ende, sí es necesario solicitar epicrisis, dictámenes médicos o expedientes clínicos de los centros médicos de la 



C.C.S.S o de los centros privados. 



 



En lo que respecta a la Unidad médico Legal de Cartago, siempre hemos tenido buena comunicación el juzgado de 



tránsito de Cartago (despacho que nos remite la mayor cantidad de solicitudes de valoración en materia de tránsito) y 



no tenemos ningún tipo rezagos, ya que generalmente la persona usuaria se valora el mismo día o a más tardar el día 



siguiente de recibida la solicitud. 



 



Quedo atenta. 



Saludos cordiales, 



 



 



” 
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Nuestra Misión: 



Investigar delitos con probidad y excelencia para servir y proteger a Costa Rica 
Nuestra Visión: 



Ser una policía líder, transparente y confiable, que aplique técnicas de investigación criminal modernas para enfrentar las nuevas 



tendencias delictivas. 
 



“OIJ, investigación y ciencia a su servicio” 



“De: Sandra Solórzano Herra <ssolorzanoh@Poder-Judicial.go.cr>  



Enviado el: jueves, 27 de julio de 2023 14:07 



Para: Secretaria Sección Clínica Médico Forense <clinica_forense@Poder-Judicial.go.cr>; Departamento 



Medicina Legal <medicina_legal@Poder-Judicial.go.cr>; Franz Vega Zúñiga <fvegaz@Poder-Judicial.go.cr> 



Asunto: RE: 688-PLA-MI(NPL)-2023 



 



Buenas tardes  



 



Posterior a revisar el documento, procedo enviar los siguientes comentarios: 



 



Con relación punto 8 que indica “Tener una mayor interacción con los Juzgados de Tránsito. Resulta difícil 



coordinar la averiguación del resultado del dictamen médico lo que puede atrasar el proceso”. 



En el caso específico de la Clínica Médico Forense desconocemos la dificultad que detectaron para averiguar el 



resultado del dictamen médico legal, ya que tenemos habilitado los siguientes correos: cmf-correspondencia@poder-



judicial.go.cr y clinica@poder-judicial.go.cr destinados a tramitar este tipo de consultas, además, contamos con los 



siguientes números telefónicos: 22671260 (04-1260), 22671168 (04-1168), 22671163 (04-1163) y 22671169 (04-



1169) a los cuales se pueden comunicar con el personal administrativo de la Sección. 



 



Con respecto al punto 11, se anota: “Es frecuente que las unidades médicas soliciten al Juzgado epicrisis y luego 



hoja de atención del paciente para continuar; y luego nos piden que ubiquemos al requerido, lo que causa una 



solicitud de requerimientos innecesarios para emitir el dictamen médico”. 



Se aclara que contamos con acceso al expediente digital del Instituto Nacional de Seguros, sin embargo, cuando la 



persona ha sido atendida en otros centros médicos o CCSS no tenemos acceso a dichos expedientes, por lo que resulta 



necesario solicitarlos a la Autoridad Judicial, mismos que en ocasiones contienen información insuficiente a criterio 



del perito, quien siguiendo una adecuada práctica médico legal debe solicitar copia de las atenciones médicas y/o 



expediente para aclarar cualquier aspecto que le permita establecer con mayor claridad la relación de causalidad entre 



el accidente de tránsito y las lesiones derivadas del mismo.  



Por otro lado, cuando se requiere valorar si quedaron secuelas, es necesario citar de nuevo a la persona usuaria para 



su valoración, dado que estas secuelas no se pueden establecer con base en datos médicos que nos aporten.  



Dado lo anterior, no consideramos que dichos requerimientos sean innecesarios tal como se afirma en 



dicho enunciado. 



 



Saludos cordiales, 



 



 
Nuestra Misión:  Investigar delitos con probidad y excelencia para servir y proteger a Costa Rica. 



Nuestra Visión:  Ser una policía líder, transparente y confiable, que aplique técnicas de investigación criminal modernas para enfrentar las nuevas tendencias 



delictivas. 



Nuestros Valores:  Mística, objetividad, disciplina, efectividad, lealtad, excelencia, honradez” 



 



 



 



Atentamente, 



 



 



 



Dr. Franz Vega Zúñiga 



Jefe 



Departamento de Medicina Legal 
 
FVZ/nmesp 



C/c: MSc. Michael Soto Rojas. Sub Director a.i Dirección General OIJ 



Dra. Sandra Solórzano Herra. Jefa, Sección de Clínica Médico Forense 



Dr José Enrique Ramírez Muñoz. Jefe, Unidad Médico Legal PISAV de Pavas 



Dra. Maureen Arboine Ciphas. Jefa, Unidad Médico Legal del Cartago 
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688-PLA-MI(NPL)-2023


Ref. SICE: 58-2023


12 de julio del 2023


Licenciada



Siria Carmona Castro, Coordinadora



Comisión Interinstitucional de Tránsito


Licenciada



Silvia Navarro Romanini



Secretaría General de la Corte



Licenciado


Roger Mata Brenes


Despacho de la Presidencia


Estimadas señoras:



Estimado señor:



Como parte del proyecto institucional 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia”; les remito el informe suscrito por la MSc. Melissa Durán Gamboa, Jefa a.i. del Subproceso de Modernización Institucional-no penal, donde comunica el entregable denominado “3.8. Oportunidades de mejora convenios Interinstitucionales”, para sus análisis.


Atentamente,



Ing. Dixon Li Morales


Director a.í. de Planificación


Copias:


· Comisión de la Jurisdicción Penal;


· Máster. Carlos Jiménez González, Gestor Penal;


· Máster Nuria Villalobos Solano, Gestora Penal;



· Subcomisión Penal Juvenil



· Dirección de Tecnología de la Información y Comunicaciones


· Centro de Apoyo, Coordinación y Mejoramiento de la Función Jurisdiccional



· Dirección Ejecutiva


· Ministerio Público



· Departamento de Medicina Legal 



· Unidad de Localizaciones y Presentaciones del OIJ



· Oficina de Comunicaciones Judiciales (OCJ)


· Contraloría de Servicios



· Archivo



CCh.



12 de julio del 2023


Ingeniero


Dixon Li Morales


Director a.í. de Planificación


Estimado señor:



Como parte de los formularios asociados al Proyecto 0110-PLA-P25 “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia”, se elaboró el entregable denominado “3.8. Oportunidades de Mejora convenios interinstitucionales”, esto para el respectivo análisis de las oportunidades.  


Se hace la aclaración que la materia de Tránsito actualmente es una de las materias que presenta mejoras tiempos de resolución, el proceso establecido por Ley especial permite que los tiempos sean cortos, y esta materia no sufre de “rezago judicial”. De acuerdo con los análisis anuales del circulante del 2019 al 2023.


La Jurisdicción de Tránsito mantiene tiempos de respuesta muy buenos, lo que permite que el servicio público que ofrece esta Jurisdicción sea adecuado, sin embargo, se lograron identificar algunas oportunidades de mejora que permitirán un beneficio adicional para las personas usuarias.


Es importante indicar, que se tiene conocimiento que muchas de las coordinaciones internas y externas que se detallan en el presente entregable ya se encuentran en desarrollo, por ejemplo, las relacionadas con la Dirección de Tecnología de la Información y Comunicaciones-COSEVI, sin embargo, es importante plasmar estas coordinaciones u oportunidades de mejora para su correspondiente seguimiento. 


Se adjunta el entregable “3.8. Oportunidades de Mejora convenios interinstitucionales (coordinaciones internas, externas y análisis FODA):


			Descripción


			Archivo





			Entregable 3.8. Oportunidades de Mejora convenios interinstitucionales 
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1. Antecedente



1.1. Existe actualmente en ejecución en el Poder Judicial el proyecto 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia”, que inició el 9 de enero 2023 a partir de la aprobación por parte del Consejo Superior en sesión 110-2022, celebrada el 15 de diciembre de 2022, artículo LXIX de un permiso con goce de salario y sustitución para este proyecto. 


1.2. Mediante oficio 421-PLA-MI(NPL)-2023 del 16 de mayo de 2023, se comunicó a la Secretaría General de la Corte la documentación asociada al inicio del proyecto, cronograma, entregables esperados. Dicho oficio se mantiene pendiente de ser conocido por el Consejo Superior.


1.3. Como parte de este proyecto y del proyecto 110-PLA-P23 “Automatización de los procesos jurisdiccionales y análisis del rezago Judicial”, se realizó un acercamiento con la Comisión Mixta del Colegio de Abogados designada para el análisis del rezago judicial en donde se valoraron distintas alternativas de reformas a la normativa actual para mejorar el servicio público en la materia de Tránsito.  Jurisdicción que como se indicó en los párrafos anteriores no presenta rezago judicial.


1.4. Existe en materia de Tránsito protocolos aprobados por el Consejo Superior en sesión 65-2020 del 25 de junio de 2020, artículo XLVII, para celebración de audiencias y realización de manifestaciones o declaraciones indagatorias por medios virtuales. En el 2020 se incluyeron ambos protocolos en el sitio web institucional https://audienciasvirtuales.poder-judicial.go.cr/index.php/materias/transito y se proporcionaron por medio del Departamento de Prensa y Comunicación. Como parte de los requerimientos para la utilización correcta de los protocolos para declaraciones y manifestaciones principalmente se vio la necesidad de dotas a las personas coordinadoras judiciales de suscripción a Microsoft Teams.  


1. Recomendaciones



Al Consejo Superior, Presidencia de la Corte y Comisión Interinstitucional de Tránsito



1.1. Tomar nota que la Jurisdicción de Tránsito no presenta rezago judicial, sin embargo, como parte de los proyectos institucionales 0110-PLA-P25 “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia” y 0110-PLA-P23 “Automatización de procesos Jurisdiccionales”, se identificaron oportunidades de mejora en cuanto a coordinaciones internas y externas al Poder Judicial que se detallan en el entregable “3.8. Oportunidades de Mejora convenios interinstitucionales”.


1.2. Analizar y gestionar los posibles convenios que se puedan generar con las instituciones externas mencionadas en el citado entregable (Ministerio de Obras Públicas y Trasportes, Cosevi, Procuraduría General de la República, Imprenta nacional, Municipalidades, Aseguradoras, Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica, Registro Público), a fin de mejorar la gestión de la Jurisdicción de Tránsito. 


A la Comisión Interinstitucional de Tránsito


1.3. Analizar las oportunidades de mejora relacionadas a convenios interinstitucionales (coordinaciones internas, externas y análisis FODA), descritas en el presente entregable, de ser necesario sugerir la incorporación de alguna propuesta que no se haya trabajado en los talleres. 


1.4. Dar seguimiento constante a las coordinaciones internas y externas, con la finalidad de mejorar la gestión en materia de Tránsito a nivel nacional.


1.5. Gestionar con la Dirección Ejecutiva, Ministerio Público, Departamento de Medicina Legal del OIJ, Oficinas de Comunicaciones y Localizaciones Judiciales, Centro de Conciliación, Comisión Penal y Subcomisión Penal Juvenil las coordinaciones requeridas a lo interno para el correcto funcionamiento de la Jurisdicción de Tránsito.


1.6. Valorar cada una de las oportunidades de mejora descritas en el entregable dirigidas a la Comisión, dar la atención inmediata a aquellas que requieren de un reforzamiento o modificación de circulares internas al Poder Judicial. 


Atentamente,



Máster Melissa Durán Gamboa, Jefa a.i.



Subproceso de Modernización Institucional – No Penal


Este informe cuenta con las revisiones y ajustes correspondientes de las jefaturas indicadas.
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1. Antecedentes:











En cumplimiento del Plan Estratégico Institucional período 2019-2024, en donde se establece como uno de los Objetivos Estratégicos "Optimizar los recursos institucionales e impulsar la innovación de los procesos judiciales para agilizar los servicios de justicia" y de conformidad con lo dispuesto por el Consejo Superior del Poder Judicial en la sesión 89-2021, artículo XX, en donde acordó integrar una Comisión Mixta para el análisis del Rezago Judicial, impulsada por la Presidencia de la Corte Suprema de Justicia y la Presidencia del Colegio de Abogados y Abogadas, la cual busca potenciar y fortalecer acciones concretas para abordar el rezago judicial, y como parte del proyecto 0110-PLA-P25 "Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia" , cuyo análisis se enfoca en identificar oportunidades de mejora en articulaciones, tecnológicas y legales.   



 



Como labores relacionadas al entregable 3.8 Oportunidades de mejora convenios interinstitucionales, se realizaron las siguientes: 











1.1 Se creó una herramienta (encuesta en Forms) denominada “Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, insumo que permitió identificar oportunidades de mejora en convenios interinstitucionales, en línea con el proyecto No. 0110-PLA-P25. Esta herramienta fue presentada a todos los Jueces de la Jurisdicción de Tránsito mediante reunión virtual el 10 de marzo de 2023, según minuta de trabajo 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023. La fecha de aplicación de la herramienta fue del 09 al 17 de marzo 2023.







				Herramienta aplicada denominada “Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”.



				







				Minuta 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023



				



















1.2 Una vez aplicada la herramienta, se procedió a realizar un análisis y cotejo de toda la información recopilada, donde se tuvo como resultado; 44 propuestas de mejora en articulaciones a lo interno del Poder Judicial, 35 propuestas de mejora en articulaciones a lo externo del Poder Judicial, 36 propuestas de mejora a nivel tecnológico, 31 propuestas de reformas de Ley y 74 factores de acuerdo con el FODA aplicado. 



1.3 Como parte de la aplicación de la encuesta “Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, se realizó un taller virtual con el personal juzgador en materia de Tránsito, con la finalidad de exponer los resultados de la encuesta, esto el 14 de abril de 2023, así consta en la minuta de trabajo 321-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023. 







				Exposición realizada en el Taller virtual del 14 de abril de 2023



				







				Minuta definitiva 321-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023



				































































1.4 En línea con las actividades proyectadas, se coordinó para el miércoles 03 de mayo de 2023 un taller presencial con las personas Juzgadoras en materia de Tránsito y personal interno del Poder Judicial y entes externos que tienen relación con la materia de Tránsito, para el análisis de propuestas de mejora detectadas con la aplicación de la encuesta “nudos críticos”. Para esto se emitió la convocatoria respectiva, según se muestra en el siguiente cuadro: 











				Invitación al Taller presencial del 03 de mayo 2023



				







































1.5 Lista de asistentes al taller.







				Lista de asistentes al Taller presencial 03 de mayo de 2023.



				



































				2. Metodología y Resultados: Análisis de oportunidades de mejora a nivel de coordinaciones internas y externas al Poder Judicial.  







2.1 Resultados obtenidos de la encuesta “Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito” y del taller presencial. 







La información que se muestra en el presente apartado fue obtenida de la herramienta “Detección de nudos críticos en materia de Tránsito”, así como del taller presencial realizado en el Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica el 03 de mayo de 2023. Como parte del análisis que llevó a tener los resultados, se aplicó un análisis FODA del cual se desprendieron 74 factores, los cuales se sintetizan para demostrar las propuestas de manera puntual. 











Con base en los resultados se obtuvieron 44 propuestas de mejora en articulaciones a lo interno del Poder Judicial y 35 propuestas de mejora en articulaciones a lo externo del Poder Judicial.















 



Como punto a resaltar, algunas de las propuestas presentadas se unificaron debido a que siguen la misma línea, por lo que en el siguiente cuadro se muestran debidamente sintetizadas. 







2.2 Coordinaciones Internas:







Cuadro  1



Oportunidades de mejora que implican coordinaciones internas al Poder Judicial requeridas en la Jurisdicción de Tránsito, tomadas de la herramienta “Detección de nudos críticos en materia de Tránsito”



				Coordinaciones Internas al Poder Judicial











				Oficina



				Oportunidad de mejora detectada por las personas juzgadoras en materia de Tránsito



				Requerimiento







				Dirección Ejecutiva 



				1.Contar con un mecanismo sencillo de consulta de los edictos pendientes de publicación (un compañero o compañera encargada) y considerar alguna alternativa para realizar la publicación de manera más expedita. 



				Se requiere que la DE designe una persona encargada para las consultas de los Juzgados respecto a los edictos pendientes.  







				



				2. Se presentan problemas con las personas asignadas como traductores.



				La problemática es en el sentido que hay zonas que no cuentan con un traductor para un idioma (por ejemplo, alemán), entonces los Juzgados deben solicitar comunicados a Prensa y Comunicación para ver si ubican alguno y hacer el nombramiento por inopia. 







				Ministerio Público 



				3.Acatar las Directrices y los acuerdos de la Comisión Interinstitucional de Tránsito para no retrasar los procesos y recibir oportunamente los asuntos que los juzgados de tránsito remiten por incompetencia sin más problema o inconveniente.



				Reforzar en todo el Ministerio Público las directrices y acuerdos emanados por la Comisión Interinstitucional de Tránsito en el tema relacionado a la incompetencia.







				



				4.Las Fiscalías solo admiten incompetencias con dictamen médico legal, cuando se tienen también las incapacidades del INS, con la que se podría declarar la incompetencia, se debe considerar que desde que el oficial de tránsito realiza la boleta se indique que la persona presenta heridas y pueda presentar ante el despacho que corresponde. Las Fiscalías esperan hasta que el Juzgado declare la incompetencia para recibir los casos, lo que genera un prejuicio considerable a los usuarios. 



				







				



				5.Si una persona denuncia ante la Fiscalía por Lesiones Culposas, el despacho que recibe la denuncia, deberá informar de inmediato al Cosevi y al Juzgado de Tránsito correspondiente de la existencia del proceso. Esto porque la ley nos faculta a cerrar el caso en 10 días después del hecho y la falta de aquella comunicación puede producir cosa juzgada y negarle el acceso a la justicia a la persona afectada y además, generar impunidad al eventual responsable.



				Emitir una directriz a todo el MP, en el sentido de que se debe comunicar a los diferentes Juzgados en materia de Tránsito y COSEVI cuando se tenga la existencia de una denuncia por lesiones culposas, con esto evitar un prejuicio a la persona usuaria. 







				



				6.Fiscal Adjunto de Guápiles pretende que el Juzgado reciba asuntos de lesiones culposas, según ellos sólo recibirán asuntos donde existan homicidios culposos. Lo que viene en contra de la Ley.



				Valorar el caso en específico y reiterar las diferentes circulares y directrices emanadas por la Comisión Interinstitucional de Tránsito.







				



				7.El Ministerio Público debe de remitir los asuntos al Juzgado de Tránsito correspondiente en un menor tiempo y realizar la citación al Juzgado de manera inmediata ya que al llegar el expediente al Juzgado se debe citar nuevamente a los usuarios, perdiendo tiempo valioso. 



				Reforzar en todo el Ministerio Público las diferentes directrices y acuerdos emanados por la Comisión Interinstitucional de Tránsito, buscar la mejora a nivel general en los tiempos de comunicación de los casos a los Juzgados.







				Departamento de Medicina Legal



				8.Tener una mayor interacción con los Juzgados de Tránsito. Resulta difícil coordinar la averiguación del resultado del dictamen médico lo que puede atrasar el proceso. 



				







Crear un canal directo entre unidades médico legal y los diferentes Juzgados para hacer más rápida y sencilla las diferentes labores entre dependencias, con la finalidad de disminuir el tiempo de respuesta a la persona usuaria.
 
Analizar el caso en particular de la unidad médico legal de Cartago y la posibilidad de remitir los asuntos por correo electrónico o algún sistema interno.







				



				9.En el caso en específico de la unidad de Cartago, no se tiene la posibilidad de enviar vía electrónica la solicitud de valoración médica. Últimamente cuando al Juzgado ingresan los dictámenes médicos y mencionan que el imputado fue valorado en algún área de medicatura forense, nos piden a nosotros como juzgado consultarle al imputado si fue o no valorado, atrasando el resultado final del dictamen médico. Considero que pueden solicitar esa información de manera interna entre las oficinas. 



				







				



				10.Valorar la posibilidad de remitir los dictámenes en un menor tiempo, especialmente en PISAV y Clínica Médico Forense.



				







				



				11.Es frecuente que las unidades médicas soliciten al Juzgado epicrisis y luego hoja de atención del paciente para continuar; y luego nos piden que ubiquemos al requerido, lo que causa una solicitud de requerimientos innecesarios para emitir el dictamen médico.



				







				Unidad de Localizaciones y presentaciones del OIJ



				12.Considerar los tiempos excesivos para brindar una respuesta al Juzgado, interactuar con el Juzgado de una manera directa ya que esto causa un prejuicio al usuario.



				Mantener una coordinación directa con cada uno de los Juzgados en materia de Tránsito y valorar la posibilidad de disminuir los tiempos de respuesta a cada caso. 







				Oficina de Comunicaciones Judiciales (OCJ) 



				13.Cuando se demuestra que alguno de los conductores no firmó la boleta de tránsito respectiva, es necesario proceder a la citación a través de las distintas OCJ del país, es ahí donde el proceso puede sufrir un atraso considerable sobre todo porque las citaciones que se van a diligenciar se retrasan en su realización por parte de estas oficinas. A veces se torna complicado hallar la respuesta e incluso poder realizar las llamadas del caso y que los compañeros puedan referirse y contestarlas.



				Mantener una coordinación directa con cada uno de los Juzgados en materia de Tránsito y valorar la posibilidad de disminuir los tiempos de respuesta a cada caso.







				Centro de Conciliación



				14.Analizar la posibilidad de seleccionar aquellos casos que son altamente conciliables y remitirse a los distintos Centros de Conciliación creados en el Poder Judicial, a efectos de descongestionar un poco ciertos despachos que presentan cargas grandes de expedientes.



				Ambos puntos tienen relación, por lo que lo ideal es realizar un análisis de los Juzgados que más presentan asuntos con altas posibilidades de conciliación y coordinar con los diferentes Centros de Conciliación las colaboraciones respectivas.







				



				15.Valorar la posibilidad de realizar las audiencias de Conciliación masivas, para esto no se requiere reforma de Ley. 



				







				Ministerio Público y Juzgados Penales



				16.Se requiere las Fiscalías y los Juzgados Penales sean electrónico y que permitan las apelaciones o incompetencias electrónicamente, esto genera un retraso considerable en la gestión de los Juzgados que son electrónicos.



				Para este punto es importante indicar que el Ministerio Público en su Circular Administrativa 08-AMD-2019 establece el “Procedimiento a seguir por parte de la oficina remitente y receptora, cuando se traslade un expediente físico o digital de una Fiscalía a otra.” Por lo que se considera que este tema está debidamente regulado. 



















Como parte del proyecto institucional 110-PLA-P04 “Mejora del proceso Penal” se analiza la conversión o no de las oficinas penales a electrónicos. A la fecha no se tiene aprobada la conversión.  











				Comisión Interinstitucional de Tránsito.



				17.Se requiere aclarar o bien reiterar lo indicado en el siguiente sentido; "Se ordenó notificar por edicto a todos los propietarios registrales, independientemente si hay o no hay declaraciones de las partes lo que aumentó el circulante, trámite y en algunos casos inconformidad de los usuarios porque deben esperar a que el edicto se publiqué para que se dicte la sentencia. ¿Se debe fallar sin la notificación del propietario cuando no hay declaración?"



				Valorar aclarar el punto indicado a nivel nacional en todos los Juzgados que atienden materia de Tránsito. 







				



				18.Girar directrices en el sentido que se realicen audiencias en las tardes también, con todos los jueces incorporados al despacho en forma personal.  Evitar el teletrabajo en los jueces. No perder señalamientos /aumentar la cantidad de señalamientos diarios, así sean virtuales.



				Reiterar las directrices institucionales a todos los Juzgados en materia de Tránsito relacionadas con la optimización de los espacios en la agenda. 







				



				19.Valorar la posibilidad de organizar un juzgado únicamente para las apelaciones de tránsito. Esto sería muy bueno y desentrabaría muchísimo ese nudo que conlleva la resolución de una apelación.  Que sean jueces expertos en la materia quien resuelva las apelaciones, ya que lamentablemente la mayoría de los jueces penales desconocen la materia, estos Jueces deben ser capacitados en la materia. 



				Valor a lo interno de la Comisión y considerar los aspectos presupuestarios y limitaciones por las que transita la institución. 







				



				20.Todos los procesos se puede incentivar la virtualidad, debido a las facilidades que da la materia, incluso facilitando un área por circuito para a las personas que no tienen acceso a la tecnología



				Reiterar el protocolo de atención de audiencias virtuales y protocolo para declaraciones y manifestaciones en materia de Tránsito, incentivar a utilizar los recursos tecnológicos disponibles.







				



				21.La Mora Judicial se da por tramitarse la materia de tránsito en los Juzgados Mixtos, esto se debe valorar.



				Se ha valorado que en esta materia no existe rezago judicial. La especialización de las oficinas requiere de la carga de trabajo, existencia de recursos presupuestarios entre otros. 







				



				22.Los Juzgados no deberían ser sometidos a cierres colectivos, pues se retrasa en demasía la recepción de los documentos que permiten iniciar el proceso. Inclusive, acuerdos entre partes para finalizarlo de manera anticipada, sufren retrasos de meses, por esos cierres, los que al menos a nivel judicial los dispone el Consejo Superior en uso de sus facultades, por lo cual se debe informar de manera suficiente a ese órgano para que nos incluya en las excepciones.



				Valor lo indicado ya que esto refiere a mandatos institucionales generales, por lo que de afectar a la Jurisdicción en general se debe realizar la solicitud correspondiente a los entes superiores, Corte Plena o Consejo Superior. 







				



				23.Valorar el crear una directriz para que el Juzgado reciba escritos por medio de la Recepción de Documentos, por gestión en línea, eliminar la opción de recibir escritos al correo electrónico del despacho y en el juzgado como tal, esto genera hasta dos días de atraso, circunstancia que no sucede si la parte lo gestiona en la RDD, por ejemplo; ya que ellos están dedicados a esto. Eliminar la circular que permite el envió de escritos por medio del correo oficial. 



				Reiterar la Circula 104-2013 “Reglamento sobre Expediente Judicial Electrónico ante el Poder Judicial”, aprobado por Corte Plena en sesión 22-13, celebrada el 20 de mayo de 2013, artículo XXXI donde se regula la recepción escritos por correo electrónico. 























De acuerdo con los resultados, se deben gestionar las coordinaciones internas con un total de 8 dependencias del Poder Judicial. Todas las propuestas indicadas buscan mejorar la gestión a nivel nacional en la materia de Tránsito, por lo que es importante que todas las oficinas indicadas sean receptivas a buscar la mejora en coordinación con la Comisión Interinstitucional de Tránsito y los diferentes Juzgados a nivel nacional.  











2.3 Coordinaciones Externas:











Cuadro  2



Oportunidades de mejora que implican coordinaciones con oficinas externas al Poder Judicial, tomadas de la herramienta “Detección de nudos críticos en materia de Tránsito”



				Coordinaciones con oficinas externas al Poder Judicial











				Oficina



				Oportunidad de mejora detectada por las personas juzgadoras en materia de Tránsito



				Requerimiento







				COSEVI 



				1.Demoras considerables en la presentación de la información, no es clara, falta de firma en las boletas, datos errores en planos y croquis. La falta de información por parte de los inspectores con respecto a las placas AGV. 



				Es importante indicar que cada uno de los puntos detallados como una necesidad de coordinación con el COSEVI se están atendiendo de manera directa entre la Comisión de Tránsito-DTI PJ- DTI COSEVI. Por lo que resulta de suma importancia crear comunicados a todos los Juzgados a nivel nacional donde se detalle el abordaje y los resultados alcanzados hasta el momento para cada uno de estos puntos, ya que existen despachos que continúan comunicando las afectaciones mencionadas, pero desconocen del abordaje activo que se tiene al respecto. 





Reforzar los canales de comunicación directos entre los Juzgados y las delegaciones de Tránsito, con la finalidad de que la información fluya de manera más efectiva. 



 



  



 







				



				2.No se cumple con el plazo establecido en el Art. 158 entrega del parte en las 72 hrs, no se cumple de parte de la policía de tránsito los plazos de entrega de boletas para iniciar la causa. Cuando los usuarios van a declarar no tienen a la vista el plano que es prueba fundamental en cuanto a la defensa y elementos probatorios, esto hace por lo tanto un retraso en la administración de justicia.



				







				



				3.Es importante que en los casos que son evidentes la lesiones sean remitidos directamente los asuntos a las Fiscalías correspondientes. Deben capacitar a los oficiales en este sentido, ya que se tienen casos de Fallecidos que son remitidos a los Juzgados. 



				







				



				4.Cuando se tienen datos erróneos relacionados con los números de placas, cuesta demasiado que los oficiales de Tránsito se apersonen a realizar la aclaración. 



				







				



				5.Es frecuente que envíen los planos físicos sin incorporar al expediente electrónico, en ocasiones no los envían electrónicos y hay que solicitándolos sin tener en muchas ocasiones respuesta.



				







				



				6.Cumplir con el Artículo 168 de la Ley de Tránsito por Vías Públicas y Terrestres, donde se menciona que el oficial deberá confeccionar un plano con la ubicación de los vehículos, el señalamiento vial, las huellas de arrastre o frenado, los obstáculos en la vía y cualquier otro detalle relacionado con el accidente, no obstante, la realidad es que no siempre se realiza de esa manera.



				







				



				7.No realización de boletas de citación en expedientes que contengan colisiones con trenes o fugas, esto incrementa la cantidad de expedientes cuya causa no existe dentro de la Ley de Tránsito.



				







				



				8.El no cumplimiento del artículo 170 "La información levantada en el parte oficial de tránsito junto con el plano y los originales de las boletas de citación serán remitidos inmediatamente al juzgado correspondiente. Además, se deberá enviar una copia al Cosevi".



				







				



				9.Valorar si la situación presentada en Puntarenas con la oficina de COSEVI, encargada de remitirnos los accidentes, ya que existe una descoordinación ya que muchos accidentes que no remiten al Juzgado y se deben de solicitar con frecuencia. Ya se ha escalado el asunto a nivel de la Comisión de Tránsito pues hay incluso accidentes de más de dos meses sin ser remitidos a nuestro Despacho.



				







				Procuraduría General de la República



				10.Deben establecer un procedimiento que facilite a las partes conciliar cuando hay vehículos del Estado, no esperar hasta la sentencia, para luego ir a engrosar la lista de mora judicial en materia civil por los procesos cobratorios. 



				Establecer un procedimiento para la realización de las conciliaciones cuando se tiene un vehículo del estado involucrado, hacer de conocimiento dicho procedimiento de la Comisión Interinstitucional de Tránsito. 

De ser necesario para este punto y los consecuentes relacionados con la Procuraduría, establecer un convenio interinstitucional que ayude a mejorar los requerimientos solicitados. 








				



				11.Presentarse a las diligencias Judiciales señaladas, los abogados no se presentan a las diligencias, pues en la actualidad, se justifican con antelación y piden que, si se da un acuerdo, se les remita todo por escrito para emitir criterio, el cual difícilmente se logra antes de un mes. Muchas veces vienen los conductores y como no vienen nadie de la Procuraduría no se puede hacer la conciliación.



				Instar a los abogados tanto de la Procuraduría como de las instituciones involucradas a acatar el mandamiento de las autoridades Judiciales y presentarse a las diligencias cuando así lo soliciten, en aras de dar una respuesta pronta al usuario. 







				



				12.Debe mantener en materia de tránsito un correo directo (un único correo electrónico) en donde notificar a la Procuraduría cuando se involucre un vehículo propiedad del estado, ya que el envió de la comisión a fin de notificar a la Procuraduría se tarda aproximadamente un mes, se adiciona que la Procuraduría debe mantener una DEV (Dirección electrónica vehicular) permanente, un medio electrónico centralizado. En cuanto las notificaciones son a instituciones del estado descentralizadas el proceso es sumamente lento.



				Establecer un canal directo (correo electrónico) donde se le hagan llegar a la PGR las notificaciones de todos los procesos donde se tiene involucrado un vehículo del estado. Cumplir con la DEV (Dirección electrónica vehicular) permanente, medio electrónico centralizado. Se les solicita atender el requerimiento con la mayor prontitud posible y hacer de conocimiento de la Comisión Interinstitucional de Tránsito. 







				



				13.Para los efectos del artículo 172 de la Ley de Tránsito, debería elaborarse una lista con el nombre de TODAS las instituciones autónomas, descentralizadas o empresas públicas que existan, saber si cuentan o no con propia representación judicial o es a través de la PGR, y que se establezca un medio electrónico para poder notificarles a cada una de ellas y cumplir con lo dispuesto en esta norma.



				 Proceder con la creación del listado de instituciones autónomas, descentralizadas y los datos requeridos para una pronta comunicación de los asuntos por parte de los Juzgados de Tránsito. Hacer de conocimiento de la Comisión Interinstitucional de Tránsito dicho listado. 







				Imprenta Nacional 



				14.Brindar la posibilidad de consultar por el número de placa la publicación del edicto y que de esta manera se mejoren los tiempos de respuesta. 



				Valor el requerimiento y brindar la posibilidad de consultar los edictos por medio de (Placa del vehículo, cédula, # de caso) y demás datos que se consideran dentro de los asuntos.  







				Municipalidades 



				15.No exigir un documento de los diferentes Juzgado para entregar videos de seguridad a las personas usuarias de las vías públicas, ya que los videos son de tomas hechas en la vía pública y, en consecuencia, también son públicos y por ello no requieren ninguna gestión judicial. Dichos videos que en su mayoría son negados constituyen la única prueba que pueden aportar las personas afectas dentro de un proceso de Tránsito. 



				Coordinar por medio de la Comisión Interinstitucional de Tránsito un protocolo para solicitud de videos a las municipalidades.  







				Aseguradoras 



				16.Mantener una mayor comunicación con los diferentes Juzgados de Tránsito, brindar medios directos para todas las gestiones relacionadas a la materia de Tránsito. Este requerimiento puede ir dirigido a la Superintendencia General de Seguros (SUGESE). bogantesvk@sugese.fi.cr. 



				Crear un listado de aseguradoras y sus contactos directos para la remisión de la información que se genere en la atención de los diferentes casos, y que estos puedan ser compartidos a los Juzgados en materia de Tránsito a nivel nacional por medio de la Comisión Interinstitucional de Tránsito.







De ser necesario para este punto relacionados con la SUGESE establecer un convenio interinstitucional que ayude a mejorar los requerimientos solicitados.











				



				17.En algunos casos la redacción de los vistos buenos para las conciliaciones no es clara o no brinda la totalidad de la información, en el caso del I.N.S, no tienen un machote único, sino que, dependiendo de la sucursal, la redacción del Visto Bueno resulta escueto y poco claro.



				 Para los dos puntos siguientes es importante indicar que; se debe revisar en conjunto INS- Comisión de Tránsito que requisitos son los que están solicitando en las oficinas del INS que obliga a las personas usuarias a realizar diligencias que no son consideradas necesarias dentro del proceso, con esto depurar esas solicitudes que demoran la atención.

Por parte del INS se debe analizar la posibilidad de crear un machote estándar para la redacción de los visto bueno en todas sus oficinas y que este considere toda la información requerida por los Juzgados. Hacer el macho de conocimiento de la Comisión Interinstitucional de Tránsito, para que estos a su vez trasladen a los Juzgados a nivel nacional. 







				



				18.El convenio con el INS en ocasiones genera más trámite para el usuario ya que el Juzgado remite copia del acuerdo, pero ellos mandan al asegurado a pedir copias del expediente o certificaciones por lo que no se está cumpliendo con la parte de restarle al usuario hacer diligencias. 



				







				



				Producto del taller: 



Colisiones sin daños materiales- extrajudicial o sin VB aseguradora



Revisar redacción  art. 168 Ley de tránsito (para que quede vía judicial) y puede existir la interposición de la denuncia ante la delegación de tránsito sin necesidad del Juzgado



				Coordinación con aseguradoras en casos de acuerdos extrajudiciales con uso de póliza







				Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica 



				19.Abogados litigantes, que aporten su apersonamiento o un poder de previo a la audiencia no minutos antes de lo señalado.



				Comunicar al Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica la necesidad de capacitación en materia de tránsito identificada desde los mismos Juzgados. Así como de la buena práctica solicitada en cuando a la presentación de escritos.  



 







				



				20.Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica considerar la necesidad de mayor capacitación de los Abogados en procesos de tránsito, actualmente existe mucho desconocimiento de la Ley como tal y de la forma de interaccionar en las audiencias. 



				







				Registro Público 



				21.El servicio de descarga de personerías debe ser habilitado 24/7 en caso de hacer teletrabajo el mismo no funciona.



				Considerar la habilitación de las descargas de las personerías las 24 horas del día.




Comunicar de forma directa a la Comisión Interinstitucional de Tránsito, cuando exista un inconveniente por caída del sistema o situaciones que afecten las consultas de los Juzgados a nivel nacional. Aclarar lo relacionado con las placas AGV o temporales. 







				



				22.Sería bueno revisar los convenios sostenidos con el Poder Judicial, porque no siempre se puede acceder a la información desde la plataforma, en ocasiones por problemas a nivel del sistema caído o bien porque se reduce la información en aquellos casos en que se trata de sociedades declaradas como morosas.



				







				



				23.Contar con la posibilidad de mantener una conexión directa entre Poder Judicial y Registro o entidad correspondiente en casos de placas temporales o AGV.



				



















2.4 Resultados del Taller presencial “análisis de nudos críticos, posibles reformas de Ley”.







Es importante hacer mención que, como resultado del Taller presencial de análisis de nudos críticos, realizado el 03 de mayo de 2023, se presentaron propuestas de mejora que implican coordinaciones internas y externas al Poder Judicial. Así las cosas, en el siguiente cuadro se muestran las  oportunidades de mejora identificadas producto del taller adicionales a las citadas en los cuadros anteriores. 



Cuadro  3



Coordinaciones Internas y Externas detectadas en el taller de ”análisis de nudos críticos, posibles reformas de Ley”.







				Coordinaciones Internas al Poder Judicial 







				#



				Oficina 



				Observaciones de la Judicatura



				Observaciones realizadas en el Taller



				Requerimiento







				1



				Comisión Penal y Sub Comisión Penal Juvenil



				1.Se debe aclarar o crear el procedimiento de penal juvenil para tránsito, para fijar los pasos para juzgar los casos en que la persona conductora sea un menor de edad. Esto afecta la ruta casos que a veces rechaza penal juvenil, o ellos continuamente llaman para consultar, hay un circular de Corte, pero eso debería consagrarse en Ley, y aclarar si participa o no fiscalía en estos casos.



				 La propuesta se modifica de la siguiente manera;



				Buscar el acercamiento entre Comisión Penal Juvenil y Comisión de Tránsito y buscar entre ambas instancias crear un manual de normas técnicas o procedimientos para actuar cuando la persona conductora es un menor de edad.  Dar mayor claridad y una vía judicial más fluida para estos asuntos en particular. 







				



				



				



				…el Juzgado de Tránsito competente trasladará el gravamen del vehículo conducido por la persona menor de edad a la autoridad Penal Juvenil y dejará la boleta de citación ante COSEVI a la orden del Juzgado Penal Juvenil competente. La autoridad penal juvenil podrá ordenar levantar el gravamen de referencia si pasado un año, contado a partir de la fecha de los hechos, si la autoridad civil que conoce del proceso de responsabilidad civil objetiva directa del propietario del vehículo no haya solicitado dejar a su orden el gravamen".



				







				



				



				



				Propuesta que debe ser además valorada por la Comisión Penal



				















				Coordinaciones Externas al Poder Judicial 







				#



				Oficina 



				Observaciones de la Judicatura



				Observaciones realizadas en el Taller



				Requerimiento







				1



				MOPT-COSEVI 



				1.Establecer un plazo de 5 días para que el COSEVI o el oficial de Tránsito entregue la información, de ser necesario establecer sanciones a los oficiales que no cumplen con los plazos.



				Se tiene por medio de circular un plazo de 3 días, pero no por norma legal, lo cual es importante y necesario para el proceso sancionatorio. Por ello, sí se recomienda la reforma.



				Reiterar a los oficiales de Tránsito la necesidad de remitir los documentos a los Juzgados competentes a la mayor brevedad, plazo máximo de 3 días. 







Crear una base de datos con los nombres y medios de comunicación de los oficiales de Tránsito para articular de una manera más directa con los encargados de cada asunto. 







				



				



				2.Se establece un plazo legal dentro de la cual debe hacerse llegar o transferirse electrónicamente la información a los juzgados correspondientes, por ejemplo, un plazo máximo de 3 días siguientes a la ocurrencia del accidente.   



				Tener una lista oficial de los nombres y contactos, ver si con Don Minor está actualizado y crear un sitio con la información para las personas juzgadoras, para articular de forma más eficiente directamente con los oficiales, de manera que se tenga una comunicación más fluida.



				







				



				



				3.Con las notificaciones es necesario aclarar el procedimiento de notificación de los propietarios de vehículos extranjeros, adicionalmente al publicar los edictos donde se tienen más de una placa, se publica solo una y esto hace aún más lento el proceso. 



				NO: En el caso de los vehículos extranjeros se trata de hacer la descarga inmediata de boletas y hacer el cierre de fronteras de forma inmediata.



				Se requiere que se gire una directriz o circular a lo interno de la policía de Tránsito para que en el momento que se tiene un evento relacionado con un vehículo con placas extranjeras se informe de inmediato a los Juzgados correspondientes y estos procedan al cierre inmediato de fronteras. 







				



				



				



				Valorar establecer una buena comunicación con los oficiales para alertar sobre casos particulares, principalmente en aquellos cuando hay vehículo extranjero



				







				



				



				4. Realizar una revisión integral del artículo 2 de la Ley de tránsito, ya que de acuerdo con los datos de la policía de tránsito el porcentaje de accidentes con muerte de las personas son altos y en su mayoría son motocicletas.  Necesidad de ampliar requisitos para inscripción motocicletas relacionar tipo de licencia y el cilindraje del tipo de vehículo).



				Valorar modificaciones de requisitos inscripción vehículos, que no requieran reforma legal. Campañas mejorar seguridad en carretera, concientización e la población















Todas las propuestas indicadas buscan mejorar la gestión a nivel nacional en la materia de Tránsito, por lo que es importante que todas las instituciones externas y las oficinas internas sean receptivas a las oportunidades de mejora y se gestionen canales directos interinstitucionales que permitan una comunicación fluida, esto en busca de la mejora continua.   







				



				NOMBRE



				FIRMA



				FECHA







				Entregado por:



				Ing. Steven Pérez Campos



 MSc. Melissa Durán Gamboa



				



				20-06-2023























44 Propuestas de coordinación internas 











35 Propuestas de coordinación externas.
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DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN 
SUBPROCESO DE MODERNIZACIÓN INSTITUCIONAL 





Explicación de la herramienta de Microsoft Forms “Detección de Nudos Críticos en la 
materia de Tránsito” 





 





Tema de la 
reunión: 





Explicar la herramienta de Microsoft Forms 
“Detección de Nudos Críticos en la materia de 
Tránsito” 





N°: 
247-PLA-
MI(NPL)-
MNTA-2023 





 
Objetivo: 
 





Explicar la herramienta de Microsoft Forms “Detección de Nudos Críticos 
en la materia de Tránsito”, insumo que permitirá identificar oportunidades 
de mejora tecnológicas y legales, en línea con el proyecto No. 0110-PLA-P25 
denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera 
instancia”. 
  





 





Fecha Lugar Hora inicio Hora final 





10 de marzo de 2023 Reunión virtual 15:00 15:30 





 





Personas presentes Oficina 
Asistencia  





Sí No 





Vivian Paredes Bravo 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 





X  





Estefana Brenes Alfaro 
Jueza, Juzgado de Tránsito del III 
Circuito Judicial de San José 
(Desamparados) 





X  





Steven Pérez Campos 
Profesional 2, Dirección de 
Planificación.  





X  





Andrea Alvarado Mondol 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 





X  





Carlos Humberto Venegas Avilés 
Juez, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de Guanacaste 
(Liberia) 





X  





Minor Mendoza Cascante 
Administrador Regional, I CJ de 
San José, Juzgado de Tránsito.  





X  





Sofia Gamboa Rivera 
Juzgado Contravencional y 
Tránsito del II Circuito Judicial 
de la Zona Atlántica (Pococí) 





X  





Zhuyen Molina Murillo 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 





X  
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Personas presentes Oficina 
Asistencia  





Sí No 





Lucia Catalina Elizondo Villarevia 
Jueza, Juzgado Contravencional 
y Tránsito del II Circuito Judicial 
de la Zona Sur (Pérez Zeledón) 





X  





Jose Manuel Chaves Redondo 
Juez, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 





X  





Silvia Cedeño Jiménez 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 





X  





Eleonora Badilla Delgado 
Jueza, Juzgado de Tránsito de 
Pavas y Escazú 





X  





Nathalie Miranda Marchena 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 





X  





Geovanni Alfaro Villalobos 
Juez, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de Alajuela 





X  





Brayan Ordoñez Muñoz 
Coordinador Judicial, Juzgado 
de Tránsito del I Circuito Judicial 
de San José 





X  





Nelson Chanto Villalobos 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Cartago 





X  





Gerardo Alfredo Barillas Solis 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Cartago 





X  





Leonardo Chacon Rivera 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Limón 





X  





Hellen Barahona  Moraga 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
de Tránsito de Puntarenas 





X  





Jose Rolando Villalobos Méndez 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Heredia 





X  





Guaira Camacho Jimenez 
Juzgado Contravencional y 
Tránsito del II Circuito Judicial 
de la Zona Sur (Pérez Zeledón) 





X  





Rosaura Loría Ramírez 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
de Tránsito de Grecia 





X  





Mariela Venegas Borbon 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
Contravencional y Tránsito de 
Nicoya 





X  





Jose Tomas Jimenez Baltodano 
Juez, Juzgado Contravencional y 
Tránsito de Nicoya 





X  





Carolina López Espinoza 
Jueza, Juzgado de Tránsito del II 
Circuito Judicial de San José 
(Goicoechea) 





X  
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Personas presentes Oficina 
Asistencia  





Sí No 





Daniel Joseph Garth Berroteran 
Juez, Puntarenas 
Juzgado de Tránsito de Grecia 





X  





Adrián Montero (Invitado) 
Juez, Juzgado de Tránsito del III 
Circuito Judicial de Alajuela (San 
Ramón) 





X  





Danaldo Messer Benavides 
Juez, Juzgado de Tránsito del II 
Circuito Judicial de Alajuela (San 
Carlos) 





X  





 
Nota: No se tiene participación de personal del los siguientes Juzgados; Juzgado de Tránsito 
de Hatillo, Juzgado Contravencional y Tránsito de Sarapiquí.  
 





Agenda 





1. Explicar la herramienta de Microsoft Forms “Detección de Nudos Críticos en la 
materia de Tránsito”, insumo que permitirá identificar oportunidades de mejora 
tecnológicas y legales, en línea con el proyecto No. 0110-PLA-P25 denominado 
“Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia”. 





2. Espacio de consultas.  
 





 
 





Asuntos Conversados 
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Acuerdos 





 
1. Se da por entendido todos los puntos expuestos durante la reunión. 
2. Los participantes se comprometen al llenado de la encuesta en línea. 
3. Se comprometen en socializar la encuesta con sus colaborados en cada uno de los 





Juzgados.  
 





 





Referencias. 





 
 
 





1. Se adjunta link de la reunión. 
 
https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-
judicial_go_cr/EW-npechh8dNqcAvh4ElXk8BroKTFa9jYjH4OvP4SLc-jg 
 





 
 





 
 





Nota: Se cuenta con el plazo de tres días hábiles para la presentación de observaciones, en 
caso de no obtener respuesta se dará por aprobada. 









https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-judicial_go_cr/EW-npechh8dNqcAvh4ElXk8BroKTFa9jYjH4OvP4SLc-jg




https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-judicial_go_cr/EW-npechh8dNqcAvh4ElXk8BroKTFa9jYjH4OvP4SLc-jg
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1.Presentación de  resultados Nudos Críticos Tránsito 14-4-2023.pdf
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DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN 
SUBPROCESO DE MODERNIZACIÓN INSTITUCIONAL 





Taller exposición de los resultados de la aplicación de la encuesta “Detección de Nudos 
Críticos en la materia de Tránsito” 





 





Tema de la 
reunión: 





Taller exposición de los resultados de la aplicación 
de la encuesta “Detección de Nudos Críticos en la 
materia de Tránsito” 





N°: 
321-PLA-
MI(NPL)-
MNTA-2023 





 





Objetivo: 
 





Mostrar los diferentes resultados obtenidos con la aplicación de la encuesta 
“Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, en línea con el 
proyecto No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo 
en materia de Tránsito primera instancia”. 
  





 
Fecha Lugar Hora inicio Hora final 





14 de abril de 2023 Reunión virtual 14:00 15:10 





 





Personas presentes Oficina 
Asistencia  





Sí No 





Vivian Paredes Bravo 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 





 X 





Estefana Brenes Alfaro 
Jueza, Juzgado de Tránsito del III 
Circuito Judicial de San José 
(Desamparados) 





X  





Steven Pérez Campos 
Profesional 2, Dirección de 
Planificación.  





X  





Andrea Alvarado Mondol 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 





X  





Carlos Humberto Venegas Avilés 
Juez, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de Guanacaste 
(Liberia) 





 X 





Minor Mendoza Cascante 
Administrador Regional, I CJ de 
San José, Juzgado de Tránsito.  





X  





Zhuyen Molina Murillo 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 





X  





Silvia Cedeño Jiménez 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 





X  





Eleonora Badilla Delgado 
Jueza, Juzgado de Tránsito de 
Pavas y Escazú 





X  
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Personas presentes Oficina 
Asistencia  





Sí No 





Geovanni Alfaro Villalobos 
Juez, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de Alajuela 





 X 





Nelson Chanto Villalobos 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Cartago 





X  





Hellen Barahona Moraga 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
de Tránsito de Puntarenas 





X  





Jose Rolando Villalobos Méndez 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Heredia 





X  





Rosaura Loría Ramírez 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
de Tránsito de Grecia 





X  





Carolina López Espinoza 
Jueza, Juzgado de Tránsito del II 
Circuito Judicial de San José 
(Goicoechea) 





 X 





Daniel Joseph Garth Berroteran 
Juez, Puntarenas 
Juzgado de Tránsito de Grecia 





X  





Adrián Montero Carranza 
Juez, Juzgado de Tránsito del III 
Circuito Judicial de Alajuela (San 
Ramón) 





X  





Danaldo Messer Benavides 
Juez, Juzgado de Tránsito del II 
Circuito Judicial de Alajuela (San 
Carlos) 





 X 





Johanna Patricia Arce Hidalgo 
Jueza, Juzgado Contravencional 
y Tránsito de Santa Cruz 





X  





Jorge Enrique Cordero Zamora 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Puntarenas 





X  





Luisana Rojas Rivas 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
de Transito de Liberia 





X  





Mario Francisco Castro Rodríguez  
Coordinador Judicial, Juzgado 
de Tránsito del III Circuito 
Judicial de Alajuela (San Ramón) 





X  





Yesenia Salazar Guzmán  
Jefa, del Subproceso de 
Modernización Institucional (No 
Penal) 





X  





 
Nota:  
 





Agenda 





1. Mostrar los diferentes resultados obtenidos con la aplicación de la encuesta 
“Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, en línea con el proyecto 
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No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de 
Tránsito primera instancia”. 





2. Aplicación de la encuesta “Priorización de las posibles reformas de legales, según 
Artículos por analizar Ley 9078.” Como parte de los resultados obtenidos con la 
aplicación de la encuesta y necesarios para el siguiente Taller.  





3. Aplicación de la encuesta relacionada con la “priorización de las oportunidades de 
mejora a nivel Tecnológico”.  





4. Espacio de consultas.  
 





 
 





Asuntos Conversados 





Presentación de Resultados:  
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1- Encuesta “Priorización de las posibles reformas de legales, según Artículos por analizar 
Ley 9078.” 





 
https://forms.office.com/r/SHNijzcK3B 





 
 





2- Encuesta “Priorización de las propuestas de Mejora a nivel Tecnológico.” 
 





https://forms.office.com/r/nvkG12iqUz 
 
 





 
 





Acuerdos 





 
1. Se establece como fecha límite para completar la encuesta “Priorización de las 





posibles reformas de legales, según Artículos por analizar Ley 9078.” Para el miércoles 
19 de abril de 2023 





2. Se establece como fecha límite para completar la encuesta “Priorización de las 
propuestas de Mejora a nivel Tecnológico.” Para el viernes 21 de abril de 2023. 
 





 
 





Referencias. 





              









https://forms.office.com/r/SHNijzcK3B




https://forms.office.com/r/nvkG12iqUz
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1. Se adjunta link de la reunión. 





 
https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-
judicial_go_cr/EQLAnmsyk-pFgmlXje132KsB4zJJ3nrXezk2w-JHbZDQkA 
 





 
 





 





 





Nota: Se cuenta con el plazo de tres días hábiles para la presentación de observaciones, en 
caso de no obtener respuesta se dará por aprobada. 









https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-judicial_go_cr/EQLAnmsyk-pFgmlXje132KsB4zJJ3nrXezk2w-JHbZDQkA




https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-judicial_go_cr/EQLAnmsyk-pFgmlXje132KsB4zJJ3nrXezk2w-JHbZDQkA
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Steven Pérez Campos





De: Minor Mendoza Cascante





Enviado el: viernes, 21 de abril de 2023 10:10





Para: Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José; Pavas - Juzgado de Tránsito; 





Juzgado de Tránsito - II Circuito Judicial de San José; Juzgado de Tránsito de 





Desamparados; Juzgado de Tránsito de Hatillo; Juzgado de Tránsito Alajuela; 





Juzgado de Transito de San Carlos; Juzgado de Tránsito de San Ramón; Juzgado de 





Transito de Grecia; Juzgado Tránsito Cartago; Juzgado Transito Heredia; Juzgado de 





Tránsito de Liberia; Juzgado Contravencional y Tránsito de Nicoya; Juzgado de 





Transito de Puntarenas; Juzgado Contravencional y de Tránsito del Primer Circuito 





Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón); Juzgado de Transito de Limon; Juzgado 





Contravencional y Tránsito Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica; Vivian 





Paredes Bravo; Carolina López Espinoza; Estefana Brenes Alfaro; Nelson Chanto 





Villalobos; Jose Rolando Villalobos Méndez; Jorge Enrique Cordero Zamora; Carlos 





Humberto Venegas Avilés; Danaldo Messer Benavides; Adrián Montero Carranza; 





Daniel Joseph Garth Berroteran; Geovanni Alfaro Villalobos; Eleonora Badilla 





Delgado; Johnny Alb. Rojas Fernández; Jose Luis Benavides Umaña; Juzgado 





Contravencional y Tránsito de Nicoya; Juzgado Contravencional y Transito 





Sarapiqui; Franz Vega Zúñiga; Juzgado Contravencional y de Tránsito del Primer 





Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón); Juzgado Contravencional y Transito 





Sarapiqui; Juzgado Contravencional y Pensiones Alimentarias de Santa Cruz; 





Juzgado Contravencional y Tránsito Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica; 





Andrea Alvarado Mondol; Rosario Monney Montaño; bogantesvk@sugese.fi.cr; 





gloriatg@pgr.go.cr; Stephanie Zamora; Comisión de la Jurisdicción Penal; Dirección 





Ejecutiva; Wilbert Kidd Alvarado; Dirección de Tecnología de Información; Martha 





Brenes Montenegro; Kattia Morales Navarro; secretariabienesmuebles@rnp.go.cr; 





Departamento Medicina Legal





CC: Siria Carmona Castro; Ricardo Calderón Fernández(Autorizado/Secretaría General 





de la Corte); Alexandra Viales Rescia; Zhuyen Molina Murillo; Carolina López 





Espinoza; Estefana Brenes Alfaro; Nelson Chanto Villalobos; Adrián Montero 





Carranza; Ana Catalina Campos Ramírez; Steven Pérez Campos; Yesenia Salazar 





Guzmán; Melissa Duran Gamboa; ccoto; afonsecar; Mauricio Lara Zamora; 





fvenegasv@gmail.com; JUAN GUILLERMO RODRIGUEZ MENA; Presidencia de la 





Corte; Roger Mata Brenes; Sandra Pizarro Gutiérrez; David Campos Barquero





Asunto: Invitación al Taller presencial "Implementación de la oficina modelo en Materia de 





Tránsito, reformas de Ley. 





Este es un mensaje de la Comisión Interinstitucional de Tránsito y de la Dirección de 





Planificación del Poder Judicial. 
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Acceso desde su móvil.  
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Como parte del proyecto que se desarrolla N°0110-PLA-P25 denominado “Implementación de 
oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia” 





 





La Dirección de Planificación en coordinación con la Comisión Interinstitucional 
de Tránsito 





extiende una cordial invitación a participar del taller Presencial. 
 





“Implementación de la Oficina Modelo en Materia de Tránsito, reformas de Ley” 
 
 
 
 
Fecha: 03 de mayo, 2023. 
Lugar: Sede Central del Colegio de Abogadas y Abogados. 
Hora: de 08:00 horas a las 16:00. 
Inscripción al Taller: https://forms.office.com/r/tmHJmi859i 
(Fecha límite para su registro de participación es el viernes 28 de abril 2023). 
 
Para el desarrollo oportuno de este taller y con la finalidad de construir de manera conjunta 
alternativas que mejoren la tramitación diaria en la materia de Tránsito, se convoca de manera 
respetuosa los siguientes entes externos e internos al Poder Judicial. 
 





Entes Internos y Externos Participantes requeridos 





Juezas y Jueces, Juzgados Especializados de Tránsito  27 





Centro Gestión Función Jurisdiccional-CACMFJ  2 





Juzgados Penales, como II Instancia de Tránsito 4 





Departamento de Medicina Legal del OIJ 2 





Dirección Ejecutiva del Poder Judicial   2 





Ministerio Público.  4 





Dirección de Tecnología de la Información del Poder Judicial. 2 





Consejo de Seguridad vial (COSEVI) 4 





Dirección General de la Policía de Tránsito  4 





Abogados y Abogadas Litigantes en materia de Tránsito.   2 





Superintendencia General de Seguros de Costa Rica (SUGESE) 4 





Procuraduría General de la República 1 





Imprenta Nacional de Costa Rica 1 





Registro Nacional de Costa Rica 1 





El personal participante debe tener alguna interacción con la materia de Tránsito.  





 
 





Nota importante: Para los Juzgados especializados de Tránsito donde se tienen 2 personas 
Juzgadoras o más, se deberá procurar que ese día se mantenga al menos una persona en 
el  Juzgado procurando el funcionamiento normal, para el caso de los Juzgados unipersonales 
deberán coordinar de manera anticipada la sustitución para ese día con el Centro Gestión Función 
Jurisdiccional-CACMFJ. 
 
Los viáticos para las personas Juzgadoras que se trasladan desde fuera del GAM, deberán ser 
tramitados con las diferentes Administraciones Regionales correspondientes.   
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Muchas gracias, 
 





 





 





 
“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es 





para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinataria, 





absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la 





persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus 





dispositivos”  
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PROCEDIMIENTO A SEGUIR POR PARTE 





DE LA OFICINA REMITENTE Y 





RECEPTORA, CUANDO SE TRASLADE UN 





EXPEDIENTE FÍSICO O DIGITAL DE UNA 





FISCALIA A OTRA. 





 





En estricto cumplimiento a lo establecido en 





la circular No. 21-2018, emitida por el 





Consejo Superior y, con la finalidad de 





estandarizar el modelo de gestión de las 





Fiscalías Territoriales y Especializadas en 





cuanto al traslado físico o digital de un 





expediente, se recuerda que se debe realizar la 





itineración correspondiente para confirmar el 





recibo del expediente a la oficina receptora, 





siguiendo el procedimiento que se detalla a 





continuación:  





 





PROCEDIMIENTO 





 





En caso de que en ambos despachos se 





utilice el Sistema de Seguimiento de Casos 





(SSC), se debe hacer constar en el sistema el 





cambio de ubicación o cambio del estado del 





expediente, para trasladarlo a terminado con 





resolución definitiva, para ello se debe 





acceder, en primer lugar, a la opción 





“Remisión a otro despacho del Ministerio 





Público”, automáticamente el sistema  





desplegará un botón denominado “itinerar”, el 





cual se debe seleccionar. Una vez 





seleccionado, el sistema mostrará un espacio 





denominado “destino”, donde se debe elegir 





el despacho donde se trasladará el expediente  





y, de esta forma, el mismo quedará 





“itinerado” automáticamente. 





 





Posteriormente, el expediente físico deberá 





enviarse al despacho correspondiente a través 





de un conocimiento. Cuando la oficina de 





destino reciba el expediente físico, la persona 





encargada del ingreso de expedientes aceptará 





la causa y revisará, en el sistema, el espacio 





referente a “expedientes itinerados”. 





Finalmente, deberá aceptar la causa remitida, 





generándose de esta forma, el ingreso de la 





causa al circulante de su despacho.  





 





Cuando uno de los despachos utilice el 





Sistema de Seguimiento de Casos y remita 





el expediente a un despacho que utilice el 





Sistema de Gestión, se debe hacer constar en 





el sistema, el cambio del estado del 





expediente para trasladarlo a terminado con 





resolución definitiva, para ello se debe 





acceder, a la opción “Remisión a otro 





despacho del Ministerio Público”, 





automáticamente el sistema desplegará un 





botón denominado “itinerar”, el cual se debe 





seleccionar. Una vez seleccionado, el sistema 





mostrará un espacio denominado “destino”, 





donde se debe elegir el despacho donde se 





trasladará el expediente y, de esta forma, el 





mismo quedará “itinerado” automáticamente. 





 





De seguido, el expediente físico deberá 





enviarse al despacho a través de un 





conocimiento. Cuando la oficina de destino 





que utilice el Sistema de Gestión, reciba el 





expediente, ésta deberá ingresar al sistema de 





08-ADM 
2019 





 





2010 





  





 





 





 





FISCALIA GENERAL DE LA REPUBLICA 





MINISTERIO PUBLICO DE COSTA RICA 





PODER JUDICIAL 





 





CIRCULAR ADMINISTRATIVA 





DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 1, 13, 14 Y 25 DE LA LEY ORGÁNICA DEL 
MINISTERIO PÚBLICO, SE PONEN EN CONOCIMIENTO DE LAS FISCALAS Y LOS 
FISCALES LAS SIGUIENTES INSTRUCCIONES DE LA FISCALA GENERAL DE LA 
REPÚBLICA, LAS CUALES DEBEN SER ACATADAS DE INMEDIATO, A EFECTO DE 
CREAR Y MANTENER LA UNIDAD DE ACCIÓN E INTERPRETACIÓN DE LAS LEYES EN 
EL MINISTERIO PÚBLICO. 





DE CONFORMIDAD CON LA LEY DE CONTROL INTERNO Y LA CIRCULAR FGR N° 10-
2006, ES RESPONSABILIDAD DE LAS FISCALAS ADJUNTAS Y LOS FISCALES 
ADJUNTOS QUE LAS MISMAS SEAN CONOCIDAS Y APLICADAS POR LAS FISCALAS Y 
LOS FISCALES ADSCRITOS A SU FISCALÍA. 
 





 



















2 





 





itineraciones para aceptar el expediente 





enviado. 





 





Finalmente, si uno de los despachos utiliza en 





la tramitación el Sistema de Seguimiento de 





Casos y remita el expediente a un despacho 





que utilice el Sistema de Escritorio Virtual, 





se debe hacer constar en el sistema, el cambio 





del estado del expediente para trasladarlo a 





terminado con resolución definitiva, para ello 





se debe acceder, a la opción “Remisión a otro 





despacho del Ministerio Público”, 





automáticamente el sistema desplegará el 





botón “itinerar”, el cual se debe seleccionar. 





Una vez seleccionado, el sistema mostrará un 





espacio denominado “destino”, donde se debe 





elegir el despacho donde se trasladará el 





expediente y, de esta forma, el mismo quedará 





“itinerado” automáticamente. 





 





De seguido, el expediente físico deberá 





enviarse al despacho a través de un 





conocimiento. Cuando la oficina de destino 





que utilice el Sistema de Escritorio Virtual, 





reciba el expediente, ésta deberá ingresar al 





sistema de itineraciones para aceptar el 





expediente enviado, posteriormente procede a 





escanearlo para cargarlo al escritorio virtual.  





 





 





En caso de que la oficina del Ministerio 





Público utilice el sistema de Escritorio 





Virtual y debe remitir el expediente a un 





despacho que tramite mediante el Sistema de 





Gestión, se debe utilizar el sistema de 





itineraciones, para lo cual, se ingresa al 





sistema de escritorio virtual y descarga la 





carpeta principal, donde se encontrará el 





expediente correspondiente. De seguido se 





dará el cambio de ubicación, para ello se 





deberá seleccionar la opción “motivo de 





término”, donde se desplegará la opción 





“Remisión a otro despacho del Ministerio 





Público”, opción con la cual se cerrará el 





expediente estadísticamente en el Sistema de 





Gestión, que precisamente se utiliza para esos 





efectos en el Sistema Virtual.  





 





 La persona encargada del sistema de 





itineraciones deberá “itinerar la carpeta”, 





accediendo a la ventana que despliega el 





sistema. Consignará el número de expediente, 





el destino y el motivo, que en este caso sería 





“Remisión a otro despacho del Ministerio 





Público”, finalmente se dará aceptar y 





automáticamente la “itineración” será enviada 





al despacho receptor.  La persona encargada 





del despacho receptor que utiliza el Sistema 





de Gestión, al ingresar al sistema de 





itineraciones, observará en la bandeja de 





entrada el expediente que se remitió de la 





oficina virtual y deberá aceptar el mismo, 





acción con la cual el expediente ingresará 





automáticamente al circulante de la fiscalía 





receptora.  





 





El despacho virtual deberá remitir el 





expediente físico mediante conocimiento y 





correo certificado.  





 





Además, deberá enviar el expediente en 





versión digital y mediante correo electrónico, 





donde deberá comunicar la Remisión a otro 





despacho del Ministerio Público y, el 





despacho receptor comunicar acuse de recibo. 





 





En caso de que en ambos despachos se 





utilice el Sistema de Escritorio Virtual se 





debe utilizar el sistema de itineraciones, para 





lo cual, debe ingresar al sistema de escritorio 





virtual y descargar la carpeta principal, donde 





se encontrará el expediente correspondiente. 





De seguido, se dará el cambio de ubicación, 





para ello se deberá seleccionar la opción 





“motivo de término”, que desplegará la 





opción “Remisión a otro despacho del 





Ministerio Público”, opción con la cual se 





cerrará el expediente estadísticamente en el 





Sistema de Gestión, que precisamente se 





utiliza para esos efectos en el Sistema Virtual.  





 





A continuación, la persona encargada del 





sistema de itineraciones deberá “itinerar la 





carpeta”, accediendo a la ventana que 





despliega el sistema. Consignará el número de 





expediente, el destino y el motivo, que en este 





caso sería “Remisión a otro despacho del 





Ministerio Público”, finalmente se dará 





aceptar y automáticamente la “itineración” 





será enviada al despacho receptor.   





 





La persona encargada del despacho receptor 





que utiliza el Sistema de Escritorio Virtual, 





ingresa al sistema de itineraciones, donde, 
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observará en la bandeja de entrada el 





expediente que se remitió de la oficina virtual 





y deberá aceptar el mismo, acción con la cual 





el expediente ingresará automáticamente al 





circulante de la fiscalía receptora.  





 





El despacho deberá, además, remitir el 





expediente digital a la oficina receptora. 





 





Una vez realizado este procedimiento, el 





despacho remitente deberá enviar un correo 





electrónico comunicando la Remisión a otro 





despacho del Ministerio Público y, el 





despacho receptor comunicar acuse de recibo. 





 





En caso de que la oficina del Ministerio 





Público utiliza el sistema de Escritorio 





Virtual y debe remitir el expediente a un 





despacho que utilice el Sistema de 





Seguimiento de Casos o SSC, se debe 





utilizar el sistema de itineraciones, para lo 





cual, debe ingresar al sistema de escritorio 





virtual y descargar la carpeta principal, donde 





se encontrará el expediente correspondiente. 





De seguido, se dará el cambio de ubicación, 





para ello se escoge la opción “motivo de 





término”, donde se desplegará la opción 





“Remisión a otro despacho del Ministerio 





Público”, opción con la cual se cerrará el 





expediente estadísticamente en el Sistema de 





Gestión, que precisamente se utiliza para esos 





efectos en el Sistema Virtual.  





 





La persona encargada del sistema de 





itineraciones deberá “itinerar la carpeta”, 





accediendo a la ventana que despliega el 





sistema. Consignará el número de expediente, 





el destino y el motivo, que en este caso sería 





“Remisión a otro despacho del Ministerio 





Público”, finalmente se dará aceptar y 





automáticamente la “itineración” será enviada 





al despacho receptor.  





 





Luego la oficina receptora que utiliza el 





Sistema SSC, acepta la itineración por medio 





de su sistema, acción con la cual el expediente 





ingresará automáticamente al circulante de la 





fiscalía receptora. 





 





El despacho virtual deberá, remitir el 





expediente físico o digital a la oficina 





receptora mediante conocimiento y correo 





certificado.  





 





En caso de que el expediente que se envía sea 





digital, el remitente del despacho que utilice 





el sistema virtual deberá enviar un correo 





electrónico comunicando la remisión y el 





despacho receptor que utilice SSC deberá 





comunicar electrónicamente un acuse de 





recibo.  





 





Si ambas oficinas del Ministerio Publico 





utilizan el Sistema de Gestión y debe remitir 





un expediente físico, se debe utilizar el 





sistema de itineraciones, para lo cual, se debe 





ingresar al sistema de gestión y seleccionar la 





opción “motivo de término”, donde se 





desplegará la opción “Remisión a otro 





despacho del Ministerio Público”, acción con 





la cual se cerrará el expediente 





estadísticamente en el Sistema de Gestión.  





 





La persona encargada del sistema de 





itineraciones deberá “itinerar la carpeta”, 





accediendo a la ventana que despliega el 





sistema. Consignará el número de expediente, 





el destino y el motivo “Remisión a otro 





despacho del Ministerio Público”, se dará 





aceptar y automáticamente la “itineración” 





será enviada al despacho receptor.   





 





La persona encargada del despacho receptor 





que utiliza el Sistema de Gestión, al ingresar 





al sistema de itineraciones, observará en la 





bandeja de entrada el expediente que se 





remitió itinerado y deberá aceptar el mismo, 





acción con la cual el expediente ingresará 





automáticamente al circulante de la fiscalía 





receptora.  





 





El despacho remitente deberá trasladar el 





expediente físico a la oficina receptora 





mediante conocimiento y correo certificado.  





 





Si el despacho que utilice el Sistema de 





Gestión debe remitir un expediente a otro 





despacho que utilice el Sistema Virtual, se 





debe utilizar el sistema de itineraciones, para 





lo cual, debe ingresar al sistema de gestión y 





seleccionar la opción “motivo de término”, 





donde se desplegará la opción “Remisión a 





otro despacho del Ministerio Público”, acción 
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con la cual se cerrará el expediente 





estadísticamente en el Sistema de Gestión.  





 





La persona encargada del sistema de 





itineraciones deberá “itinerar la carpeta”, 





accediendo a la ventana que despliega el 





sistema. Consignará el número de expediente, 





el destino y el motivo “Remisión a otro 





despacho del Ministerio Público”, se dará 





aceptar y automáticamente la “itineración” 





será enviada al despacho receptor.   





 





La persona encargada del despacho receptor 





que utiliza el Sistema Virtual, al ingresar al 





sistema de itineraciones, observará en la 





bandeja de entrada el expediente que se 





remitió itinerado y deberá aceptar el mismo, 





acción con la cual el expediente ingresará 





automáticamente al circulante de la fiscalía 





receptora.  





 





El despacho remitente deberá trasladar el 





expediente físico a la oficina receptora 





mediante conocimiento y correo certificado. 





Posteriormente el despacho lo escanea y lo 





ingresa al escritorio virtual.  





 





En caso de que la oficina del Ministerio 





Público utiliza el sistema de Gestión y debe 





remitir el expediente a un despacho que 





utilice el Sistema de Seguimiento de Casos o 





SSC, se debe utilizar el sistema de 





itineraciones y seleccionará la opción “motivo 





de término”, donde se desplegará la opción 





“Remisión a otro despacho del Ministerio 





Público”, opción con la cual se cerrará el 





expediente estadísticamente en el Sistema de 





Gestión.  





 





La persona encargada del sistema de 





itineraciones deberá “itinerar la carpeta”, 





accediendo a la ventana que despliega el 





sistema. Consignará el número de expediente, 





el destino y el motivo, que en este caso sería 





“Remisión a otro despacho del Ministerio 





Público”, finalmente se dará aceptar y 





automáticamente la “itineración” será enviada 





al despacho receptor. Luego la oficina 





receptora que utiliza el Sistema SSC, acepta 





la itineración por medio de su sistema, acción 





con la cual el expediente ingresará 





automáticamente al circulante de la fiscalía 





receptora. 





 





El despacho emisor deberá, remitir el 





expediente físico a la oficina receptora 





mediante conocimiento y correo certificado.  





 





Las directrices aquí expuestas están 





relacionadas con lo establecido en la Circular 





07-ADM-2019, en cuanto a los cambios en 





motivos de salida estadístico (sistemas y 





formularios), específicamente en el punto b) 





denominado “Remisión a otro despacho del 





Ministerio Público”. En dicha circular se 





deshabilitó el motivo de salida denominado 





“Incomp.o Remi a otra Jurisd.” 





  





 





Las presentes disposiciones rigen a partir de 





su comunicación.   





 





 





EMILIA NAVAS APARICIO 





FISCALA GENERAL DE LA REPÚBLICA 





MARZO, 2019 





 [ORIGINAL FIRMADO] 
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Buen día




Para su revisión, por ser del proyecto de TR




 




Gracias




 




Saludos, 
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“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si

 usted no es la parte destinaria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”






 







 








De: Dirección de Planificación <planificacion@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: martes, 24 de octubre de 2023 10:25


Para: Recepción de documentos Dirección de Planificación <recep-planif@Poder-Judicial.go.cr>


CC: Yesenia Salazar Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>; Melissa Duran Gamboa <mdurang@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RV: Oficio CJP121-2023.


Importancia: Alta
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De: Comisión de la Jurisdicción Penal <jurisdiccion_penal@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: martes, 24 de octubre de 2023 10:23


Para: Dirección de Planificación <planificacion@Poder-Judicial.go.cr>


CC: Despacho Magistrada Patricia Solano <despacho_mag_Solano@Poder-Judicial.go.cr>; Fabian Freyean Mora <ffreyean@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: Oficio CJP121-2023.


Importancia: Alta










 




Señora:




Máster Melissa Durán Gamboa,






Jefa a.i. del Subproceso de Modernización Institucional – No Penal,




Dirección de Planificación.




S.   D.




 




Estimable señor:




 




Reciban un cordial saludo. Con instrucción de la señora Patricia Solano Castro, Magistrada Presidenta de la Sala de

 Casación Penal y de la Comisión de la Jurisdicción Penal; me permito adjuntar oficio Nº CJP121-2023, para su conocimiento y lo que en derecho corresponda.
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“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si

 usted no es la parte destinataria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”













Fabian Freyean Mora
Técnico Judicial Tres
Comisién de la Jurisdiccién Penal

Teléfono: 2295-3687 extension: 01-3687
Correos: jurisdiccion_penal ler-judicial. go.cr

fireyean@poder-judicial.go.cr








Hellen Chaves Arréliga

Secretars 1 Unidad o Gestin Admimsrati
Direceén d Panfzscin

N\ reosozssan B Sk ass
i Helen s i
) hapeisacion possr s socr








D|REUG|[jN DF Msc. Melissa Durdn Gamboa

r Coordinadora de Unidad 3
PLAN | F| GAU | U N Poder Judicial, Subproceso de Modernizaci6n Institucional
ESTRATEGIA-PROYECCIGN-INNOVACIN Direccién de Planificacién, San José, Primer Circuito Judicial
@ Teléfono 2295-44-48 § 8352-65-68
@ Correo: mdurang@poder-judicial.go.cr * Melissa Duran Gamboa

“Trabajamos por el desarrollo de la administracién de justicia, con proyeccion e innovacion”.
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RV_ Solicitud de reuni�n con Fiscal�a General (1).eml




Buen día doña Estefana, le adjunto lo solicitado.






Según lo conversado se agenda el espacio para este viernes a las 9am en conjunto con la Fiscala Gestora doña Fabiola Luna Durán, para retomar el toma.

 Mi compañera Diana les remitirá el apunte. Muchas gracias.






 




A su servicio,
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De: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: jueves, 4 de mayo de 2023 12:06


Para: Yesenia Salazar Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>


CC: Victor Cespedes Viquez <vcespedesv@Poder-Judicial.go.cr>; Ana Catalina Campos Ramírez <acamposr@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RV: Solicitud de reunión con Fiscalía General










 






Buenos días estimadas Licenciadas, reciban con la presente un cordial saludo tal como comenté en el taller del día de ayer   ante la fiscalía general, se hace

 una reunión donde se adjunta la minuta correspondiente y la circular emitida por el Ministerio Público y la cadena de correos con el criterio en mención, se detalla, al final adjunto mi razonamiento, copio a la Licda. Ana Catalina Campos Ramírez integrante

 de la comisión interinsitucional de tránsito y al Licdo. Victor Céspedes, quien asiste a la Licda. Siria Carmona quien preside la comisión de tránsito. 







 




ANTECEDENTES








			

Se argumenta que un funcionario de la fiscalía, advirtió y cito textualmente "…la desactualización de la circular

 adjunta, ello ante reformas legales y criterio del Tribunal de Apelación de Sentencia de San José, que es al que correspondería conocer los hechos de Desamparados, lo cual puede servir para arrojar mayores luces sobre el tema, e incluso ofrezca la oportunidad

 de alguna reunión de coordinación si se considerara necesario. Este correo fue remitido precisamente a doña Martha Brenes Montenegro y se está a la espera de que se disponga la variación…". 











			

El criterio que se menciona es el siguiente: "........Buenas tardes compañera: Espero

 que se encuentre bien. En relación con la circular 10-ADM-2002, debo informar que con la entrada en vigencia de la nueva ley de tránsito en el 2012, se establecieron nuevas reglas para determinar el trámite de las lesiones culposas de tránsito en general,

 propiamente en el artículo 180 de la Ley de Tránsito vigente, se obliga al Juzgado de tránsito a la obtención de un peritaje forense para determinar las lesiones del usuario, y luego, deben de verificar la voluntad del posible afectado, a decidir si el expediente

 deber ser tramitado o no, en la sede penal, o si desea que se mantenga la sede de tránsito.
















Al respecto, analizó ampliamente este punto el Tribunal de Apelación de Sentencia del II Circuito Judicial de San José, en la Resolución Nº 00855 - 2018 de las diez horas veinticinco

 minutos del veintinueve de junio del dos mil dieciocho, en la cual, ante un conflicto de competencia sobre ese tema, señaló:











" IV.- (..) El artículo 18 inc. c) del Código Procesal Penal establece “Serán delitos de acción perseguibles solo a instancia privada: c) Las lesiones leves y las culposas que no tengan

 origen en un accidente o hecho de tránsito (…)” ( ley N° 8696 de 17 de diciembre de 2008). Si bien dicha norma conlleva que se considere a las lesiones culposas por hechos de tránsito un delito de acción pública, a partir de la entrada en vigencia de la nueva

 Ley de Tránsito en el año 2012, este inciso en particular, quedó expresamente derogado. La nueva Ley de Tránsito (Ley 9078 vigente a partir del 26 de octubre de 2012) en su artículo 251, procedió a derogar las disposiciones penales que se le opusieran a la

 ley, véase que indica: “Derogaciones: “Se deroga (…) toda otra disposición legal, en materia penal, de tránsito y administración vial que se le oponga” (el subrayado no es del original)”. El artículo 180 de la Nueva Ley de Tránsito sostiene: “Peritaje médico

 en caso de lesiones. En caso de que alguna persona haya sufrido lesiones como consecuencia del accidente, esta deberá someterse a un examen que practicará el Departamento de Medicina Legal del Organismo de Investigación Judicial, el cual determinará la magnitud

 de la lesión. Si la persona se rehúsa a que se le practique dicho peritaje o manifiesta su desinterés en el trámite del proceso por lesiones, el juzgado prescindirá de esa prueba y continuará únicamente el proceso por los daños del accidente de tránsito”.

 De esta forma, la norma de tránsito impone al Juez de la materia especializada, que en caso de inasistencia del ofendido a realizar la pericia forense deberá resolver el conflicto planteado, sea no disponer su incompetencia, derogándose con ello tácitamente

 lo dispuesto en el numeral 18 inc. c. del Código Procesal Penal en materia de lesiones producto de un hecho de tránsito. No se omite manifestar que resulta equivocado considerar que la sola existencia de una incapacidad laboral emitida por el Instituto Nacional

 de Seguros es suficiente para la acreditación de un delito de lesiones, ya que los criterios médico-asistenciales son completamente distintos de los criterios médico-forenses. En materia administrativa, la Caja Costarricense del Seguro Social y el Instituto

 Nacional de Seguros, tienen la potestad de emitir incapacidades laborales, sin embargo, estas son fijadas para situaciones completamente diversas a la fijadas en los tipos penales de lesiones, que versan sobre las ocupaciones habituales, sea no restringidas

 a las laborales. En el caso de la Caja Costarricense del Seguro Social las incapacidades solamente se emiten si la persona labora (sea no se otorga a menores de edad) y tiene por objetivo aliviar o curar una aflicción. Por su parte, el Instituto Nacional de

 Seguros sólo emite incapacidades temporales basadas en las personas que laboran (no a menores de edad) y en el tanto estas influyan en el trabajo que desempeña. Las incapacidades que emiten esos órganos administrativos son completamente distintas en objetivo

 y finalidad con las que emite el médico forense. La primera diferencia estriba en que los órganos administrativos realizan una labor asistencial, sea en una relación médico-paciente, mientras que el Médico Forense cumple una labor médico-legal. Otra diferencia

 es la especialidad del órgano forense, el Departamento Médico Legal del Poder Judicial realiza una actividad profesional especializada que responde a las peticiones de la Autoridad Judicial tendiente a la determinación de la existencia o no de lesiones y el

 número de días de incapacidad para las labores habituales. Los médicos forenses emiten un dictamen pericial cuya conclusión tiene implicaciones técnico-legales ya que están en estricta relación con los tipos penales. Por ello, no es correcto sostener que ante

 la ausencia de dictamen médico legal es posible acudir a una incapacidad administrativa para la determinación del delito de lesiones, por cuanto la finalidad y metodología es completamente distinta. Por las razones expuestas, será el Juzgado de Tránsito quien,

 por Ministerio de Ley, deberá avocarse a la resolución final de la causa.

Por lo anterior, solicitamos valorar el cambio de la normativa antes mencionada, con respecto a la circular 10-ADM-2002"













 











 











			

Circulares Institucionales en materia de tránsito, que tienen que ver con el tema:














CIRCULAR N° 135-2001






Asunto:      Reglas prácticas que

 deben ser observadas por los Juzgado que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio Público.-






A TODAS LAS AUTORIDADES JUDICIALES DEL PAÍS






QUE TRAMITAN LA MATERIA DE TRÁNSITO






Y A TODAS LAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO PÚBLICO






SE LES HACE SABER QUE:






                                                                             






            La Corte Plena en sesión N° 32-2001 celebrada el 10 de setiembre del 2001, artículo VII, aprobó la recomendación de la

 Comisión de la Jurisdicción Penal, en el sentido de que todas las autoridades judiciales del país que tramitan la materia de tránsito y las dependencias del Ministerio Público, deben observar las siguientes reglas prácticas:






1.- En los casos en los que se dictamine

 al ofendido incapacidad superior a diez días para el desempeño de sus labores habituales, los Juzgados de Tránsito deben poner en conocimiento de las partes los resultados de la pericia, para lo que corresponda (artículo 34 de la Ley Orgánica del Organismo

 de Investigación Judicial).-






2.-  Posteriormente, si el período

 de incapacidad excede de los días, de oficio el Juzgado de Tránsito debe declararse incompetente y remitir la sumaria a conocimiento del Ministerio Público. En esa misma resolución informará a la víctima de domicilio conocido acerca de la facultad de hacer

 valer sus derechos en un proceso penal, si es de su interés.-






3.- Cuando el Ministerio Público conozca

 de una causa de las referidas, y el ofendido no comparezca en un período prudencial  contado a partir de la fecha de la recepción del expediente en la Fiscalía, debe gestionar su desestimación.-






San José, 13 de diciembre del 2001.-






Silvia Navarro Romanini






Secretaria General  de la Corte






CC:     - Diligencias  






            - Archivo Sría.                                               Publicada

 en el Boletín Judicial






                                                                       N° 249, del 28-12-01 
































CIRCULAR N° 24-2002




Asunto: Adición y aclaración a la circular N° 135-2001 "Reglas

 prácticas que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio"






A TODAS LAS AUTORIDADES JUDICIALES DEL PAÍS






QUE TRAMITAN LA MATERIA DE TRÁNSITO






Y A TODAS LAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO PÚBLICO






SE LES HACE SABER QUE:






La Corte Plena en sesión N° 09-2002 celebrada el 25 de febrero del 2002, artículo XXXIV, acordó adicionar y aclarar la circular N° 135-2001

 de 13 de diciembre del 2001, "Reglas prácticas que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio Público", publicada en

 el Boletín Judicial N° 249 de 28 de ese mes de diciembre, en los siguientes términos:






"Cuando en el parte de tránsito se indique que hay lesiones, tanto

el Juzgado cuanto el Ministerio Público no podrán rechazar ad portas el parte oficial de tránsito, pues obligatoriamente deben recabar el dictamen médico respectivo que determinará si las lesiones sufridas ameritan incapacidad

 y el número de días, pero hasta tanto no se sea recibido el dictamen en el despacho, pues es con base en éste el cual se podrá determinar en realidad la incompetencia, en virtud del número de días de incapacidad como consecuencia de las lesiones sufridas."






San José, 03 de marzo del 2002.-






Silvia Navarro Romanini






Secretaria General de la Corte






Publicada en el Boletín Judicial N°73, del 17-04-02.






























CIRCULAR N° 120-2003






Asunto: Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal.-






A TODOS LOS JUZGADOS PENALES DEL PAÍS






SE LES HACE SABER QUE:






El Consejo Superior en sesión N° 71-2003, celebrada el 23 de setiembre de 2003, artículo LXXXVIII, dispuso comunicarles que en adelante,

 deberán remitir a los Juzgados Tránsito todos aquellos asuntos que han tenido su origen en un accidente de tránsito y que han sido desestimados en vía penal, con el fin de que esos despachos resuelvan lo que corresponda respecto de las infracciones a la Ley

 de Tránsito y sobre la eventual responsabilidad civil por los daños causados.-






La Dirección Ejecutiva velará sobre el cumplimiento de esta disposición, entratándose de

 aquellos casos en que figuren vehículos propiedad del Poder Judicial.-






San José, 19 de noviembre de 2003. -




 



















CIRCULAR N° 161-2004






Asunto: Reiteración de la Circular N° 120-2003, sobre el "Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía

 penal".-






A TODOS LOS JUZGADOS PENALES DEL PAÍS






SE LES HACE SABER QUE:




El Consejo Superior, en sesión N° 82-2004, celebrada el 26 de octubre de 2004, artículo

 LXI, dispuso reiterarles la circular N° 120-2003, sobre "Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal", publicada en el Boletín Judicial N° 227 del 25 de noviembre de 2003, cuyo texto literalmente dice:




"El Consejo Superior en sesión N° 71-2003, celebrada el 23 de setiembre de 2003, artículo

 LXXXVIII, dispuso comunicarles que en adelante, deberán remitir a los Juzgados Tránsito todos aquellos asuntos que han tenido su origen en un accidente de tránsito y que han sido desestimados en vía penal, con el fin de que esos despachos resuelvan lo que

 corresponda respecto de las infracciones a la Ley de Tránsito y sobre la eventual responsabilidad civil por los daños causados.-




La Dirección Ejecutiva velará sobre el cumplimiento de esta disposición, entratándose de

 aquellos casos en que figuren vehículos propiedad del Poder Judicial."




San José, 25 de noviembre de 2004.-






Silvia Navarro Romanini






Secretaria General de la Corte




Publicada en el Boletín Judicial N° 237 del 3 de diciembre del 2004.




Copia fiel de la versión digital en Master Le




 






   






CIRCULAR N° 029-07






Asunto: Se dejan sin efecto las Circulares N° 120-2003 y N°161-2004 sobre el “Deber de enviar

 a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal”.






A TODOS LOS DESPACHOS JUDICIALES QUE CONOCEN MATERIA DE TRANSITO






SE LES HACE SABER QUE:






El Consejo Superior, en sesión N° 16-07, celebrada el 1° de marzo del año en curso, artículo LXVIII, dispuso comunicarles que por recomendación

 de la Comisión Interinstitucional de Tránsito, se deja sin efecto las circulares N° 120-2003 y N°161-2004 sobre el “Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal”, publicadas

 en el Boletín Judicial N° 227 del 25 de noviembre de 2003 y Boletín Judicial N° 237 del 3 de diciembre de 2004 respectivamente, en razón de que cuando se trata de delitos de lesiones culposas u homicidio culposo,

 las autoridades competentes son el Ministerio Público y los Tribunales de la sede penal, lo que implica que esos hechos no pueden ser conocidos por los Juzgados de Tránsito y el reclamo civil deberá hacerse por la vía que corresponde.






Asimismo a solicitud de esa Comisión, se aprueba la recomendación de establecer como plazo máximo tres días para el diligenciamiento

 por parte del Consejo de Seguridad Vial (COSEVI), de los levantamientos de multa fija enviados por fax.






San José, 21 de marzo de 2007.






Silvia Navarro Romanini






Secretaria General




CC: Diligencias




Maricruz






Publicado en el Boletín Judicial N° 84 del 3 de mayo de 2007



















SE DEJA SIN EFECTO VER CIRCULAR 076-07






CIRCULAR N° 76-06






Asunto: Se deja sin efecto

 las Circulares 120-2003 y 161-2004 sobre el “Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal, y en su lugar se aprueba la propuesta elaborada por la Comisión de Tránsito.






A TODOS LOS JUZGADOS PENALES DEL PAÍS






SE LES HACE SABER QUE:




El Consejo Superior, en sesión N° 52-07, celebrada el 19 de julio

 de 2007, artículo XLVIII, dispuso a solicitud de la Comisión de Tránsito dejar sin efecto las Circulares N° 120-2003 y 161-2004 sobre el “Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía

 penal”, y aprobó la propuesta de esa Comisión, con el fin de orientar el trámite de los asuntos relacionados con esa materia, en los siguientes términos:






1.) Las causas desestimadas, en sede penal, por el delito de lesiones culposas ocurridas a raíz de un accidente de tránsito no deben ser

 remitidas al Juzgado de Tránsito; sino que permanecerán en el archivo del Juzgado Penal correspondiente, a fin de que la parte interesada que así lo desee pueda instar y reactivar la causa en un momento posterior, siempre en sede penal. En caso de que no se

 inste y exista interés de alguna de las partes, la indemnización por los daños y perjuicios deberá tramitarse en la vía civil correspondiente.






2.) Se remitirán al Juzgado de Tránsito únicamente aquellos casos en que no se configure el delito de lesiones culposas, por existir incapacidad

 igual o inferior a los cinco días.






3.) Si se trata de un hecho que nace en sede de tránsito y en el cual se determina una incapacidad por un período superior a los cinco

 días, se declara la incompetencia para ante el Ministerio Público. Si la parte interesada no insta, se ordenará la desestimación, y respecto de los daños y perjuicios deberán dirimirse en la sede civil correspondiente. Por ende estos expedientes no volverán

 al proceso de tránsito. Debe rescatarse que pese a que la jurisdicción de tránsito se caracteriza por una respuesta más expedita, no es posible entrar a conocer las causas en que haya lesiones, por lo que no es competente para tramitar delitos.






San José, 6 de agosto de 2007.-






Silvia Navarro Romanini






Secretaria General de la Corte






 






Publicada en Boletin número 183 del 21 Sep 2010






Publicada en el Boletín Judicial N°183 del 21 de setiembre de 2010






CIRCULAR Nº 118-2010






Asunto: Dejar sin efecto la circular No. 18-2010 publicada en el Boletín Judicial No.

 39 del 25 de febrero del año en curso, sobre el proceso especial de flagrancias y las incidencias por incompetencia en materia de Tránsito y en su lugar:






A LOS JUZGADOS DE TRÁNSITO DEL PAÍS






SE LES HACE SABER QUE:






El Consejo Superior, en sesión N° 65-10, del 6 de julio del año en curso, artículo LVII, a solicitud de la Comisión Interinstitucional de Tránsito, dispuso

 dejar sin efecto la circular No. 18-2010 y comunicarles lo siguiente:






Aclarar a los despachos judiciales que tramitan la materia de tránsito, que no pueden hacer conflicto de competencia en asuntos de flagrancia; por cuanto es el Ministerio Público quien

 decide qué casos son considerados como flagrancia. Igualmente se les recuerda que cuando se determine en la sede penal que no existe delito que perseguir, no corresponde al Ministerio Público el conocimiento de los asuntos por colisión, sino que son competencia

 de los Juzgados de Tránsito.






San José, 30 de agosto de 2010






Licda. Silvia Navarro Romanini






Secretaria General






Corte Suprema de Justicia






Ref: (283, 7059-10)




 


























































Publicada en Boletin número 7 del 10 Ene 2017






CIRCULAR No. 210-2016






Asunto:

 Competencia del Ministerio Público para conocer los casos de accidentes de tránsito en los que existan lesiones mayores a cinco días.-






A LOS DESPACHOS JUDICIALES DEL PAIS






QUE CONOCEN MATERIA DE TRÁNSITO Y PENAL






SE LES HACE SABER QUE:






El Consejo Superior del Poder Judicial en sesión No. 100-16, celebrada el 1 de noviembre de 2016, artículo LXXVIII, acogió lo resuelto por

 la Comisión Interinstitucional de Tránsito, por lo que dispuso comunicar a los despachos judiciales que conocen las materias de Tránsito y Penal, que en los casos de accidentes de tránsito en los que existan lesiones mayores de cinco días, deberán ser tramitados

 por el Ministerio Público, y en caso de que la causa penal deba archivarse o desestimarse por cualquier motivo, no es procedente remitir el expediente a los juzgados de tránsito, por cuanto estos no son competentes para conocer de procesos penales, y la causa

 debe permanecer en el Ministerio Público o Juzgado Penal según corresponda. Para el cobro de los daños y perjuicios deberá acudirse a la autoridad civil.






San José, 5 de diciembre de 2016.






Licda. Silvia Navarro Romanini






Secretaria General






Corte Suprema de Justicia






Ref.: 5373-16.






Randy Rivera Rodríguez.






Circular publicada en

 el boletín judicial N° 7 del 10-01-2017




   








 






RAZONAMIENTO PERSONAL






 






 








			

Si bien es cierto la Jurisprudencia en Costa Rica es fuente de Derecho no tengo claro el carácter vinculante a nivel nacional de la interpretación hecha del Tribunal de Apelación de la Sentencia

 del II Circuito Judicial de San José en el particular y cuantos casos de lesiones de los que se elevan a juicio llegan a esa etapa procesal como para que este criterio sea de aplicación general.  Y en este sentido considero prudente valorar el criterio de

 la jurisdicción penal. 














- punto 2 de antecedentes-









			

Materia de tránsito es sumaria penal  los plazos son sumamente cortos, razonamientos estos que fueron expuestos ante la fiscalía general de la República por quienes nos presentamos, no contamos

 con Auxiliares de Justicia para hacer investigación de delitos, ni sistemas específicos de consulta que tiene el Ministerio Público -PIP-, sumado a que el plazo para declarar es de diez días por imperativo legal artículo (173 ley de tránsito) y puede existir

 una persona lesionada --o incluso fallecida - que aparezca citada y sencillamente no pueda venir ni llamar. 













 









			

La boleta de citación es precisamente para donde se cita al usuario, sea ante el Ministerio Público o Juzgado de tránsito -artículo 2.14 ley 9078- por lo que de conformidad con este y las circulares

 135-2001 y 24-2002 de la secretaría general de la Corte considero que si el oficial de tránsito actuante cita al usuario ante uno u otro despacho es ahí donde va a comparecer ahí se le indica que se presente y no recibirlo se le confunde.













 









			

No nos negamos a la recepción de partes oficiales que digan Ministerio Público, estamos comprometidos con un servicio público de calidad y con la atención oportuna de los usuarios a quienes y

 por ellos recibimos la documentación y hago esta exposición. En apariencia, en este Cantón se les devuelve en la puerta del Ministerio Público, -a quienes se les cita allá por el oficial de tránsito actuante-, se les indica verbalmente por algún funcionario

 de la fiscalía que se presenten ante nosotros. A esos usuarios se les recibe por nuestra parte, igualmente la documentación de COSEVI, pues como el Ministerio Público no los recibe tampoco, -de esto es conteste Andrea Fonseca del COSEVI-. Yo acepto la documentación

 para no negar el servicio público al usuario, quien muchas veces lesionado necesita declarar para tener amparo de algún seguro, se le recibe al usuario, aunque considero que no soy competente por lo mencionado en el punto anterior. 













 











			

La forma oportuna de proceder pensando en el usuario sería según mi punto de vista puntualizar, coordinar con la Policía de tránsito que entonces todo lo que no sea fallecimientos vaya al Juzgado

 de Tránsito, -- como pasa en Pococí según me comentó la Jueza---, una vez determinemos un protocolo de actuación o una forma de proceder a nivel comisión interinstitucional de tránsito para determinar cómo procedemos, como salvamos lo limitado de los plazos

 en tránsito y podemos hacer alguna investigación sin auxiliares de justicia, dejando de lado las otras salidas jurídicas. Pero no recibir a las personas en la puerta me parece alejado de un servicio público de calidad y podría interpretarse como una negación

 del servicio como me lo manifestó un usuario.














 









			

Por esto ante nuestra preocupación se plantea una reunión a nivel Comisión Interinstitucional de Tránsito, a la cual accede amablemente el señor fiscal general, donde se toman los acuerdos de

 la minuta adjunta, lo comunicó a la fiscala Coordinadora del área de Desamparados y me indica vía correo el criterio del Tribunal de Apelación

 de Sentencia del II Circuito Judicial de San José y que por esto se va a pedir una variación de la circular interna del Ministerio Público.  Mi interpretación es entonces que va a continuar trabajándose igual que siempre, sea antes de la reunión con la fiscalía

 general, pues los casos siguen en la misma tónica ya descrita. Si se sugiere una valoración y una eventual nueva reunión, lo cual claramente es oportuno pero la práctica que es lo que vemos a diario, el hoy es que continuamos recibiendo documentación dirigida

 al Ministerio Público y no encuentro un norte claro, con todas mis preocupaciones y observaciones tan ampliamente detalladas. 













  









			

Este procedimiento en particular no se trata de forma directa -aunque si indirecta- en las circulares que nos rigen adjuntas.













 









			

Reitero mi intención es una clara y oportuna atención al público que se coordine, no que se devuelva al usuario en la puerta, que valoremos las particularidades

 de la materia y se dé entonces la orden superior de conocer este tipo de causas con todo lo que implica. Trato de ser práctica y cumplir de forma oportuna con mi labor, pero con las valoraciones correspondientes es un derecho para todo Costa Rica.







Agradezco la lectura y estoy a sus órdenes.
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De: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>


Enviado: martes, 25 de abril de 2023 10:20


Para: Damaris Azofeifa Romero <dazofeifa@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RE: Solicitud de reunión con Fiscalía General 






 














Buenos días estimada Licenciada agradezco su amable respuesta.









 









Creo que lo importante  una eventual reunión con este nuevo detalle que me comenta.









Cualquier respuesta de la Fiscalía General le agradecería me lo comunique, quedamos en contacto, estoy a sus órdenes.









 









Saludos cordiales
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De: Damaris Azofeifa Romero <dazofeifa@Poder-Judicial.go.cr>


Enviado: lunes, 24 de abril de 2023 15:02


Para: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RE: Solicitud de reunión con Fiscalía General 






 














Buena tarde doña Estefana, adjunto gestión presentada ante la Fiscalía General, en la cual un compañero fiscal, advirtió la desactualización de la circular invocada, ello ante reformas legales

 y criterio del Tribunal de Apelación de Sentencia de San José, que es al que correspondería conocer los hechos de Desamparados, lo cual puede servir para arrojar mayores luces sobre el tema, e incluso ofrezca la oportunidad de alguna reunión de coordinación

 si se considerara necesario.




Este correo fue remitido precisamente a doña Martha Brenes Montenegro y se está a la espera de que se disponga la variación.




 




Con consideración, 
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De: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: lunes, 24 de abril de 2023 10:59


Para: Damaris Azofeifa Romero <dazofeifa@Poder-Judicial.go.cr>


CC: Juzgado de Tránsito de Desamparados <des-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RV: Solicitud de reunión con Fiscalía General










 






Buenos días Licenciada reciba con la presente un saludo tal como le comenté el día que la vi en los tribunales de San José existió una reunión

 con la fiscalía general de la República y la comisión interinstitucional de tránsito, donde se ha determinado las pautas a seguir para coordinación entre policía de tránsito, Ministerio Público, Juzgados de tránsito y Cosevi.









Se determinó que los oficiales serán mas específicos en cuanto a que golpes o lesiones observan en el área de observaciones los van a detallar,

 sin utilización de terminología de paciente rojo, verte o amarillo, sino se determinó que detallarán lo que observan para remitírselos a ustedes para que la documentación no sea rechazada ad portas y que en el caso de golpes serán remitidos al Juzgado de tránsito. 









Se adjuntan las minutas y la cadena de correos, quedo a sus órdenes.









Bendiciones 
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De: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>


Enviado: jueves, 30 de marzo de 2023 09:18


Para: Martha Brenes Montenegro <mbrenesmo@Poder-Judicial.go.cr>


Cc: Zhuyen Molina Murillo <zmolina@Poder-Judicial.go.cr>; Brayan Ordoñez Muñoz <bordones@Poder-Judicial.go.cr>;

 Ana Catalina Campos Ramírez <acamposr@Poder-Judicial.go.cr>; Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@gmail.com>;

 Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>; Natalia Sarkis Fernandez <nsarkis@Poder-Judicial.go.cr>;

 Álvaro Montoya Martínez <amontoyam@Poder-Judicial.go.cr>; Victor Cespedes Viquez <vcespedesv@Poder-Judicial.go.cr>;

 Cindy Coto Calvo <ccoto@csv.go.cr>; Andrea Fonseca Ramirez <afonsecar@csv.go.cr>


Asunto: Solicitud de reunión con Fiscalía General 






 














Buen día doña Martha,




Muchas gracias por la colaboración brindada, copio respuesta a las personas participantes de la reunión.






Aprovecho la oportunidad para compartir la minuta de reunión para revisión y aprobación.




 




Quedo a su disposición.




 




Saludos cordiales.  
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De: Martha Brenes Montenegro <mbrenesmo@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: miércoles, 29 de marzo de 2023 11:19


Para: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>


CC: Francisco Fonseca Ramos <ffonseca@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RV: Solicitud de reunión con Fiscalía General










 




 








Buenos días don Mainor.






Reciba un cordial saludo. En seguimiento a la reunión sostenida, le adjunto la circular que se reiterará por parte de la Fiscalía General, sobre las

"Reglas prácticas que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio Público”.




Por otra parte, le informo que el Ministerio Público cuenta con las siguientes Fiscalías Electrónicas:








			

Fiscalía Adjunta de Goicoechea.


			

Fiscalía Adjunta de Cartago.


			

Fiscalía Adjunta de Pérez Zeledón.


			

Fiscalía Adjunta de Limón.


			

Fiscalía Adjunta de Batán




			

Fiscalía Adjunta de San Carlos.









Finalmente, se trasladaron las inquietudes y situaciones informadas por ustedes, como ocurridas en la Fiscalía de Desamparados, al señor Francisco Fonseca Ramos,

 Fiscal Adjunto, a quien le copio el presente correo, con el fin de que se gestionaran las mismas.






 




 










 




Atentamente;
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“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige.

 Si usted no es la parte destinaria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”




 




 








De: Secretaría - Fiscalía General - Marianela Chinchilla Quirós- Autorizada <secre-fgeneral@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: miércoles, 8 de febrero de 2023 10:09


Para: Martha Brenes Montenegro <mbrenesmo@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RV: Solicitud de reunión con Fiscalía General










 




Buen día doña Martha.




 




Reciba un cordial saludo.




 




Con instrucciones superiores de Fiscal General, Carlo Díaz Sánchez, me permito solicitar su colaboración para coordinar la reunión que están solicitando, y si usted considera

 necesario que alguien más la acompañe.




 




Sin otro particular,
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Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o

 sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinaria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente,

 posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos.




 







 








Licenciada




Marianela Chinchilla Quirós




Secretaria de la Fiscalía General




Ministerio




 




Buenas tardes:




A solicitud de las personas integrantes de la Comisión Interinstitucional de Tránsito se solicita muy respetuosamente una audiencia o espacio ante la Fiscalía General, con la finalidad de

 abordar temas para la unificación de criterios entre las Fiscalías y Juzgados de Tránsito del país. A continuación se detallan los siguientes temas:




·        

Competencia en razón de materia.




·        

Proceso de entrega de boletas de citación por parte del Consejo de Seguridad Vial ante las Fiscalías del país.




·        

Envío de expediente a través de medios electrónicos.




Cabe indicar que la comitiva estaría conformada de al menos una persona Juzgadora, Cosevi y Policía de Tránsito quienes integran la Comisión de Tránsito.




 




 




Muchas gracias.
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“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte

 destinaria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”






“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte

 destinaria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”
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Minuta – Reunión Ministerio Público


			Fecha:


			09 de marzo 2023








			Inicio


			09:00 horas





			


			





			


			


			


			





			Fin


			11:30 horas


			


			








PARTICIPANTES


· Licenciada Cindy Coto Calvo, Directora Ejecutiva de Cosevi.



· Licenciada Andrea Fonseca Ramírez, Multas y Accidentes de Cosevi.



· Licenciada Zhuyen Molina Murillo, Jueza.


· Licenciada Ana Catalina Campos Ramírez, Jueza



· Licenciada Estefana Brenes Alfaro, Jueza.



· Señor Brayan Ordoñez Muñoz, Coordinador Judicial.



· Licenciada Marta Brenes Montenegro, Fiscala Adjunta.



· Licenciada Natalia Sarkis Fernandez, Fiscala Adjunta.



· Licenciado Alvaro Montoya Martínez, Fiscal Adjunto. 



· Licenciado Victor Céspedes Víquez, Asesor del Consejo Superior.



· Licenciado Minor Mendoza Cascante, Administrador.


tEMAS:


- Competencia en razón de materia.



- Proceso de entrega de boletas de citación por parte del Consejo de Seguridad Vial ante las Fiscalías del país.



- Envío de expediente a través de medios electrónicos.



ACUERDOS


· Solicitar lista de fiscalías virtuales y física.


· La Licenciada Natalia coordinará con la fiscalía de Pavas respecto al recibo de la documentación por parte del Oficial de Tránsito y Cosevi.



· Trasladar las inquietudes a la Fiscalía de Desamparados respecto del procedimiento.



· Se solicita que la Comisión Interinstitucional de tránsito remita recomendación a la Dirección General de la Policía de Tránsito con el fin de que se haga un detalle de las lesiones observadas en el lugar de los hechos y se coloquen en el apartado de observaciones del parte oficial (No basta con indicar herido grave o leve). 



· El despacho electrónico de tránsito debe remitir los expedientes impresos a la fiscalía, lo anterior debido a la brecha tecnológica, en concordancia con los artículos 6 y 12 del “Reglamento sobre expediente judicial electrónico ante el Poder Judicial”, Circular N° 104-2013.
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DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 1, 
13, 14 Y 25 DE LA LEY ORGANICA DEL 
MINISTERIO PUBLICO, SE PONEN EN 
CONOCIMIENTO DE LOS Y LAS FISCALES 
LAS SIGUIENTES INSTRUCCIONES DEL 
FISCAL GENERAL, LAS CUALES DEBEN 
SER ACATADAS DE INMEDIATO, A EFECTO 
DE CREAR Y MANTENER LA UNIDAD DE 
ACCION E INTERPRETACION DE LAS 
LEYES EN EL MINISTERIO PUBLICO. LOS 
FISCALES ADJUNTOS DEBERAN VELAR 
PARA QUE LAS MISMAS SEAN CONOCIDAS 
Y APLICADAS POR LOS FISCALES 
ADSCRITOS A SU FISCALIA. 



22 de abril de 2002 
 
 
 
 



[ORIGINAL FIRMADO] 
 



LIC. JORGE SEGURA ROMÁN 



FISCAL GENERAL DE LA REPUBLICA, A.I. 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



� SERVICIOS QUE BRINDA LA OFICINA DE ATENCIÓN A LA 
VÍCTIMA 



Se insta a todo el personal del Ministerio Público, así como a otros despachos del área 



penal del Poder Judicial, a que hagan uso de los servicios brindados por la OFICINA 
DE ATENCIÓN A LA VÍCTIMA DEL MINISTERIO PÚBLICO, con el propósito 



de mejorar la atención al usuario y disminuir las secuelas provocadas por la comisión del 



delito. IMPORTANTE: EL USUARIO PUEDE REMITIRSE POR ESCRITO O 
EN FORMA VERBAL 



En tal sentido, se describen a continuación algunas de las labores ejecutadas en este 



despacho: 



1. ASESORÍA LEGAL: Se le explica al usuario cuáles son sus derechos dentro del 



proceso penal, y como hacerlos efectivos, se le detalla (previo estudio de la sumaria) las 



razones de las resoluciones peticionadas por los Fiscales y vertidas por los Jueces. De 



tratarse de necesidades de asesoramiento en otras ramas del derecho se le indica al 



usuario a dónde debe dirigirse para ayuda gratuita, así como instituciones encargadas de 



dirimir conflictos de manera alterna (negociación , arbitraje y conciliación) , previa 



confección de boleta de remisión. Se le da asesoría y colaboración respecto de peticiones 



que deban presentarse dentro del proceso penal y asesoría en cuanto a recursos de 



revocatoria, apelación y casación. 



2. ASISTENCIA DE TRABAJO SOCIAL: Una profesional en trabajado social se 



encarga de movilizar recursos materiales para solventar necesidades de la víctima, 



generadas en la comisión del delito, algunos ejemplos de ello son: 



• facilitación de préstamo de equipo médico (sillas de ruedas, camas especiales) 



• cambio expedito de número telefónico a privado en caso de amenazas o insultos, por 



parte del imputado (a) 



• obtención de recursos económicos para pago de pases y alimentación de ofendidos y 



testigos, específicamente para la realización de diligencias judiciales 



• información y contacto con las instituciones correspondientes, en lo referente a 



coberturas de seguros, pensiones de la CCSS, bono de la vivienda, asistencia del 



IMAS, etc. para ofendidos de muy escasos recursos económicos 



• información y contactos con las instituciones correspondientes, respecto de 



programas gratuitos de capacitación 



• búsqueda de albergues para: mujeres víctimas de violencia intrafamiliar en peligro de 



muerte, niños y niñas en estado de abandono, adultos de la tercera edad en estado de 



abandono. 



• información a extranjeros sobre cancelación de tarjetas de crédito, reposición de 



pasaporte, etc. en caso de sustracción 



• obtención de servicios médicos gratuitos para personas en pobreza extrema que no 



cuentan con seguro social. 



3. AYUDA PSICOLÓGICA: Una profesional en psicología clínica provee a las 



víctimas con sesiones de psicoterapia breve en aras de disminuir las secuelas traumáticas 



generadas a raíz del delito. Así mismo contacta con grupos de apoyo e instituciones que 



ofrezcan terapia de empoderamiento (delitos sexuales, violencia doméstica, familiares de 



víctimas de homicidio), acompañamiento a audiencias judiciales en caso de ser 



necesario. Contención emocional a ofendidos visiblemente afectados (llanto, enojo, etc.). 



ADEMÁS: 



• La mayoría de las labores referidas pueden ser coordinadas para que le sean 



brindadas a los usuarios en instituciones cercanas a su domicilio 



• Se labora en coordinación con la red nacional de apoyo a víctimas 



• Toda la asistencia se puede brindar en idioma inglés, de ser necesario 



• Se cuenta con biblioteca especializada en victimología y temas afines que puede ser 



consultada por funcionarios y público en general 



• Se realizan visitas domiciliarias para brindar los servicios en casos especiales que así 



lo ameriten 



• Tanto a funcionarios como al público se le puede brindar información vía telefónica 



10 
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UBICACIÓN: Sexto piso edificio del O.I.J., I Circuito Judicial 



de San José 



HORARIO: De lunes a viernes, de 7:30 a 12 m.d. y de 1p.m. a 



4:30 p.m. 



TELÉFONOS: Tele-fax: 295 3271, Tel. 295 3565, Tel. 295 



4344 



REQUISITOS PARA SER USUARIO: 



• Ser víctima de un delito o requerir información y orientación 



legal. 



AREA DE COBERTURA DEL SERVICIO:  



En principio usuarios provenientes de I, II y III Circuitos 



Judiciales, no obstante se atienden casos especiales del resto del 



país, siempre se le buscará asistencia en su lugar de 
domicilio 



SI TIENE DUDAS ACERCA DE SI BRINDAMOS EL 
SERVICIO QUE EL USUARIO REQUIERE POR FAVOR 
CONTÁCTENOS, ESTAMOS A SU DISPOSICIÓN. 



 



� REMISIÓN DE PERSONAS CON 
EJECUCIÓN CONDICIONAL DE LA PENA A 
GRUPOS DE NARCÓTICOS ANÓNIMOS 



Se pone en conocimiento de los y las representantes del 



Ministerio Público que la Asociación de Narcóticos Anónimos 



está en la mejor disposición de recibir en sus grupos a todas 



aquellas personas que los jueces y autoridades competentes 



estimen conveniente remitir en diligencias de ejecución 



condicional de la pena. Así publicado en Circular N°17-2002 de 



la Secretaría General de la Corte. 



 



� LESIONES CULPOSAS EN TRÁNSITO Y 
DICTAMEN MÉDICO DE INCAPACIDAD 



La Corte Plena en sesión N° 09-2002 celebrada el 25 de febrero 



del 2002, artículo XXXIV, acordó adicionar y aclarar la circular 



N° 135-2001 de 13 de diciembre del 2001, "Reglas prácticas 



que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la 



materia de Tránsito y el Ministerio Público", publicada en el 



Boletín Judicial N° 249 de 28 de ese mes de diciembre, en los 



siguientes términos: 



"Cuando en el parte de tránsito se indique que hay lesiones, 



tanto el Juzgado cuanto el Ministerio Público no podrán 



rechazar ad portas el parte oficial de tránsito, pues 



obligatoriamente deben recabar el dictámen médico respectivo 



que determinará si las lesiones sufridas ameritan incapacidad y 



el número de días, pero hasta tanto no sea recibido el dictamen 



en el despacho, pues es con base en éste el cual se podrá 



determinar en realidad la incompetencia, en virtud del número 



de días de incapacidad como consecuencia de las lesiones 



sufridas." Circular N° 24-2002 de la Secretaría General de la 



Corte. Publicada en el Boletín Judicial N°73, del 17-04-02. 



 



� REDACCIÓN DE PROYECTOS DE 
RESOLUCIONES 



El Consejo Superior en sesión N° 16-02 celebrada el 07 de 



marzo del 2002, artículo LXVI, dispuso, reiterarles la circular 



de fecha 15 de marzo de 1994, y publicada en el Boletín Judicial 



N° 59 del 24 de marzo de 1994, en el sentido de que es a cada 



Jefe de su respectivo despacho, a quien le corresponde elaborar 



y redactar el proyecto de todas las resoluciones que dicten, salvo 



aquellas de mero trámite que no ofrezcan complejidad, lo 



anterior por cuanto en algunas ocasiones esto no se cumple. En 



igual forma se les recuerda que es su obligación el velar por el 



fiel cumplimiento del horario establecido por parte de los 



servidores judiciales en cada despacho. CIRCULAR N° 26-



2002. Publicada en el Boletín Jud. N° 74 del 18-4-02 



� DENUNCIAS ANTE EL JUZGADO 
NOTARIAL Y TRIBUNAL DE NOTARIADO  



El Consejo Superior en sesión N° 16-02 celebrada el 07 de 



marzo del 2002, artículo LXXVIII, dispuso, comunicar a las 



todas las instituciones públicas, su obligación de aportar ante el 



Juzgado Notarial y el Tribunal de Notariado, las copias que 



correspondan a la gestión que presenten ante éstas instancias, lo 



anterior a tenor de lo que establece el artículo 136 del Código 



Procesal Civil, el cual es aplicable a este tipo de procesos por 



remisión expresa del artículo 163 del Código Notarial.- 



CIRCULAR N° 27-2002. Publicada en el Boletín Judicial 
N°73, del 17-04-02. 



 



� NOTIFICACIONES A LA PROCURADURIA  
El Consejo Superior en sesión N° 16-02 celebrada el 07 de 



marzo del 2002, artículo C, dispuso, reiterarles las circulares N° 



55-01 y 136- 01, publicadas en el Boletín Judicial N° 116 y 240, 



18 de junio y 28 de diciembre del 2001 respectivamente, en 



virtud de que algunos despachos omiten información importante 



dentro del proceso judicial, como el número de expediente, el 



nombre de las partes, el tipo de juicio y el Procurador 



apersonado. Igualmente se reitera la circular N°44-00 publicada 



en el Boletín Judicial N° 106 del 2 de junio del 2000, en el 



sentido de que cuando se realicen las notificaciones por fax, se 



utilicen los documentos originales, por cuanto una cantidad 



importante de notificaciones ingresan en forma ilegible, en igual 



sentido se recuerda que se deben de realizar los cinco intentos 



para el envío, los cuales deberán realizarse de forma que haya 



una pausa entre uno y otro, y no de seguido. De la misma 



manera se les recuerda que ante su incumplimiento, la 



Inspección Judicial, levantará la investigación correspondiente y 



de ser necesario aplicará el régimen disciplinario. CIRCULAR 



N° 28-2002. Publicada en el Boletín Judicial N°73, del 17-04-



02. 



 



� REGLAMENTO DE COMPENSACION POR 
DISPONIBILIDAD  



La Corte Plena en sesión N° 09-02 celebrada el 25 de febrero del 



2002, artículo XXXI, dispuso, aprobar el Reglamento de 



Compensación por Disponibilidad en el Poder Judicial, de la 



siguiente manera: 



“CAPÍTULO I. DE LA DEFINICIÓN Y OBJETIVOS DE LA 
DISPONIBILIDAD 



Artículo 1.-Definición. Se entenderá por disponibilidad laboral, la 



actitud expectante y permanente del servidor judicial que, por ser 



inherente al cargo que ocupa en razón del interés superior del 



servicio público, debe eventualmente realizar funciones fuera de la 



jornada ordinaria de trabajo o en días inhábiles, si así lo requiere la 











institución para el cabal cumplimiento de sus fines. En todos los 



casos en que así se establezca, el funcionario o servidor deberá 



mantenerse localizable dentro de su jurisdicción y nunca fuera de la 



distancia indicada en el artículo 36 de la Ley Orgánica del Poder 



Judicial en el supuesto que esa norma contempla. 



Artículo 2°.-Objetivo. El objetivo primordial de la disponibilidad 



es contar en cualquier momento con el personal profesional y 



técnicamente calificado para tomar decisiones jurisdiccionales de 



carácter urgente e impedir que los derechos de los ciudadanos se 



vean afectados o la Administración de Justicia menoscabada en su 



función.  



Artículo 3.-Compensación económica. A cambio de esa 



disponibilidad, al funcionario o servidor se le reconocerá una 



compensación económica, la cual será tramitada y ejecutada por el 



Departamento de Personal. Esa compensación será fijada por la 



Corte con base en los lineamientos que indiquen las leyes laborales, 



en un porcentaje sobre el salario base. 



Para el caso de los investigadores del Organismo de Investigación 



Judicial, que perciben un rubro por este concepto, se estará a lo 



contemplado en el porcentaje por variación de jornada que se les 



reconoce. 



Artículo 4.- Horas extraordinarias. Al funcionario o servidor 



judicial, que se encuentre sometido al régimen de disponibilidad y 



sea requerido para presentarse a realizar alguna actuación propia de 



sus funciones, le será retribuido el tiempo de trabajo efectivo, como 



horas extra, y su pago será tramitado por el Departamento de 



Personal según el procedimiento establecido para el cobro de 



tiempo extraordinario de trabajo. 



Las horas extra laboradas deberán ser justificadas con base en los 



mecanismos de control que se establezcan. 



Artículo 5.- De las atribuciones de la Corte y el Consejo 
Superior. Corresponderá a la Corte definir las políticas generales 



sobre la disponibilidad en el Poder Judicial y al Consejo Superior 



ejecutarlas conforme a la Ley Orgánica del Poder Judicial, así como 



adoptar los acuerdos necesarios sobre su funcionamiento. 



Artículo 6.-Requisitos. La Disponibilidad será retribuida a los 



funcionarios o servidores judiciales que se encuentren sujetos a ese 



régimen, por haberse dispuesto así en razón de la naturaleza de las 



funciones que realizan, de conformidad con el artículo 2 de este 



Reglamento. 



Artículo 7.-Determinación de los puestos para la Disponibilidad. 



Corresponde a la Corte Suprema de Justicia, con la concurrencia de 



las Comisiones permanentes establecidas para las diferentes 



materias, determinar los puestos en los cuales quienes los ocupen 



están sometidos al régimen de disponibilidad. El Consejo Superior 



fijará los roles correspondientes, que se deben de asumir en cada 



materia, cuando así proceda, armonizando la continuidad del 



servicio y la dignidad de los servidores en lo que se refiere a su 



libertad personal, de modo que ésta no resulte afectada en forma 



irracional o innecesaria. 



Artículo 8.-Procedimiento. El Consejo Superior, por medio de la 



Secretaría General de la Corte, comunicará a cada servidor, el 



acuerdo mediante el cual se le sujeta a ese régimen. Los servidores 



quedan obligados a prestar el servicio en el momento en que sea 



requerido y en el lugar que se especifique. El Consejo deberá 



establecer las condiciones en que prestará el servicio y los demás 



detalles que sean necesarios. La compensación económica 



corresponderá según lo establecido en el artículo 3. La Secretaría 



General, deberá comunicar al Departamento de Personal las 



personas sujetas a este beneficio. 



Artículo 9.-Acción de personal. Una vez establecida la sujeción 



del servidor a la disponibilidad, el Departamento de Personal 



confeccionará la acción de personal respectiva, según el trámite 



usual que rige en esta materia. 



Artículo 10.- Suspensión de la disponibilidad. Se le suspenderá al 



servidor el pago de la disponibilidad cuando que se acoja a 



permisos con goce de salario total, parcial o sin goce de sueldo, así 



como en aquellos casos en que se encuentre capacitándose, en 



vacaciones, incapacitado, suspendido o en cualquier otra situación 



que le impida desempeñarse en el puesto. Una vez que se reintegre 



a su puesto, asumirá la disponibilidad nuevamente. 



Artículo 11.-Suplencias. Cuando el servidor se encuentre en 



alguna de las situaciones de suspensión de la disponibilidad, la 



persona designada como suplente o sustituto, debe asumir la 



disponibilidad y el rol establecido para aquel. En todo caso, el 



Consejo tomará cualquier medida tendiente a no afectar el buen 



servicio público, inclusive modificando los roles establecidos, y lo 



comunicará así al Departamento de Personal. 



Artículo 12.-Deberes. El funcionario o servidor que labora bajo el 



régimen de Disponibilidad debe cumplir con lo siguiente: 



a). - Presentarse sin dilación alguna al sitio donde se le requiera. 



Para ello deberá tomarse en cuenta la extensión territorial, las vías 



de comunicación y demás características topográficas del lugar en 



que se halle la jurisdicción respectiva. 



b). - Facilitar a la Presidencia de la Corte, la Secretaría General, 



oficina de la localidad donde presta el servicio, Organismo de 



Investigación Judicial y Policía Administrativa, así como cualquier 



otra oficina que la Corte o el Consejo Superior eventualmente 



señale, el número de teléfono, dirección del domicilio o cualquier 



otro medio que haga posible su ubicación ágil y oportuna, 



c). - Permanecer a una distancia no mayor de treinta kilómetros del 



asiento del tribunal u oficina judicial, siempre que la disponibilidad 



corresponda a la oficina donde labora ordinariamente. 



d.- Mantenerse todo el tiempo en que se encuentre en disponibilidad 



en condiciones de absoluta sobriedad y en capacidad de atender con 



prontitud y eficiencia los asuntos que se presenten. 



e).- Atender las directrices que acuerde la Corte y el Consejo 



Superior en relación con los roles de disponibilidad o con su 



cumplimiento.. 



Artículo 13. Consecuencias del incumplimiento. El 



incumplimiento de las disposiciones que rigen el presente 



Reglamento por parte del servidor obligado a la disponibilidad, 



tiene como consecuencia: 



a). -El reintegro al Poder Judicial por el servidor, de las sumas que 



haya recibido por este concepto a partir de la fecha en que incurrió 



en el incumplimiento. 



b).- La aplicación de las sanciones que correspondan de acuerdo 



con el régimen disciplinario establecido para los servidores 



judiciales en la Ley Orgánica del Poder Judicial. 



Artículo 14. Vigilancia del cumplimiento. Los superiores de los 



servidores sujetos a la disponibilidad y l a Inspección Judicial debe 



velar por el cumplimiento de las disposiciones establecidas en el 



presente Reglamento. Los primeros deben comunicar cualquier 



inobservancia a la Inspección y ésta, en todo caso, levantar la 



información necesaria para la aplicación eventual del régimen 



disciplinario. 



Artículo 15.-Facilidades para la prestación del servicio. El Poder 



Judicial brindará las facilidades requeridas de transporte y cancelará 



los gastos en que incurra el servidor judicial con motivo de su 



traslado, así como gastos de alimentación y de alojamiento, cuando, 



en razón de la distancia, ello deba satisfacerse legalmente. 



Artículo 16.- Partida presupuestaria. La Corte deberá reservar en 



el proyecto del presupuesto ordinario anual o por medio de 



modificación presupuestaria, las partidas necesarias a fin de dar 



contenido económico al pago de la Disponibilidad, las horas extra 



que se generen con ocasión del trabajo efectivo y cualquier otro 



gasto que deba cubrirse a los servidores. 











Artículo 17.-Turnos. La Corte o el Consejo Superior, con 



independencia de que los que ya funcionan en forma permanente, 



podrán establecer turnos extraordinarios en determinadas 



circunscripciones territoriales, con el propósito de dar 



cumplimiento a la disponibilidad durante los fines de semana, días 



feriados o de asueto, horas de la noche y períodos de vacaciones, 



distribuyéndolos rotativamente entre los servidores de la 



circunscripción que se determinen. En estos casos, deberá indicarse 



el Despacho Judicial donde se dará el servicio, tomando en cuenta 



que su ubicación sea la más estratégica para la satisfacción del 



interés de los usuarios. 



Artículo 18. -Normativa supletoria. Lo no previsto en este 



Reglamento se ajustará a lo dispuesto en la Ley Orgánica del Poder 



Judicial, el Estatuto del Servicio Judicial, Ley Orgánica del 



Organismo de Investigación Judicial y demás normativa especial 



que rija el accionar de los despachos y oficinas judiciales, así como 



lo que resuelva la Corte. 



Artículo 19.-Vigencia. Rige tres meses después de su publicación 



en el Boletín Judicial.  



Transitorio Único.- Los turnos de disponibilidad actualmente 



vigente continuarán aplicándose en la forma ya establecida, 



mientras la Corte o el Consejo no dispongan otra cosa”.- 



CIRCULAR N° 29-2002. Publicada en el Boletín Jud. N° 74 del 
18-4-02 



 



� REGLAMENTO DE PUESTOS DE 
CONFIANZA  



La Corte Plena en sesiones N° 39-01 y 03-02 celebradas el 05 de 



noviembre del 2001 y 28 de enero del 2002, artículo XIII y XXIX 



respectivamente, dispuso, aprobar el Reglamento de Puestos de 



Confianza en el Poder Judicial, de la siguiente manera: 



 “Artículo 1°.-Puestos de confianza son: 



a) Los que en forma expresa califica la ley, sea : el Secretario 



General de la Corte Suprema de Justicia, el Director y 



Subdirector Ejecutivo de ésta. 



b) Los de los funcionarios que están a disposición permanente de 



los señores Magistrados, tales como: Abogado Letrado, chofer, 



secretaria(Aux. Judicial ). 



c) El Director del despacho del Presidente de la Corte Suprema de 



Justicia, y el Coordinador de Desarrollo Institucional. 



d) Los de las personas que tengan a su cargo la seguridad del 



Presidente y los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, 



del Director General del Organismo de Investigación Judicial y 



del Fiscal General de la República. 



e) Los de los choferes del Director General del Organismo de 



Investigación Judicial y del Fiscal General de la República. 



Artículo 2°. El nombramiento de los funcionarios que ocupen 



puestos de confianza será hecho así: 



a) En el caso del Secretario General de la Corte Suprema de 



Justicia, Director y Subdirector Ejecutivo, por la Corte Suprema 



de Justicia, a propuesta del señor Presidente de la institución. 



b) De los choferes, abogados - letrados y secretaria, o auxiliar 



judicial, a propuesta del respectivo Magistrado de la Sala. 



c) El Director del Despacho del Presidente de la Corte Suprema de 



Justicia, y el Coordinador de Desarrollo Institucional, por la 



Corte, a propuesta del Presidente. 



d) El del personal a cargo de seguridad del Presidente y 



Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, el Consejo 



Superior, a propuesta del Presidente de la Corte. Del Director 



General del Organismo de Investigación Judicial y del Fiscal 



General de la República, según a quien corresponda. 



e) Los choferes del Director General del Organismos de 



Investigación Judicial y del Fiscal General de la República, por 



el respectivo funcionario.  



Sin perjuicio de lo anterior, las personas propuestas deberán contar 



con los requisitos exigidos para el respectivo puesto. 



Artículo 3°. Las personas que ocupen puestos de confianza, están 



sujetos a la jornada que señala el artículo 143 del Código de 



Trabajo. 



Artículo 4°. Las personas que ocupen puestos de confianza, podrán 



ser removidos discrecionalmente, en cualquier momento, con el 



pago de los derechos laborales y jubilatorios que le correspondan, 



salvo que la remoción se origine en causa grave, en cuyo caso no 



tendrán derecho al pago del preaviso y auxilio de cesantía. 



En caso que el servidor , sea contratado de nuevo por la 



administración pública, antes de haber transcurrido el tiempo igual, 



representado por la suma recibida en carácter de preaviso y auxilio 



de cesantía, se aplicará lo dispuesto en el inciso b) del artículo 579 



del Código de Trabajo. 



Artículo 5°: La persona que sea designada en un cargo calificado 



como de confianza, y que tenga un puesto en propiedad en el Poder 



Judicial, mantendrá dicha propiedad por todo el tiempo que 



desempeñe el puesto de confianza. Al cesar el cargo de confianza, 



tendrá derecho a la indemnización parcial de los derechos laborales 



que corresponda. 



Artículo 6°. En todo lo que sea compatible con la naturaleza 



especial de los puestos de confianza, será de aplicación las normas 



generales de empleo y condiciones de trabajo vigente en la 



institución. 



Artículo 7°. Quedan a salvo, los derechos adquiridos de buena fe, 



incluyendo la estabilidad en el servicio, de los servidores en 



propiedad a la entrada en vigencia de este Reglamento. 



CIRCULAR N° 30-2002. Publicada en el Boletín Judicial N°73, 
del 17-04-02. 



 



� ASISTENCIA DE PACIENTES A CITAS DEL 
DEPARTAMENTO DE MEDICINA LEGAL  



El Consejo Superior, en sesión N° 16-02 celebrada el 07 de 



marzo del 2002, artículo XLIX, dispuso, instar a todos los 



Despachos Judiciales de país, a elaborar las citas de los 



pacientes de las distintas Secciones del Departamento de 



Medicina Legal, en la forma más clara y con la debida 



anticipación, así como la obligación de dar el debido 



seguimiento a la misma, por la vía telefónica, lo anterior con el 



fin de lograr la mayor asistencia de personas a las citas 



asignadas. CIRCULAR N° 31-2002. 



 



� EMBARGO DE BIENES DEL ESTADO  
El Consejo Superior, en sesión N° 18-02 celebrada el 14 de 



marzo del 2002, artículo XCVI, dispuso modificar la circular N° 



49-97, publicada en el Boletín Judicial N° 93 del 16 de mayo de 



1997, en el sentido de que se debe diferenciar entre los bienes 



demaniales y los bienes patrimoniales de la administración, 



siendo éstos últimos, susceptibles de embargo, lo anterior de 



conformidad con lo que establece el artículo 261 del Código 



Civil.-. San José, 16 de abril del 2002.- CIRCULAR N° 32-
2002. 
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Antecedentes  Registro de casos Ministerio Público – Juzgados de Tránsito.eml


Antecedentes Registro de casos Ministerio P�blico � Juzgados de Tr�nsito.eml




Buenas tardes






Aprovecho la oportunidad para compartir las diligencias realizadas respecto al acuerdo de la Comisión de Tránsito donde se solicita a la Policía de Tránsito se anoten los detalles

 visuales de las heridas o lesiones sufridas en los accidentes de tránsito.




 




Saludos cordiales.




 






[image: ]







 








De: Diana Raquel Cordero Villalobos <dcorderovi@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: martes, 10 de octubre de 2023 13:35


Para: Fabiola Luna Durán <fluna@Poder-Judicial.go.cr>


CC: Priscilla Masís Alpízar <pmasis@Poder-Judicial.go.cr>; Yesenia Salazar Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>; Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>; Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: PSC: Antecedentes Registro de casos Ministerio Público – Juzgados de Tránsito










 






 











 











 









Buenas tardes estimada Fabiola Luna,

reciba un cordial saludo.

























Por este medio me permito reenviarle el correo infra y los documentos adjuntos, conforme lo acordado en la reunión llevada acabo el pasado viernes

 06 de octubre 2023 para lo correspondiente.









 









Cualquier consulta con mucho gusto.









 









Saludos cordiales,
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“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información

 confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinaria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la

 persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”









 























De: Priscilla Masís Alpízar <pmasis@Poder-Judicial.go.cr>


Enviado: miércoles, 4 de octubre de 2023 8:29


Para: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>


Cc: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>; Diana Raquel Cordero Villalobos <dcorderovi@Poder-Judicial.go.cr>; Yesenia Salazar Guzmán

 <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RV: Solicitud de reunión con Fiscalía General 






 














Buen día doña Estefana, le adjunto lo solicitado.






Según lo conversado se agenda el espacio para este viernes a las 9am en conjunto con la Fiscala Gestora doña Fabiola Luna Durán, para retomar el toma. Mi compañera

 Diana les remitirá el apunte. Muchas gracias.






 




A su servicio,
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De: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: jueves, 4 de mayo de 2023 12:06


Para: Yesenia Salazar Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>


CC: Victor Cespedes Viquez <vcespedesv@Poder-Judicial.go.cr>; Ana Catalina Campos Ramírez <acamposr@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RV: Solicitud de reunión con Fiscalía General










 






Buenos días estimadas Licenciadas, reciban con la presente un cordial saludo tal como comenté en el taller del día de ayer   ante la fiscalía

 general, se hace una reunión donde se adjunta la minuta correspondiente y la circular emitida por el Ministerio Público y la cadena de correos con el criterio en mención, se detalla, al final adjunto mi razonamiento, copio a la Licda. Ana Catalina Campos Ramírez

 integrante de la comisión interinsitucional de tránsito y al Licdo. Victor Céspedes, quien asiste a la Licda. Siria Carmona quien preside la comisión de tránsito. 







 




ANTECEDENTES








			

Se argumenta que un funcionario de la fiscalía, advirtió y cito textualmente "…la desactualización

 de la circular adjunta, ello ante reformas legales y criterio del Tribunal de Apelación de Sentencia de San José, que es al que correspondería conocer los hechos de Desamparados, lo cual puede servir para arrojar mayores luces sobre el tema, e incluso ofrezca

 la oportunidad de alguna reunión de coordinación si se considerara necesario. Este correo fue remitido precisamente a doña Martha Brenes Montenegro y se está a la espera de que se disponga la variación…". 











			

El criterio que se menciona es el siguiente: "........Buenas

 tardes compañera: Espero que se encuentre bien. En relación con la circular 10-ADM-2002, debo informar que con la entrada en vigencia de la nueva ley de tránsito en el 2012, se establecieron nuevas reglas para determinar el trámite de las lesiones culposas

 de tránsito en general, propiamente en el artículo 180 de la Ley de Tránsito vigente, se obliga al Juzgado de tránsito a la obtención de un peritaje forense para determinar las lesiones del usuario, y luego, deben de verificar la voluntad del posible afectado,

 a decidir si el expediente deber ser tramitado o no, en la sede penal, o si desea que se mantenga la sede de tránsito.














Al respecto, analizó ampliamente este punto el Tribunal de Apelación de Sentencia del II Circuito Judicial de San José,

 en la Resolución Nº 00855 - 2018 de las diez horas veinticinco minutos del veintinueve de junio del dos mil dieciocho, en la cual, ante un conflicto de competencia sobre ese tema, señaló:









" IV.- (..) El artículo 18 inc. c) del Código Procesal Penal establece “Serán delitos de acción perseguibles solo a instancia

 privada: c) Las lesiones leves y las culposas que no tengan origen en un accidente o hecho de tránsito (…)” ( ley N° 8696 de 17 de diciembre de 2008). Si bien dicha norma conlleva que se considere a las lesiones culposas por hechos de tránsito un delito de

 acción pública, a partir de la entrada en vigencia de la nueva Ley de Tránsito en el año 2012, este inciso en particular, quedó expresamente derogado. La nueva Ley de Tránsito (Ley 9078 vigente a partir del 26 de octubre de 2012) en su artículo 251, procedió

 a derogar las disposiciones penales que se le opusieran a la ley, véase que indica: “Derogaciones: “Se deroga (…) toda otra disposición legal, en materia penal, de tránsito y administración vial que se le oponga” (el subrayado no es del original)”. El artículo

 180 de la Nueva Ley de Tránsito sostiene: “Peritaje médico en caso de lesiones. En caso de que alguna persona haya sufrido lesiones como consecuencia del accidente, esta deberá someterse a un examen que practicará el Departamento de Medicina Legal del Organismo

 de Investigación Judicial, el cual determinará la magnitud de la lesión. Si la persona se rehúsa a que se le practique dicho peritaje o manifiesta su desinterés en el trámite del proceso por lesiones, el juzgado prescindirá de esa prueba y continuará únicamente

 el proceso por los daños del accidente de tránsito”. De esta forma, la norma de tránsito impone al Juez de la materia especializada, que en caso de inasistencia del ofendido a realizar la pericia forense deberá resolver el conflicto planteado, sea no disponer

 su incompetencia, derogándose con ello tácitamente lo dispuesto en el numeral 18 inc. c. del Código Procesal Penal en materia de lesiones producto de un hecho de tránsito. No se omite manifestar que resulta equivocado considerar que la sola existencia de una

 incapacidad laboral emitida por el Instituto Nacional de Seguros es suficiente para la acreditación de un delito de lesiones, ya que los criterios médico-asistenciales son completamente distintos de los criterios médico-forenses. En materia administrativa,

 la Caja Costarricense del Seguro Social y el Instituto Nacional de Seguros, tienen la potestad de emitir incapacidades laborales, sin embargo, estas son fijadas para situaciones completamente diversas a la fijadas en los tipos penales de lesiones, que versan

 sobre las ocupaciones habituales, sea no restringidas a las laborales. En el caso de la Caja Costarricense del Seguro Social las incapacidades solamente se emiten si la persona labora (sea no se otorga a menores de edad) y tiene por objetivo aliviar o curar

 una aflicción. Por su parte, el Instituto Nacional de Seguros sólo emite incapacidades temporales basadas en las personas que laboran (no a menores de edad) y en el tanto estas influyan en el trabajo que desempeña. Las incapacidades que emiten esos órganos

 administrativos son completamente distintas en objetivo y finalidad con las que emite el médico forense. La primera diferencia estriba en que los órganos administrativos realizan una labor asistencial, sea en una relación médico-paciente, mientras que el Médico

 Forense cumple una labor médico-legal. Otra diferencia es la especialidad del órgano forense, el Departamento Médico Legal del Poder Judicial realiza una actividad profesional especializada que responde a las peticiones de la Autoridad Judicial tendiente a

 la determinación de la existencia o no de lesiones y el número de días de incapacidad para las labores habituales. Los médicos forenses emiten un dictamen pericial cuya conclusión tiene implicaciones técnico-legales ya que están en estricta relación con los

 tipos penales. Por ello, no es correcto sostener que ante la ausencia de dictamen médico legal es posible acudir a una incapacidad administrativa para la determinación del delito de lesiones, por cuanto la finalidad y metodología es completamente distinta.

 Por las razones expuestas, será el Juzgado de Tránsito quien, por Ministerio de Ley, deberá avocarse a la resolución final de la causa.

Por lo anterior, solicitamos valorar el cambio de la normativa antes mencionada, con respecto a la circular 10-ADM-2002"











 









 











			

Circulares Institucionales en materia de tránsito, que tienen que ver con el tema:














CIRCULAR N° 135-2001






Asunto:      Reglas prácticas que

 deben ser observadas por los Juzgado que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio Público.-






A TODAS LAS AUTORIDADES JUDICIALES DEL PAÍS






QUE TRAMITAN LA MATERIA DE TRÁNSITO






Y A TODAS LAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO PÚBLICO






SE LES HACE SABER QUE:






                                                                             






            La Corte Plena en sesión N° 32-2001 celebrada el 10 de setiembre del 2001, artículo VII, aprobó la recomendación de la

 Comisión de la Jurisdicción Penal, en el sentido de que todas las autoridades judiciales del país que tramitan la materia de tránsito y las dependencias del Ministerio Público, deben observar las siguientes reglas prácticas:






1.- En los casos en los que se dictamine

 al ofendido incapacidad superior a diez días para el desempeño de sus labores habituales, los Juzgados de Tránsito deben poner en conocimiento de las partes los resultados de la pericia, para lo que corresponda (artículo 34 de la Ley Orgánica del Organismo

 de Investigación Judicial).-






2.-  Posteriormente, si el período

 de incapacidad excede de los días, de oficio el Juzgado de Tránsito debe declararse incompetente y remitir la sumaria a conocimiento del Ministerio Público. En esa misma resolución informará a la víctima de domicilio conocido acerca de la facultad de hacer

 valer sus derechos en un proceso penal, si es de su interés.-






3.- Cuando el Ministerio Público

 conozca de una causa de las referidas, y el ofendido no comparezca en un período prudencial  contado a partir de la fecha de la recepción del expediente en la Fiscalía, debe gestionar su desestimación.-






San José, 13 de diciembre del 2001.-






Silvia Navarro Romanini






Secretaria General  de la Corte






CC:     - Diligencias  






            - Archivo Sría.                                               Publicada

 en el Boletín Judicial






                                                                       N° 249, del 28-12-01 






 






 






CIRCULAR N° 24-2002




Asunto: Adición y aclaración a la circular N° 135-2001 "Reglas

 prácticas que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio"






A TODAS LAS AUTORIDADES JUDICIALES DEL PAÍS






QUE TRAMITAN LA MATERIA DE TRÁNSITO






Y A TODAS LAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO PÚBLICO






SE LES HACE SABER QUE:






La Corte Plena en sesión N° 09-2002 celebrada el 25 de febrero del 2002, artículo XXXIV, acordó adicionar y aclarar la circular N°

 135-2001 de 13 de diciembre del 2001, "Reglas prácticas que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio Público", publicada en

 el Boletín Judicial N° 249 de 28 de ese mes de diciembre, en los siguientes términos:






"Cuando en el parte de tránsito se indique que hay lesiones, tanto

el Juzgado cuanto el Ministerio Público no podrán rechazar ad portas el parte oficial de tránsito, pues obligatoriamente deben recabar el dictamen médico respectivo que determinará si las lesiones sufridas ameritan incapacidad

 y el número de días, pero hasta tanto no se sea recibido el dictamen en el despacho, pues es con base en éste el cual se podrá determinar en realidad la incompetencia, en virtud del número de días de incapacidad como consecuencia de las lesiones sufridas."






San José, 03 de marzo del 2002.-






Silvia Navarro Romanini






Secretaria General de la Corte






Publicada en el Boletín Judicial N°73, del 17-04-02.




 






 






CIRCULAR N° 120-2003






Asunto: Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal.-






A TODOS LOS JUZGADOS PENALES DEL PAÍS






SE LES HACE SABER QUE:






El Consejo Superior en sesión N° 71-2003, celebrada el 23 de setiembre de 2003, artículo LXXXVIII, dispuso comunicarles que en adelante,

 deberán remitir a los Juzgados Tránsito todos aquellos asuntos que han tenido su origen en un accidente de tránsito y que han sido desestimados en vía penal, con el fin de que esos despachos resuelvan lo que corresponda respecto de las infracciones a la Ley

 de Tránsito y sobre la eventual responsabilidad civil por los daños causados.-






La Dirección Ejecutiva velará sobre el cumplimiento de esta disposición, entratándose de

 aquellos casos en que figuren vehículos propiedad del Poder Judicial.-






San José, 19 de noviembre de 2003. -




 






 






CIRCULAR N° 161-2004






Asunto: Reiteración de la Circular N° 120-2003, sobre el "Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía

 penal".-






A TODOS LOS JUZGADOS PENALES DEL PAÍS






SE LES HACE SABER QUE:




El Consejo Superior, en sesión N° 82-2004, celebrada el 26 de octubre de 2004, artículo

 LXI, dispuso reiterarles la circular N° 120-2003, sobre "Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal", publicada en el Boletín Judicial N° 227 del 25 de noviembre de 2003, cuyo texto literalmente dice:




"El Consejo Superior en sesión N° 71-2003, celebrada el 23 de setiembre de 2003, artículo

 LXXXVIII, dispuso comunicarles que en adelante, deberán remitir a los Juzgados Tránsito todos aquellos asuntos que han tenido su origen en un accidente de tránsito y que han sido desestimados en vía penal, con el fin de que esos despachos resuelvan lo que

 corresponda respecto de las infracciones a la Ley de Tránsito y sobre la eventual responsabilidad civil por los daños causados.-




La Dirección Ejecutiva velará sobre el cumplimiento de esta disposición, entratándose de

 aquellos casos en que figuren vehículos propiedad del Poder Judicial."




San José, 25 de noviembre de 2004.-






Silvia Navarro Romanini






Secretaria General de la Corte




Publicada en el Boletín Judicial N° 237 del 3 de diciembre del 2004.




Copia fiel de la versión digital en Master Le




 






   






CIRCULAR N° 029-07






Asunto: Se dejan sin efecto las Circulares N° 120-2003 y N°161-2004 sobre el “Deber de enviar

 a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal”.






A TODOS LOS DESPACHOS JUDICIALES QUE CONOCEN MATERIA DE TRANSITO






SE LES HACE SABER QUE:






El Consejo Superior, en sesión N° 16-07, celebrada el 1° de marzo del año en curso, artículo LXVIII, dispuso comunicarles que por recomendación

 de la Comisión Interinstitucional de Tránsito, se deja sin efecto las circulares N° 120-2003 y N°161-2004 sobre el “Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal”, publicadas

 en el Boletín Judicial N° 227 del 25 de noviembre de 2003 y Boletín Judicial N° 237 del 3 de diciembre de 2004 respectivamente, en razón de que cuando se trata de delitos de lesiones culposas u homicidio culposo,

 las autoridades competentes son el Ministerio Público y los Tribunales de la sede penal, lo que implica que esos hechos no pueden ser conocidos por los Juzgados de Tránsito y el reclamo civil deberá hacerse por la vía que corresponde.






Asimismo a solicitud de esa Comisión, se aprueba la recomendación de establecer como plazo máximo tres días para el diligenciamiento

 por parte del Consejo de Seguridad Vial (COSEVI), de los levantamientos de multa fija enviados por fax.




San José, 21 de marzo de 2007.






Silvia Navarro Romanini






Secretaria General




CC: Diligencias




Maricruz






Publicado en el Boletín Judicial N° 84 del 3 de mayo de 2007






 






SE DEJA SIN EFECTO VER CIRCULAR 076-07






CIRCULAR N° 76-06






Asunto: Se

 deja sin efecto las Circulares 120-2003 y 161-2004 sobre el “Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal, y en su lugar se aprueba la propuesta elaborada por la Comisión de

 Tránsito.






A TODOS LOS JUZGADOS PENALES DEL PAÍS






SE LES HACE SABER QUE:




El Consejo Superior, en sesión N° 52-07, celebrada el 19 de julio

 de 2007, artículo XLVIII, dispuso a solicitud de la Comisión de Tránsito dejar sin efecto las Circulares N° 120-2003 y 161-2004 sobre el “Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía

 penal”, y aprobó la propuesta de esa Comisión, con el fin de orientar el trámite de los asuntos relacionados con esa materia, en los siguientes términos:






1.) Las causas desestimadas, en sede penal, por el delito de lesiones culposas ocurridas a raíz de un accidente de tránsito no deben ser remitidas

 al Juzgado de Tránsito; sino que permanecerán en el archivo del Juzgado Penal correspondiente, a fin de que la parte interesada que así lo desee pueda instar y reactivar la causa en un momento posterior, siempre en sede penal. En caso de que no se inste y

 exista interés de alguna de las partes, la indemnización por los daños y perjuicios deberá tramitarse en la vía civil correspondiente.






2.) Se remitirán al Juzgado de Tránsito únicamente aquellos casos en que no se configure el delito de lesiones culposas, por existir incapacidad igual

 o inferior a los cinco días.






3.) Si se trata de un hecho que nace en sede de tránsito y en el cual se determina una incapacidad por un período superior a los cinco días, se declara

 la incompetencia para ante el Ministerio Público. Si la parte interesada no insta, se ordenará la desestimación, y respecto de los daños y perjuicios deberán dirimirse en la sede civil correspondiente. Por ende estos expedientes no volverán al proceso de tránsito.

 Debe rescatarse que pese a que la jurisdicción de tránsito se caracteriza por una respuesta más expedita, no es posible entrar a conocer las causas en que haya lesiones, por lo que no es competente para tramitar delitos.




San José,

 6 de agosto de 2007.-






Silvia Navarro Romanini






Secretaria General de la Corte






 






Publicada en Boletin número 183 del 21 Sep 2010






Publicada en el Boletín Judicial N°183 del 21 de setiembre de 2010






CIRCULAR Nº 118-2010






Asunto: Dejar sin efecto la circular No. 18-2010 publicada

 en el Boletín Judicial No. 39 del 25 de febrero del año en curso, sobre el proceso especial de flagrancias y las incidencias por incompetencia en materia de Tránsito y en su lugar:






A LOS JUZGADOS DE TRÁNSITO DEL PAÍS






SE LES HACE SABER QUE:






El Consejo Superior, en sesión N° 65-10, del 6 de julio del año en curso, artículo LVII, a solicitud de la Comisión Interinstitucional de

 Tránsito, dispuso dejar sin efecto la circular No. 18-2010 y comunicarles lo siguiente:






Aclarar a los despachos judiciales que tramitan la materia de tránsito, que no pueden hacer conflicto de competencia en asuntos de flagrancia; por cuanto es el Ministerio

 Público quien decide qué casos son considerados como flagrancia. Igualmente se les recuerda que cuando se determine en la sede penal que no existe delito que perseguir, no corresponde al Ministerio Público el conocimiento de los asuntos por colisión, sino

 que son competencia de los Juzgados de Tránsito.






San José, 30 de agosto de 2010






Licda. Silvia Navarro Romanini






Secretaria General






Corte Suprema de Justicia






Ref:

 (283, 7059-10)




 






 






 






 






 






Publicada en Boletin número 7 del 10 Ene 2017






CIRCULAR No. 210-2016






Asunto:

 Competencia del Ministerio Público para conocer los casos de accidentes de tránsito en los que existan lesiones mayores a cinco días.-






A LOS DESPACHOS JUDICIALES DEL PAIS






QUE CONOCEN MATERIA DE TRÁNSITO Y PENAL






SE LES HACE SABER QUE:






El Consejo Superior del Poder Judicial en sesión No. 100-16, celebrada el 1 de noviembre de 2016, artículo LXXVIII, acogió lo resuelto por

 la Comisión Interinstitucional de Tránsito, por lo que dispuso comunicar a los despachos judiciales que conocen las materias de Tránsito y Penal, que en los casos de accidentes de tránsito en los que existan lesiones mayores de cinco días, deberán ser tramitados

 por el Ministerio Público, y en caso de que la causa penal deba archivarse o desestimarse por cualquier motivo, no es procedente remitir el expediente a los juzgados de tránsito, por cuanto estos no son competentes para conocer de procesos penales, y la causa

 debe permanecer en el Ministerio Público o Juzgado Penal según corresponda. Para el cobro de los daños y perjuicios deberá acudirse a la autoridad civil.






San José, 5 de diciembre de 2016.






Licda. Silvia Navarro Romanini






Secretaria General






Corte Suprema de Justicia






Ref.: 5373-16.






Randy Rivera Rodríguez.






Circular publicada en

 el boletín judicial N° 7 del 10-01-2017




   








 






RAZONAMIENTO PERSONAL






 






 








			Si bien es cierto la Jurisprudencia en Costa Rica es fuente de Derecho no tengo claro el carácter vinculante a

 nivel nacional de la interpretación hecha del Tribunal de Apelación de la Sentencia del II Circuito Judicial de San José en el particular y cuantos casos de lesiones de los que se elevan a juicio llegan a esa etapa procesal como para que este criterio sea

 de aplicación general.  Y en este sentido considero prudente valorar el criterio de la jurisdicción penal. 












- punto 2 de antecedentes-









			Materia de tránsito es sumaria penal  los plazos son sumamente cortos, razonamientos estos que fueron expuestos

 ante la fiscalía general de la República por quienes nos presentamos, no contamos con Auxiliares de Justicia para hacer investigación de delitos, ni sistemas específicos de consulta que tiene el Ministerio Público -PIP-, sumado a que el plazo para declarar

 es de diez días por imperativo legal artículo (173 ley de tránsito) y puede existir una persona lesionada --o incluso fallecida - que aparezca citada y sencillamente no pueda venir ni llamar. 











 









			La boleta de citación es precisamente para donde se cita al usuario, sea ante el Ministerio Público o Juzgado de

 tránsito -artículo 2.14 ley 9078- por lo que de conformidad con este y las circulares 135-2001 y 24-2002 de la secretaría general de la Corte considero que si el oficial de tránsito actuante cita al usuario ante uno u otro despacho es ahí donde va a comparecer

 ahí se le indica que se presente y no recibirlo se le confunde. 









 









			No nos negamos a la recepción de partes oficiales que digan Ministerio Público, estamos comprometidos con un servicio

 público de calidad y con la atención oportuna de los usuarios a quienes y por ellos recibimos la documentación y hago esta exposición. En apariencia, en este Cantón se les devuelve en la puerta del Ministerio Público, -a quienes se les cita allá por el oficial

 de tránsito actuante-, se les indica verbalmente por algún funcionario de la fiscalía que se presenten ante nosotros. A esos usuarios se les recibe por nuestra parte, igualmente la documentación de COSEVI, pues como el Ministerio Público no los recibe tampoco,

 -de esto es conteste Andrea Fonseca del COSEVI-. Yo acepto la documentación para no negar el servicio público al usuario, quien muchas veces lesionado necesita declarar para tener amparo de algún seguro, se le recibe al usuario, aunque considero que no soy

 competente por lo mencionado en el punto anterior.  









 











			La forma oportuna de proceder pensando en el usuario sería según mi punto de vista puntualizar, coordinar con la

 Policía de tránsito que entonces todo lo que no sea fallecimientos vaya al Juzgado de Tránsito, -- como pasa en Pococí según me comentó la Jueza---, una vez determinemos un protocolo de actuación o una forma de proceder a nivel comisión interinstitucional

 de tránsito para determinar cómo procedemos, como salvamos lo limitado de los plazos en tránsito y podemos hacer alguna investigación sin auxiliares de justicia, dejando de lado las otras salidas jurídicas. Pero no recibir a las personas en la puerta me parece

 alejado de un servicio público de calidad y podría interpretarse como una negación del servicio como me lo manifestó un usuario.












 









			Por esto ante nuestra preocupación se plantea una reunión a nivel Comisión Interinstitucional de Tránsito, a la

 cual accede amablemente el señor fiscal general, donde se toman los acuerdos de la minuta adjunta, lo comunicó a la fiscala Coordinadora del área de Desamparados y me indica vía correo el

 criterio del Tribunal de Apelación de Sentencia del II Circuito Judicial de San José y que por esto se va a pedir una variación de la circular interna del Ministerio Público.  Mi interpretación es entonces que va a continuar trabajándose igual que siempre,

 sea antes de la reunión con la fiscalía general, pues los casos siguen en la misma tónica ya descrita. Si se sugiere una valoración y una eventual nueva reunión, lo cual claramente es oportuno pero la práctica que es lo que vemos a diario, el hoy es que continuamos

 recibiendo documentación dirigida al Ministerio Público y no encuentro un norte claro, con todas mis preocupaciones y observaciones tan ampliamente detalladas. 











  









			Este procedimiento en particular no se trata de forma directa

 -aunque si indirecta- en las circulares que nos rigen adjuntas.











 









			Reitero mi intención es una clara y oportuna atención al público

 que se coordine, no que se devuelva al usuario en la puerta, que valoremos las particularidades de la materia y se dé entonces la orden superior de conocer este tipo de causas con todo lo que implica. Trato de ser práctica y cumplir de forma oportuna con mi

 labor, pero con las valoraciones correspondientes es un derecho para todo Costa Rica.







Agradezco la lectura y estoy a sus órdenes.
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De: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>


Enviado: martes, 25 de abril de 2023 10:20


Para: Damaris Azofeifa Romero <dazofeifa@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RE: Solicitud de reunión con Fiscalía General








 














Buenos días estimada Licenciada agradezco su amable respuesta.









 









Creo que lo importante  una eventual reunión con este nuevo detalle que me comenta.









Cualquier respuesta de la Fiscalía General le agradecería me lo comunique, quedamos en contacto, estoy a sus órdenes.









 









Saludos cordiales
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De: Damaris Azofeifa Romero <dazofeifa@Poder-Judicial.go.cr>


Enviado: lunes, 24 de abril de 2023 15:02


Para: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RE: Solicitud de reunión con Fiscalía General








 














Buena tarde doña Estefana, adjunto gestión presentada ante la Fiscalía General, en la cual un compañero fiscal, advirtió la desactualización de la circular invocada, ello ante reformas legales y criterio del

 Tribunal de Apelación de Sentencia de San José, que es al que correspondería conocer los hechos de Desamparados, lo cual puede servir para arrojar mayores luces sobre el tema, e incluso ofrezca la oportunidad de alguna reunión de coordinación si se considerara

 necesario.




Este correo fue remitido precisamente a doña Martha Brenes Montenegro y se está a la espera de que se disponga la variación.




 




Con consideración, 
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De: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: lunes, 24 de abril de 2023 10:59


Para: Damaris Azofeifa Romero <dazofeifa@Poder-Judicial.go.cr>


CC: Juzgado de Tránsito de Desamparados <des-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RV: Solicitud de reunión con Fiscalía General










 






Buenos días Licenciada reciba con la presente un saludo tal como le comenté el día que la vi en los tribunales de San José existió una reunión con la fiscalía

 general de la República y la comisión interinstitucional de tránsito, donde se ha determinado las pautas a seguir para coordinación entre policía de tránsito, Ministerio Público, Juzgados de tránsito y Cosevi.









Se determinó que los oficiales serán mas específicos en cuanto a que golpes o lesiones observan en el área de observaciones los van a detallar, sin utilización

 de terminología de paciente rojo, verte o amarillo, sino se determinó que detallarán lo que observan para remitírselos a ustedes para que la documentación no sea rechazada ad portas y que en el caso de golpes serán remitidos al Juzgado de tránsito. 









Se adjuntan las minutas y la cadena de correos, quedo a sus órdenes.









Bendiciones 
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De: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>


Enviado: jueves, 30 de marzo de 2023 09:18


Para: Martha Brenes Montenegro <mbrenesmo@Poder-Judicial.go.cr>


Cc: Zhuyen Molina Murillo <zmolina@Poder-Judicial.go.cr>; Brayan Ordoñez Muñoz <bordones@Poder-Judicial.go.cr>;

 Ana Catalina Campos Ramírez <acamposr@Poder-Judicial.go.cr>; Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@gmail.com>;

 Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>; Natalia Sarkis Fernandez <nsarkis@Poder-Judicial.go.cr>;

 Álvaro Montoya Martínez <amontoyam@Poder-Judicial.go.cr>; Victor Cespedes Viquez <vcespedesv@Poder-Judicial.go.cr>;

 Cindy Coto Calvo <ccoto@csv.go.cr>; Andrea Fonseca Ramirez <afonsecar@csv.go.cr>


Asunto: Solicitud de reunión con Fiscalía General 








 














Buen día doña Martha,




Muchas gracias por la colaboración brindada, copio respuesta a las personas participantes de la reunión.






Aprovecho la oportunidad para compartir la minuta de reunión para revisión y aprobación.




 




Quedo a su disposición.




 




Saludos cordiales.  
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De: Martha Brenes Montenegro <mbrenesmo@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: miércoles, 29 de marzo de 2023 11:19


Para: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>


CC: Francisco Fonseca Ramos <ffonseca@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RV: Solicitud de reunión con Fiscalía General










 




 








Buenos días don Mainor.






Reciba un cordial saludo. En seguimiento a la reunión sostenida, le adjunto la circular que se reiterará por parte de la Fiscalía General, sobre las

"Reglas prácticas que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio Público”.




Por otra parte, le informo que el Ministerio Público cuenta con las siguientes Fiscalías Electrónicas:








			

Fiscalía Adjunta de Goicoechea.


			

Fiscalía Adjunta de Cartago.


			

Fiscalía Adjunta de Pérez Zeledón.


			

Fiscalía Adjunta de Limón.


			

Fiscalía Adjunta de Batán




			

Fiscalía Adjunta de San Carlos.









Finalmente, se trasladaron las inquietudes y situaciones informadas por ustedes, como ocurridas en la Fiscalía de Desamparados, al señor Francisco Fonseca Ramos, Fiscal Adjunto,

 a quien le copio el presente correo, con el fin de que se gestionaran las mismas.






 




 










 




Atentamente;
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“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted

 no es la parte destinaria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”




 




 








De: Secretaría - Fiscalía General - Marianela Chinchilla Quirós- Autorizada <secre-fgeneral@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: miércoles, 8 de febrero de 2023 10:09


Para: Martha Brenes Montenegro <mbrenesmo@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RV: Solicitud de reunión con Fiscalía General










 




Buen día doña Martha.




 




Reciba un cordial saludo.




 




Con instrucciones superiores de Fiscal General, Carlo Díaz Sánchez, me permito solicitar su colaboración para coordinar la reunión que están solicitando, y si usted considera necesario

 que alguien más la acompañe.




 




Sin otro particular,
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Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es

 para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinaria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente

 proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos.




 







 








Licenciada




Marianela Chinchilla Quirós




Secretaria de la Fiscalía General




Ministerio




 




Buenas tardes:




A solicitud de las personas integrantes de la Comisión Interinstitucional de Tránsito se solicita muy respetuosamente una audiencia o espacio ante la Fiscalía General, con la finalidad de abordar temas

 para la unificación de criterios entre las Fiscalías y Juzgados de Tránsito del país. A continuación se detallan los siguientes temas:






·        

Competencia en razón de materia.






·        

Proceso de entrega de boletas de citación por parte del Consejo de Seguridad Vial ante las Fiscalías del país.






·        

Envío de expediente a través de medios electrónicos.




Cabe indicar que la comitiva estaría conformada de al menos una persona Juzgadora, Cosevi y Policía de Tránsito quienes integran la Comisión de Tránsito.




 




 




Muchas gracias.
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“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinaria, absténgase

 de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”






“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinaria, absténgase

 de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”
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Buenas tardes,





Para conocimiento y fines se remite oficio N° 23-CIT-2023. Gracias.





 





[image: ]





 














Lie. Olfinor Mendoga Cascante | @zl

Administrador Jurisdiccion de Transito e

PODER
JUDICIAL

Tel.:2222-0469 / Ext. 01-2801
mmendoza@poder-judicial go.cr

















[image: ]Poder Judicial – Comisión Interinstitucional de Tránsito[image: ]



Telf.2222-0469 / 2295-3287/ Fax 2295-4383 /mmendoza@poder-judicial.go.cr



___________________________________________________________________







[bookmark: _Hlk136354919]Oficio N° 23-CIT-2023



San José, 12 de junio del 2023



Licenciado



Felipe Venegas Vargas, Jefe



Operaciones Policiales



Dirección General de la Policía de Tránsito



S.                O.







Estimado señor:



Para conocimiento y fines, se transcribe el acuerdo de la Comisión Interinstitucional de Tránsito en sesión N° 03-2023 del veintiséis de abril en curso que literalmente dice:



“…



ARTÍCULO III







Documento No 64-21, 26-22, 76-22, 21-2023







Tema: Entrega de Partes ante el Ministerio Público, minuta de reunión de coordinación Fiscalía General.



En cumplimiento con el acuerdo de la Comisión Interinstitucional de Tránsito en sesión N° 05-2022, celebrada el 24 de junio del año 2022 y sesión N° 11-22 celebrada el 18 de noviembre del año pasado se hace de conocimiento de la Minuta de reunión:
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En cumplimiento con lo acordado, la Licenciada Martha Brenes Montenegro, Fiscala Adjunta remite circulares giradas a las Fiscalías para su cumplimiento:







De: Martha Brenes Montenegro <mbrenesmo@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: miércoles, 29 de marzo de 2023 11:19
Para: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>
CC: Francisco Fonseca Ramos <ffonseca@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: RV: Solicitud de reunión con Fiscalía General







Buenos días don Mainor. 



Reciba un cordial saludo. En seguimiento a la reunión sostenida, le adjunto la circular que se reiterará por parte de la Fiscalía General, sobre las "Reglas prácticas que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio Público”.



Por otra parte, le informo que el Ministerio Público cuenta con las siguientes Fiscalías Electrónicas: 



1. Fiscalía Adjunta de Goicoechea.



1. Fiscalía Adjunta de Cartago.



1. Fiscalía Adjunta de Pérez Zeledón.



1. Fiscalía Adjunta de Limón.



1. Fiscalía Adjunta de Batán 



1. Fiscalía Adjunta de San Carlos. 



Finalmente, se trasladaron las inquietudes y situaciones informadas por ustedes, como ocurridas en la Fiscalía de Desamparados, al señor Francisco Fonseca Ramos, Fiscal Adjunto, a quien le copio el presente correo, con el fin de que se gestionaran las mismas. 















Atentamente;
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Mediante correo electrónico de fecha 24 de abril en curso, la Licenciada Estefana Brenes Alfaro indica lo siguiente:



De: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: lunes, 24 de abril de 2023 15:00
Para: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>; Ana Catalina Campos Ramírez <acamposr@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: Fwd: Solicitud de reunión con Fiscalía General











Buenas tardes estimados compañeros como ven he tratado de resolver a partir de la reunión con la FG mi situación con la fiscalía de Desamparados la adjunta de este lugar me remite este documento donde supuestamente la circular invocada por la fiscalía general ya está desactualizada ante reformas legales y criterio del Tribunal de Apelación de Sentencia de San José los remito a la cadena de correos.







 Por lo que ante esta situación realmente no sé entonces en qué situación estoy pareciera que hay que coordinar otra reunión porque el asunto sigue igual por lo menos para mí.







 Además, recuerden que se tomaron acuerdos respecto a la policía de tránsito y ellos lo desconocen las puntualizaciones que deben hacer en el parte oficial si no hay un documento oficial que les solicite tales cambios en la documentación seguimos igual.







Yo solicitaría de forma urgente que me ayuden a definir la situación si es necesario otra reunión y las puntualizaciones que haya que hacer a la policía de tránsito porque ellos son el primer engrane con el que hay que coordinar Y al parecer con el ministerio público no encuentro como coordinar.







Saludos cordiales 



Obtener Outlook para Android







· Licda. Estefana: Informa que el Fiscal de Desamparados indica que las circulares presentadas por la Fiscalía General están desactualizadas con base a la normativa vigente.



· Licenciada Estefana: plantea a la Comisión una nueva reunión con la Fiscalía General.



· Licenciada Cindy: Agregar al acuerdo “detalles visuales de las heridas sufridas”.



· Licenciada Catalina: Plantea que se le reciba al Juzgado de Tránsito de Desamparados y posteriormente remitirlo a la Fiscalía.



· Licenciada Estefana: Solicitar a Cosevi que no haya cambio en la autoridad judicial en las boletas de citación.







Se acuerda: 1) Tomar nota de la minuta de reunión con el Ministerio Público. 2) Hacer un atento recordatorio a la Dirección de General de la Policía de Tránsito para que se gire la instrucción a lo interno para que, en los casos de accidentes con personas lesionadas se anote en el parte oficial y boletas de citación los detalles visuales de las heridas sufridas, fracturas o golpes de las personas usuarias involucradas en el accidente. 3)  Con la finalidad de dar respuesta a la persona usuaria, el Juzgado de Tránsito de Desamparados podrá recibir los partes oficiales que indiquen Ministerio Público, con base en ello, se solicita al Consejo de Seguridad Vial que, al momento de remitir las boletas de citación al Juzgado de Tránsito, no se realice el cambio de autoridad judicial. 



…”











Se suscribe atentamente,











Lic. Minor Mendoza Cascante 



Administrador Jurisdicción de Tránsito







Copia:



Licda. Estefana Brenes Alfaro, Jueza de Tránsito de Desamparados.



Licda. Martha Brenes Montenegro, Fiscala Adjunta I. Fiscalía General.
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COSTA RICA

UNIDAD DE
CAPACITACION
Y SUPERVISION

DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 1,
13, 14 Y 25 DE LA LEY ORGANICA DEL
MNISTERIO PUBLICO, SE PONEN EN
CCONOCIMENTO DE LOS Y LAS FISCALES
LAS SIGUIENTES INSTRUCCIONES DEL
FISCAL GENERAL, LAS CUALES DEBEN
SER ACATADAS DE INMEDIATO, A EFECTO
DE CREAR Y MANTENER LA UNIDAD DE
ACCION E INTERPRETACION DE LAS
LEYES EN EL MINISTERIO PUBLICO. LOS
FISCALES ADJUNTOS DEBERAN VELAR
PARA QUE LAS MISMAS SEAN CONOCIDAS
Y APLICADAS POR LOS FISCALES
ADSCRITOS A SU FISCALIA.

22 de abril de 2002

[ORIGINAL FIRMADO]

LIC. JORGE SEGURA ROMAN

FISCAL GENERAL DE LA REPUBLICA, A.1.

» SERVICIOS QUE BRINDA LA OFICINA DE ATENCION A LA
VICTIMA

Se insta a todo el personal del Ministerio Piblico, asf como a otros despachos del drea
penal del Poder Judicial, a que hagan uso de los servicios brindados por la OFICINA
DE ATENCION A LA VICTIMA DEL MINISTERIO PUBLICO, con el propsito
de mejorar la atencién al usuario y disminuir las secuelas provocadas por la comisién del
delito. IMPORTANTE: EL USUARIO PUEDE REMITIRSE POR ESCRITO O
EN FORMA VERBAL

En tal sentido, se describen a continuacién algunas de las labores ejecutadas en este
despacho:

1. ASESORIA LEGAL: Se le explica al usuario cudles son sus derechos dentro del
proceso penal, y como hacerlos efectivos, se le detalla (previo estudio de la sumaria) las
razones de las resoluciones peticionadas por los Fiscales y vertidas por los Jueces. De
tratarse de necesidades de asesoramiento en otras ramas del derecho se le indica al
usuario a dénde debe dirigirse para ayuda gratuita, asi como instituciones encargadas de
dirimir conflictos de manera alterna (negociacién . arbitraje y conciliacién) . previa
confeccién de boleta de remisién. Se le da asesorfa y colaboracién respecto de peticiones
que deban presentarse dentro del proceso penal y asesoria en cuanto a recursos de
revocatoria, apelacién y casacién.

2. ASISTENCIA DE TRABAJO SOCIAL: Una profesional en trabajado social se
encarga de movilizar recursos materiales para solventar necesidades de la victima,
generadas en la comisién del delito, algunos ejemplos de ello son:

o facilitacién de préstamo de equipo médico (sillas de ruedas, camas especiales)

® cambio expedito de nimero telefénico a privado en caso de amenazas o insultos, por
parte del imputado (a)

® obtencién de recursos econémicos para pago de pases y alimentacién de ofendidos y
testigos, especificamente para la realizacion de diligenci

* informacién y contacto con las instituciones correspondientes, en lo referente a
coberturas de seguros, pensiones de la CCSS, bono de la vivienda, asistencia del
IMAS, etc. para ofendidos de muy escasos recursos econémicos

® informacién y contactos con las instituciones correspondientes, respecto de
programas gratuitos de capacitacion

o biisqueda de albergues para: mujeres victimas de violencia intrafamiliar en peligro de
muerte, nifios y nifias en estado de abandono, adultos de la tercera edad en estado de
abandono.

* informacién a extranjeros sobre cancelacion de tarjetas de crédito, reposicién de
pasaporte, etc. en caso de sustraccion

® obtencion de servicios médicos gratuitos para personas en pobreza extrema que no
cuentan con seguro social.

3. AYUDA PSICOLOGICA: Una profesional en psicologia clinica provee a las
victimas con sesiones de psicoterapia breve en aras de disminuir las secuelas traumaticas
generadas a raiz del delito. Asi mismo contacta con grupos de apoyo e instituciones que
ofrezcan terapia de empoderamiento (delitos sexuales, violencia doméstica, familiares de
victimas de homicidio), acompafamiento a audiencias judiciales en caso de ser
necesario. Contencién emocional a ofendidos visiblemente afectados (llanto, enojo, etc.).

ADEMAS:

e La mayorfa de las labores referidas pueden ser coordi
brindadas a los usuarios en instituciones cercanas a su domi

*  Selabora en coordinacién con la red nacional de apoyo a victimas
e Toda la asistencia se puede brindar en idioma inglés, de ser necesario

das para que le sean
o

® Se cuenta con biblioteca especializada en victimologia y temas afines que puede ser
consultada por funcionarios y piiblico en general

e  Se realizan visitas domiciliarias para brindar los servicios en casos especiales que asi
lo ameriten

® Tanto a funcionarios como al pdblico se le puede brindar informacién via telefénica










image5.jpeg



UBICACIO!

de San José
HORARIO: De lunes a viernes, de 7:30 a 12 m.d. yde lp.m. a
4:30 p.m.

TELEFONOS: Tele-fax: 295 3271, Tel. 295 3565, Tel. 295
4344

REQUISITOS PARA SER USUARIO:

o Servictima de un delito o requerir informacién y orientacién
legal.

AREA DE COBERTURA DEL SERVICIO:

En principio usuarios provenientes de L I y III Circuitos
Judiciales, no obstante se atienden casos especiales del resto del
pais, siempre se le buscard asistencia en su lugar de
domicilio

SI TIENE DUDAS ACERCA DE SI BRINDAMOS EL
SERVICIO QUE EL USUARIO REQUIERE POR FAVOR
CONTACTENOS, ESTAMOS A SU DISPOSICION.

Sexto piso edificio del O.1J., I Circuito Judicial

> REMISI(‘)I:I DE PERSONAS CON
EJECUCION CONDICIONAL DE LA PENA A
GRUPOS DE NARCOTICOS ANONIMOS

Se pone en conocimiento de los y las representantes del
Ministerio Pablico que la Asociacién de Narcéticos Anénimos
estd en la mejor disposicién de recibir en sus grupos a todas
aquellas personas que los jueces y autoridades competentes
estimen conveniente remitir en diligencias de ejecucién
condicional de la pena. Asi publicado en Circular N°17-2002 de
la Secretarfa General de la Corte.

» LESIONES CULPOSAS EN TRANSITO Y
DICTAMEN MEDICO DE INCAPACIDAD

La Corte Plena en sesion N° 09-2002 celebrada el 25 de febrero
del 2002, articulo XXXIV. acordé adicionar y aclarar la circular
N° 135-2001 de 13 de diciembre del 2001, "Reglas pricticas
que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la
materia de Trénsito y el Ministerio Piblico", publicada en el
Boletin Judicial N° 249 de 28 de ese mes de diciembre, en los
siguientes términos:

"Cuando en el parte de trénsito se indique que hay lesiones,
tanto el Juzgado cuanto el Ministerio Piblico no podrdn
rechazar ad portas el parte oficial de trdnsito, pues
obligatoriamente deben recabar el dictimen médico respectivo
que determinaré si las lesiones sufridas ameritan incapacidad y
el nimero de dias, pero hasta tanto no sea recibido el dictamen
en el despacho, pues es con base en éste el cual se podrd
determinar en realidad la incompetencia, en virtud del nimero
de dias de incapacidad como consecuencia de las lesiones
sufridas.” Circular N° 24-2002 de la Secretaria General de la
Corte. Publicada en el Boletin Judicial N°73, del 17-04-02.

» REDACCION DE PROYECTOS DE
RESOLUCIONES

El Consejo Superior en sesién N° 16-02 celebrada el 07 de
marzo del 2002, articulo LXVI, dispuso, reiterarles la circular

de fecha 15 de marzo de 1994, y publicada en el Boletin Judicial
N° 59 del 24 de marzo de 1994, en el sentido de que es a cada
Jefe de su respectivo despacho, a quien le corresponde elaborar
y redactar el proyecto de todas las resoluciones que dicten, salvo
aquellas de mero trimite que no ofrezcan complejidad, lo
anterior por cuanto en algunas ocasiones esto no se cumple. En
igual forma se les recuerda que es su obligacién el velar por el
fiel cumplimiento del horario establecido por parte de los
servidores judiciales en cada despacho. CIRCULAR N° 26-
2002. Publicada en el Boletin Jud. N° 74 del 18-4-02

» DENUNCIAS ANTE EL JUZGADO
NOTARIAL Y TRIBUNAL DE NOTARIADO

El Consejo Superior en sesién N° 16-02 celebrada el 07 de
marzo del 2002, articulo LXXVIIL dispuso, comunicar a las
todas las instituciones publicas, su obligacién de aportar ante el
Juzgado Notarial y el Tribunal de Notariado, las copias que
correspondan a la gestion que presenten ante éstas instancias, lo
anterior a tenor de lo que establece el articulo 136 del Cédigo
Procesal Civil, el cual es aplicable a este tipo de procesos por
remisién expresa del articulo 163 del Cédigo Notarial.-
CIRCULAR N° 27-2002. Publicada en el Boletin Judicial
N°73, del 17-04-02.

» NOTIFICACIONES A LA PROCURADURIA

El Consejo Superior en sesion N° 16-02 celebrada el 07 de
marzo del 2002, articulo C, dispuso, reiterarles las circulares N°
55-01y 136- 01. publicadas en el Boletin Judicial N° 116 y 240,
18 de junio y 28 de diciembre del 2001 respectivamente, en
virtud de que algunos despachos omiten informacién importante
dentro del proceso judicial, como el nimero de expediente, el
nombre de las partes, el tipo de juicio y el Procurador
apersonado. Igualmente se reitera la circular N°44-00 publicada
en el Boletin Judicial N° 106 del 2 de junio del 2000, en el
sentido de que cuando se realicen las notificaciones por fax, se
utilicen los documentos originales, por cuanto una cantidad
importante de notificaciones ingresan en forma ilegible, en igual
sentido se recuerda que se deben de realizar los cinco intentos
para el envio, los cuales deberdn realizarse de forma que haya
una pausa entre uno y otro, y no de seguido. De la misma
manera se les recuerda que ante su incumplimiento, la
Inspeccion Judicial, levantaré la investigacion correspondiente y
de ser necesario aplicaré el régimen disciplinario. CIRCULAR
N° 28-2002. Publicada en el Boletin Judicial N°73, del 17-04-
02.

» REGLAMENTO DE COMPENSACION POR
DISPONIBILIDAD

La Corte Plena en sesion N° 09-02 celebrada el 25 de febrero del
2002, articulo XXXI, dispuso, aprobar el Reglamento de
Compensacién por Disponibilidad en el Poder Judicial, de la
siguiente manera:

“CAPITULO L DE LA DEFINICION Y OBJETIVOS DE LA
DISPONIBILIDAD

Articulo 1.-Definicién. Se entenderd por disponibilidad laboral, la
actitud expectante y permanente del servidor judicial que, por ser
inherente al cargo que ocupa en razén del interés superior del
servicio piblico, debe eventualmente realizar funciones fuera de la
jornada ordinaria de trabajo o en dfas inhbiles, si asi lo requiere la
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institucion para el cabal cumplimiento de sus fines. En todos los
casos en que asf se establezca, el funcionario o servidor deberd
mantenerse localizable dentro de su jurisdiccion y nunca fuera de la
distancia indicada en el articulo 36 de la Ley Orgénica del Poder
Judicial en el supuesto que esa norma contempla.

Articulo 2°.-Objetivo. El objetivo primordial de la disponibilidad
es contar en cualquier momento con el personal profesional y
técnicamente calificado para tomar decisiones jurisdiccionales de
cardcter urgente ¢ impedir que los derechos de los ciudadanos s¢
vean afectados o la Administracién de Justicia menoscabada en su

funcién.

Articulo 3.-Compensacion econémica. A cambio de esa
disponibilidad, al funcionario o servidor se le reconocerd una
compensacion ccondmica, la cual serd tramitada y cjecutada por el
Departamento de Personal. Esa compensacién serd fijada por la
Corte con base en los lineamientos que indiquen las leyes laborales,
en un porcentaje sobre el salario base.

Para el caso de los investigadores del Organismo de Investigacion
Judicial, que perciben un rubro por este concepto, se estard a lo
contemplado en el porcentaje por variacién de jornada que se les
reconoce.

Articulo 4. Horas extraordinarias. Al funcionario o servidor
judicial, que se encuentre sometido al régimen de disponibilidad y
sea requerido para presentarse a realizar alguna actuacién propia de
sus funciones, le serd retribuido el tiempo de trabajo efectivo, como
horas extra, y su pago serd tramitado por el Departamento de
Personal segln el procedimiento establecido para el cobro de
tiempo extraordinario de trabajo.

Las horas extra laboradas deberdn ser justificadas con base en los
mecanismos de control que se establezcan.

Articulo 5.- De las atribuciones de la Corte y el Consejo
Superior. Corresponderd a la Corte definir las politicas generales
sobre la disponibilidad en el Poder Judicial y al Consejo Superior
cjecutarlas conforme a la Ley Orgdnica del Poder Judicial, asf como
adoptar los acuerdos necesarios sobre su funcionamiento.

Articulo 6.-Requisitos. La Disponibilidad serd retribuida a los
funcionarios o servidores judiciales que se encuentren sujetos a es
régimen, por haberse dispuesto asf en razén de la naturaleza de las
funciones que realizan, de conformidad con el articulo 2 de este
Reglamento.

Articulo 7.-Determinacion de los puestos para la Disponibilidad.
Corresponde a la Corte Suprema de Justicia, con la concurrencia de
las Comisiones permanentes establecidas para las  diferentes
materias, determinar los puestos en los cuales quienes los ocupen
estén sometidos al régimen de disponibilidad. EI Consejo Superior
fijaréi los roles correspondientes, que se deben de asumir en cada
materia, cuando asi proceda, armonizando la continuidad del
servicio y la dignidad de los servidores en lo que se refiere a su
libertad personal, de modo que ésta no resulte afectada en forma
irracional o innecesaria.

Articulo 8.-Procedimiento. EI Consejo Superior, por medio de la
Secretarfa General de la Corte, comunicard a cada servidor, el
acuerdo mediante el cual se le sujeta a ese régimen. Los servidores
quedan obligados a prestar el servicio en el momento en que sca
requerido y en el lugar que se especifique. El Consejo deberd
establecer las condiciones en que prestar el servicio y los demés
detalles que sean necesarios. La compensacion cconémica
corresponderd segtn lo establecido en el articulo 3. La Secretaria
General, deberd comunicar al Departamento de Personal las
personas sujetas a este beneficio.

Articulo 9.-Accién de personal. Una vez establecida la sujecion
del servidor a la disponibilidad, el Departamento de Personal
confeccionard la accién de personal respectiva, segiin el tramite
usual que rige en esta materia.

Articulo 10.- Suspensién de la disponibilidad. S le suspenderd al
servidor el pago de la disponibilidad cuando que se acoja a
permisos con goce de salario total, parcial o sin goce de sueldo, ast
como en aquellos casos en que se encuentre capacitdndose, en
vacaciones, incapacitado, suspendido o en cualquier otra situacion
que le impida desempefiarse en el puesto. Una vez que se reintegre
asu puesto, asumird la disponibilidad nuevamente.

Articulo 11.-Suplencias. Cuando ¢l servidor se encuentre en
alguna de las situaciones de suspensién de la disponibilidad, la
persona designada como suplente o sustituto, debe asumir la
disponibilidad y el rol establecido para aquel. En todo caso, el
Conscjo tomard cualquier medida tendiente a no afectar el buen
servicio piblico, inclusive modificando los roles establecidos, y lo
comunicard as al Departamento de Personal.

Articulo 12.-Deberes. El funcionario o servidor que labora bajo el
régimen de Disponibilidad debe cumplir con lo siguient

a). - Presentarse sin dilacién alguna al sitio donde se le requiera.
Para ello deberd tomarse en cuenta la extension territorial, las vias
de comunicacion y demds caracteristicas topogréficas del lugar en
que se halle la jurisdiccion respectiva.

b). - Facilitar a la Presidencia de la Corte, la Secretarfa General,
oficina de la localidad donde presta el servicio, Organismo de
Investigacion Judicial y Policfa Administrativa, asf como cualquier
otra oficina que la Corte o el Consejo Superior eventualmente
sefiale, el nimero de teléfono, direccién del domicilio o cualquier
otro medio que haga posible su ubicacién dgil y oportuna,

¢). - Permanecer a una distancia no mayor de treinta kilémetros del
asiento del tribunal u oficina judicial, siempre que la disponibilidad
corresponda a la oficina donde labora ordinariamente.

d.- Mantenerse todo el tiempo en que se encuentre en disponibilidad
en condiciones de absoluta sobriedad y en capacidad de atender con
prontitud y eficiencia los asuntos que se presenten.

¢)- Atender las directrices que acuerde la Corte y el Conscjo
Superior en relacién con los roles de disponibilidad o con su
cumplimiento..

Articulo 13, Consecuencias del incumplimiento. EI
incumplimiento de las disposiciones que rigen el presente
Reglamento por parte del servidor obligado a la disponibilidad,
tiene como consecuencia:

a). -El reintegro al Poder Judicial por el servidor, de las sumas que
haya recibido por este concepto a partir de la fecha en que incurrié
en el incumplimiento.

b).- La aplicacién de las sanciones que correspondan de acuerdo
con el régimen disciplinario establecido para los  servidores
judiciales en la Ley Orgdnica del Poder Judicial.

Articulo 14. Vigilancia del cumplimiento. Los superiores de los
servidores sujetos a la disponibilidad y 1 a Inspeccion Judicial debe
velar por el cumplimiento de las disposiciones establecidas en el
presente Reglamento. Los primeros deben comunicar cualquier
inobservancia a la Inspeccion y ésta, en todo caso, levantar la
informacién necesaria para la aplicacién eventual del régimen
disciplinario.

Articulo 15.-Facilidades para la prestacién del servicio. El Poder
Judicial brindard las facilidades requeridas de transporte y cancelard
los gastos en que incurra el servidor judicial con motivo de su
traslado, asf como gastos de alimentacién y de alojamiento, cuando,
en razén de la distancia, ello deba satisfacerse legalmente.

Articulo 16.- Partida presupuestaria. La Corte deberd reservar en
el proyecto del presupuesto ordinario anual o por medio de
modificacion presupuestaria, las partidas necesarias a fin de dar
contenido econdmico al pago de Ia Disponibilidad, las hor
que se generen con ocasion del trabajo efectivo y cualquier otro
gasto que deba cubrirse a los servidores.











image7.jpeg



Articulo 17.-Turnos. La Corte o el Conscjo Superior, con
independencia de que los que ya funcionan en forma permanente,
podrén establecer turnos  extraordinarios en determinadas
circunscripciones territoriales, con el propsito de dar
cumplimiento a la disponibilidad durante los fines de semana, dfas
feriados o de asueto, horas de la noche y perfodos de vacaciones,
distribuyéndolos rotativamente entre los  servidores de la
circunscripeién que se determinen. En estos casos, deberd indicarse
el Despacho Judicial donde se daré el servicio, tomando en cuenta
que su ubicacion sea la mds estratégica para la satisfaccién del
interés de los usuarios.

Articulo 18. -Normativa supletoria. Lo no previsto en este
Reglamento se ajustar a lo dispuesto en la Ley Orgdnica del Poder
Judicial, ¢l Estatto del Servicio Judicial, Ley Orgdnica del
Organismo de Investigacion Judicial y demds normativa especial
que rija el accionar de los despachos y oficinas judiciales, asf como
o que resuelva la Corte.

Articulo 19.-Vigencia. Rige tres meses después de su publicacion
en el Boletin Judicial.

Transitorio Unico.- Los tumos de disponibilidad actualmente
vigente continuardn aplicandose en la forma ya establecida,
mientras la Corte o el Comscjo no dispongan otra cosa’.-
CIRCULAR N° 29-2002. Publicada en el Boletin Jud. N° 74 del
18-4-02

» REGLAMENTO DE PUESTOS DE
CONFIANZA
La Corte Plena en sesiones N° 39-01 y 03-02 celebradas el 05 de
noviembre del 2001 y 28 de enero del 2002, articulo XIIT y XXIX

respectivamente, dispuso, aprobar el Reglamento de Puestos de
Confianza en el Poder Judicial. de la siguiente manera:

“Articulo 1°.-Puestos de confianza son:

) Los que en forma expresa califica la ley, sca : el Secretario
General de la Corte Suprema de Justicia, el Director y
Subdirector Ejecutivo de ésta.

b) Los de los funcionarios que estdn a disposicion permanente de
los sefiores Magistrados, tales como: Abogado Letrado, chofer,
secretaria(Aux. Judicial ).

) El Director del despacho del Presidente de la Corte Suprema de

Justicia, y el Coordinador de Desarrollo Institucional.

d) Los de las personas que tengan a su cargo la seguridad del
Presidente y los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia,
del Director General del Organismo de Investigacion Judicial y
del Fiscal General de la Repblica.

e)

Los de los choferes del Director General del Organismo de
Investigacion Judicial y del Fiscal General de la Repuiblica.

Articulo 2°. El nombramiento de los funcionarios que ocupen
puestos de confianza serd hecho asf:

) En el caso del Secretario General de la Corte Suprema de
Justicia, Director y Subdirector Ejecutivo, por la Corte Suprema
de Justicia, a propuesta del sefior Presidente de la institucior

b) De los choferes, abogados - letrados y secretaria, o auxiliar
judicial, a propuesta del respectivo Magistrado de la Sala.

) El Director del Despacho del Presidente de la Corte Suprema de
Justicia, y el Coordinador de Desarrollo Institucional, por la
Corte, a propuesta del Presidente.

d) El del personal a cargo de seguridad del Presidente y

Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, el Consejo
Superior, a propuesta del Presidente de la Corte. Del Director
General del Organismo de Investigacion Judicial y del Fiscal
General de la Republica, segiin a quien corresponda.

¢) Los choferes del Director General del Organismos de
Investigacion Judicial y del Fiscal General de la Republica, por
el respectivo funcionario.

Sin perjuicio de lo anterior, las personas propuestas deberdn contar
con los requisitos exigidos para el respectivo puesto.

Articulo 3. Las personas que ocupen puestos de confianza, estén
sujetos a la jornada que sehala el articulo 143 del Cédigo de
Trabajo.

Articulo 4°. Las personas que ocupen puestos de confianza, podrén
ser removidos discrecionalmente, en cualquier momento, con el
pago de los derechos laborales y jubilatorios que le correspondan,
salvo que la remocién se origine en causa grave, en cuyo caso no
tendrén derecho al pago del preaviso y auxilio de cesantia.

En caso que el servidor , sea contratado de nuevo por la
administracién publica, antes de haber transcurrido el tiempo igual,
representado por la suma recibida en cardicter de preaviso y auxilio
de cesantia, se aplicard lo dispuesto en el inciso b) del articulo 579
del Codigo de Trabajo.

Articulo 5% La persona que sea designada en un cargo calificado
como de confianza, y que tenga un pucsto en propiedad en el Poder
Judicial, mantendrd dicha propiedad por todo el tiempo que
desempeiic el puesto de confianza. Al cesar el cargo de confianza,
tendré derecho a la indemnizacion parcial de los derechos laborales
que corresponda.

Articulo 6°. En todo lo que sea compatible con la naturaleza
especial de los puestos de confianza, serd de aplicacion las normas
generales de empleo y condiciones de trabajo vigente en la
institucion.

Articulo 7°. Quedan a salvo, los derechos adquiridos de buena fe,
incluyendo la estabilidad en el servicio, de los servidores en
propiedad a la cntrada en vigencia de este Reglmento.
CIRCULAR N° 30-2002. Publicada en el Boletin Judicial N°73,
del 17-04-02.

» ASISTENCIA DE PACIENTES A CITAS DEL
DEPARTAMENTO DE MEDICINA LEGAL

El Consejo Superior, en sesion N° 16-02 celebrada el 07 de
marzo del 2002, articulo XLIX, dispuso, instar a todos los
Despachos Judiciales de pafs, a elaborar las citas de los
pacientes de las distintas Secciones del Departamento de
Medicina Legal, en la forma mas clara y con la debida
anticipacion, asi como la obligacién de dar el debido
seguimiento a la misma, por la via telefénica, lo anterior con el
fin de lograr la mayor asistencia de personas a las citas
asignadas. CIRCULAR N° 31-2002.

» EMBARGO DE BIENES DEL ESTADO

El Consejo Superior, en sesion N° 18-02 celebrada el 14 de
marzo del 2002, articulo XC VL, dispuso modificar la circular N°
49-97, publicada en el Boletin Judicial N® 93 del 16 de mayo de
1997. en el sentido de que se debe diferenciar entre los bienes
demaniales y los bienes patrimoniales de la administracién,
siendo éstos iltimos, susceptibles de embargo, lo anterior de
conformidad con lo que establece el articulo 261 del Cédigo
Civil.-. San José, 16 de abril del 2002.- CIRCULAR N° 32-
2002.
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Minuta — Reunién Ministerio Publico

Fecha: 09 de marzo 2023
Inicio 09:00 horas
Fin 11:30 horas

PARTICIPANTES

Licenciada Cindy Coto Calvo, Directora Ejecutiva de Cosevi.
Licenciada Andrea Fonseca Ramirez, Multas y Accidentes de Cosevi.
Licenciada Zhuyen Molina Murillo, Jueza.

Licenciada Ana Catalina Campos Ramirez, Jueza

Licenciada Estefana Brenes Alfaro, Jueza.

Sefior Brayan Ordofiez Mufioz, Coordinador Judicial.

Licenciada Marta Brenes Montenegro, Fiscala Adjunta.
Licenciada Natalia Sarkis Fernandez, Fiscala Adjunta.

Licenciado Alvaro Montoya Martinez, Fiscal Adjunto.

Licenciado Victor Céspedes Viquez, Asesor del Consejo Superior.
Licenciado Minor Mendoza Cascante, Administrador.

TEMAS:

- Competencia en razén de materia.
- Proceso de entrega de boletas de citacién por parte del Consejo de

-En

Seguridad Vial ante las Fiscalias del pais.
vio de expediente a través de medios electrénicos.

ACUERDOS

Solicitar lista de fiscalias virtuales y fisica.

La Licenciada Natalia coordinara con la fiscalia de Pavas
respecto al recibo de la documentacion por parte del Oficial
de Transito y Cosevi.

Trasladar las inquietudes a la Fiscalia de Desamparados
respecto del procedimiento.

Se solicita que la Comisién Interinstitucional de transito remita
recomendacién a la Direccion General de la Policia de
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Transito con el fin de que se haga un detalle de las lesiones
observadas en el lugar de los hechos y se coloquen en el
apartado de observaciones del parte oficial (No basta con
indicar herido grave o leve).

El despacho electronico de transito debe remitir los
expedientes impresos a la fiscalia, lo anterior debido a la
brecha tecnoldgica, en concordancia con los articulos 6 y 12
del “Reglamento sobre expediente judicial electrénico ante el
Poder Judicial”, Circular N° 104-2013.
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		I. INFORMACIÓN GENERAL







		Número de Minuta:

		863-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023



		Asunto de reunión:

		Registro de casos Ministerio Público – Juzgados de Tránsito







		Fecha

		Lugar

		Hora inicio

		Hora final



		06-10-2023

		Teams

		9:00hrs

		09:50hrs







		II. PARTICIPANTES







		Nombre

		Oficina

		Puesto



		

		

		



		Yesenia Salazar Guzmán

		Subproceso de Modernización Institucional Área No Penal. Dirección de Planificación.

		Jefa



		Priscilla Masís Alpízar

		

		Coordinadora de Unidad 3



		Diana Cordero Villalobos

		

		Profesional 2 a.i.



		Nelson Arce Hidalgo

		Subproceso de Modernización Institucional Área Penal. Dirección de Planificación.

		Coordinador de Unidad 3



		Estefana Brenes Alfaro

		Juzgado de Tránsito de Desamparados

		Jueza



		Minor Mendoza Cascante

		Administrador de la Jurisdicción de Tránsito

		Administrador



		Fabiola Luna Durán

		Fiscalía General del Ministerio Público

		Fiscala



		Andrea Fonseca Ramírez

		Consejo de Seguridad Vial

		Encargada de la Unidad de Multas y Accidentes















		III. ASUNTOS TRATADOS





 

		Agenda

		Responsable



		1. Se realiza una breve presentación de los participantes por parte de la Dirección de Planificación, a su vez se expone el objetivo de la reunión relacionado a lo situación que viven los Juzgados en materia de Tránsito quienes atienden a los usuarios que llegan con boletas a nombre del Ministerio Público, con base al correo remitido por la Licda. Estefana Brenes Alfaro (ver anexo 1).

		Diana Cordero Villalobos



		2. La Licda. Estefana Brenes expone la situación dado que, en COSEVI, representado por la Licenciada Andrea Fonseca, indican que en el Ministerio Público no reciben la documentación donde exponen que son lesiones. 



· Una de las preocupaciones es con respecto a la circular 10-ADM-2022 del Ministerio Público que se refiere al tema. El Tribunal de Apelación de la Sentencia, en la sentencia 855-2018 de las 10:00hrs 25 minutos, indica en términos generales que hubo una derogatoria tácita del artículo 18 inciso C del Código procesal Penal, con el artículo 251 de la Ley de Tránsito, que se deroga varios artículos y se establece básicamente que la persona usuario debe comparecer ante el Juzgado de Tránsito por un dictamen médico legal, no un dictamen de INS ni de la CCSS y que solo así, con el dictamen, se puede determinar la incompetencia. 



· Se envió un correo con varias circulares (ver anexo 2) del Consejo Superior y se había determinado que el oficial de tránsito no iba a enviar golpes leves al Ministerio Público, solamente lesiones y haciendo un detalle de ellas.



· La persona usuaria se presenta a la Fiscalía y no es atendida por esa oficina, por lo que deben de trasladarse al Juzgado y realizan la observación que no los atendieron en la Fiscalía pese a que fueron citados en esa instancia, razón por la que tenemos que ver si llega el parte oficial, si lo podemos atender, si le podemos recibir su declaración y ver como se le puede brindar una atención justa y oportuna.



· Bajo el principio de legalidad conforme el art 178 de la Ley de Tránsito se cuenta solo con 10 días para que el imputado se presente a declarar, los plazos en tránsito son sumamente cortos y no se pueden ampliar por ser un plazo legal. Adicionalmente, no se cuenta con auxiliares de investigación, ni con sistemas de investigación, el único acceso que se tiene es el Sistema de Registro Civil para ver la dirección de la persona, porque muchas veces el oficial solo indica herido leve.



En el supuesto de que la persona usuaria se encontrara hospitalizada y le dieran la salida del mismo, ya transcurrieron 10 días, incluso se pudo dictar una sentencia absolutoria y durante ese lapso de tiempo el Juzgado desconocía la situación, sin contar con la presencia de ningún familiar que se presentará a gestionar lo correspondiente.



Estos tipos de casos son los que preocupan en la materia de Tránsito, en razón de que la persona tenga acceso a la justicia, tenga acceso a que se le valore con un plazo más amplio, por lo que se requiere establecer reglas claras para que la persona usuaria no se le cite en el Ministerio Público y termine en Tránsito, porque ellos no entienden esta tónica y se molestan mucho.

		Estefana Brenes Alfaro



		3. Por parte de COSEVI como una labor de colaboración en virtud de que la Policía de Tránsito carece de personal administrativo, realiza la gestión de los accidentes, es decir, la policía realiza levantamiento, pero COSEVI colabora en el sentido de ir a dejarlos a los diferentes despachos el parte oficial (boletas de tránsito y croquis), se agrupan los diferentes accidentes y se va a los Juzgados de Tránsito o Fiscalías a dejar la documentación según el oficial lo haya consignado, el problema es que muchas veces llegamos a dejar esta documentación y la Fiscalía no la recibe, ni siquiera la persona puede ingresar al despacho, sino que desde afuera se llevan los documentos y los devuelven indicando que no se recibe, no hay una solución y no hemos tenido la posibilidad de hacer entrega de la documentación, se requiere un panorama más claro para poder realizar la gestión de la mejora manera.



		Andrea Fonseca Ramírez



		4. La Licda. Fabiola Luna indica que el Ministerio Público atiende las lesiones culposas como delito de acción pública a partir de la incapacidad que se emite por parte de un médico forense, siendo así, un parte de la policial de tránsito que dice golpes leves, se remite la persona al Juzgado de Tránsito en virtud de que esos asuntos no se atienden en la Fiscalía. Se aclara que los casos donde la persona que viene enyesada, hasta con pines si procede en recibirlas, pues evidentemente va a estar incapacitada por más de 5 días.

		Fabiola Luna Durán



		5. Menciona la Licda. Estefana que en la reunión llevada a cabo con la Fiscalía General (ver anexo 2), se llegaron a los siguientes acuerdos:

· La Comisión de Transito remite una recomendación a la Dirección General de Policía de Tránsito con el fin de que se haga un detalle de las lesiones observadas en lugar de los hechos y se coloca en el apartado de observaciones, indicando si fue una quebradura o esta persona iba inconsciente para dirigirlo al Ministerio Público, pero lo ideal sería que haya una revisión por parte de los funcionarios del Ministerio Público para que no devuelvan a los usuarios, dado que en tránsito el plazo es de 10 días siendo este muy corto.

· Cuando son golpes se habló que no se vayan a remitir al Ministerio Público que iban para tránsito para tener el dictamen.

Propone que el oficial de Tránsito llame al fiscal y hagan una eventual dirección funcional para dirigir un poco el parte ante el Ministerio Público y dirigir correctamente a la persona afectada.

		Estefana Brenes Alfaro



		6. El Lic. Minor indica que no se cuenta con la representación del Ministerio Público en la Comisión de Tránsito, sin embargo, sí se han hecho reuniones y coordinaciones específicas para este tema como se menciona en la minuta realizada con la Fiscalía General (ver anexo 2). Se llegó a diversos acuerdos, sin embargo, se mantiene la disyuntiva en cuanto a ese tema de la presentación de los partes que no les permiten entrar a las Fiscalías para entregar la documentación. Asimismo, afirma que esta situación se da en la mayoría de los Juzgados de Tránsito.

		Minor Mendoza Cascante



		7. Por parte de la Dirección de Planificación, la Licda. Priscilla pone en conocimiento la minuta y el correo de la comunicación que se hizo en algún momento con la Fiscalía General, viendo la seguidilla de correos se va encontrando un hilo conductor de qué es lo que está pasando, el cual se va a remitir nuevamente, para retomar estos acuerdos que se habían hecho por parte de la Licenciada Martha Brenes, porque con posterioridad que se hizo la reunión se llegó a una conclusión de que hay una desactualización de una circular, por ejemplo la que mencionaba doña Estefanía la 10-ADM-2022. Sería importante que por parte de la Fiscalía General se pueda revisar la vigencia de esa circular a nivel jurídico, revisar si hay circulares que se contradigan entre ellas mismas.

		Priscilla Masís Alpízar



		8. Conforme lo expuesto la Licda. Fabiola Luna menciona que viendo que el tema está avanzado va a trasladar la información inmediatamente a doña Marta para reiterarle la información que se emitió a la Fiscalía General y poder revisarla. 



Como Fiscales se debe hacer una lectura rápida de esa boleta que no implica más de un minuto y es de suma importancia insistir en el tema de la descripción que ponen los señores oficiales de tránsito, que se describa un poco más la lesión, en caso de que digan que se trasladó en ambulancia ya es suficiente motivo para para nosotros considerar que esa persona estuvo al menos 3 días internada en el hospital o en el INS.



Tenemos fiscales disponibles a nivel país en las que podrían incluso hacer esa consulta, en el caso de San José, vía OIJ para que busquen el fiscal disponible, pero los en los lugares fuera de San José, pues tenemos un fiscal disponible con un teléfono que es de conocimiento de todos.

		Fabiola Luna Durán









		IV. ACUERDOS TOMADOS







*La Licda. Fabiola Luna, Fiscala Gestora, se compromete en trasladar los acuerdos tomados que tiene como responsable a la Fiscalía General de la República, a la Licda. Martha Brenes, Fiscala Adjunta de la Fiscalía General, a quien han encomendado para atender el tema.



		Tema

		Acuerdo

		Responsable

		Plazo



		1. Observaciones boletas de Tránsito

		Remitir a una recomendación a la Dirección General de Policía de Tránsito con el fin de que se haga un detalle de las lesiones observadas en lugar de los hechos y se coloca en el apartado de observaciones, indicando si fue una quebradura o esta persona iba inconsciente para dirigirlo al Ministerio Público. Se solicita poner en conocimiento a la Fiscalía General de la República.

		Minor Mendoza 

Comisión de la Jurisdicción de Tránsito

		15 días

(Realizado ver anexo 4)



		2. Dirección Funcional

		Se requiere que la Policía de Tránsito llame al Fiscal de la zona y haga una eventual dirección funcional para dirigir el parte ante el Ministerio Público. Se solicita poner en conocimiento a la Fiscalía General de la República para que valore esta situación y proceder a instruir al personal Fiscal que durante la disponibilidad se realizaran estas coordinaciones con la Policía de Tránsito. Una vez que se cuente con el visto bueno del Fiscal General de la República, poner en conocimiento de la Dirección General de Policía de Tránsito, Comisión de Tránsito, Juzgados de Tránsito y COSEVI a través de la Licda. Andrea Fonseca.

		Fiscalía General de la República



Andrea Fonseca COSEVI

		15 días



		3. Contactos de Fiscales Disponibles

		Comunicar los contactos de los fiscales disponibles a nivel país a la Dirección General de Policía de Tránsito con el objetivo de brindar la información a todos los oficiales de Tránsito

		Fiscalía General de la República

		15 días



		4. Coherencia de las circulares

		Revisar la vigencia de las circulares a nivel jurídico, revisar si hay circulares que se contradigan entre ellas mismas

		

Fiscalía General de la República

		1 mes



		· Circular N° 10-ADM-2002

		Fiscalía General de la República

		

		



		· Circular N° 135-2001 

		Asunto: Reglas prácticas que deben ser observadas por los Juzgado que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio Público.-

		

		



		· Circular N° 24-2002

		Asunto: Adición y aclaración a la circular N° 135-2001 "Reglas prácticas que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio"

		

		



		· Circular N° 120-2003

		Asunto: Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal.-

		

		



		· Circular N° 161-2004

		Asunto: Reiteración de la Circular N° 120-2003, sobre el "Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal".-

		

		



		· Circular N° 029-07

		Asunto: Se dejan sin efecto las Circulares N° 120-2003 y N°161-2004 sobre el “Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal”.

		

		



		· Circular N° 76-06

		Asunto: Se deja sin efecto las Circulares 120-2003 y 161-2004 sobre el “Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal, y en su lugar se aprueba la propuesta elaborada por la Comisión de Tránsito.

		

		



		· Circular Nº 118-2010

		Asunto: Dejar sin efecto la circular No. 18-2010 publicada en el Boletín Judicial No. 39 del 25 de febrero del año en curso, sobre el proceso especial de flagrancias y las incidencias por incompetencia en materia de Tránsito

		

		



		· Circular No. 210-2016

		Asunto: Competencia del Ministerio Público para conocer los casos de accidentes de tránsito en los que existan lesiones mayores a cinco días.

		

		



		5. Resultados de revisión de circulares

		La Fiscalía General de la República, deberá comunicar el resultado del análisis de las circulares citadas, así como poner en conocimiento de la Comisión de Tránsito cualquier observación que estime oportuno aclarar en procura de establecer articulaciones efectivas 

		Fiscalía General de la República

		1 mes



		6. Análisis de resultados de revisión Fiscalía General

		La Comisión de la Jurisdicción de Tránsito revisará los resultados brindados por el Ministerio Público y valorará la recomendación al Consejo Superior de dejar sin efecto las circulares que no están vigentes.

		Minor Mendoza 

Comisión de la Jurisdicción de Tránsito

		1 mes







		V. ANEXOS







		Anexos



		Anexo 1.

		Correo remitido por la Licda. Estefana Brenes Alfaro situación actual Juzgado de Tránsito – Ministerio Público.

		





		Anexo 2.

		Minuta y circular emitida por la Fiscalía General

		





		Anexo 3.

		Link relacionado a la grabación de la reunión

		Registro de casos Ministerio Público - Juzgados de Tránsito-20231006_090342-Grabación de la reunión.mp4 (sharepoint.com)



		Anexo 4

		Recomendación remitida por la Comisión Jurisdiccional de Tránsito a la Dirección General de Policía de Tránsito con el fin de que se haga un detalle de las lesiones observadas en lugar de los hechos

		









Nota: Se cuenta con el plazo de tres días hábiles para la presentación de observaciones, en caso de no obtener respuesta se dará por aprobada.
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Buenas tardes Diana esta en la seguidilla de correos y ahi en los adjuntos están los que ellos me rechazan.




Hay que revisar el extracto de la sentencia del tribunal de Apelación de Sentencia del II Circuito Judicial de San José, en la Resolución Nº 00855 - 2018 de las diez horas veinticinco minutos del veintinueve de junio del dos mil dieciocho que agrego pues por

 esto devuelven al COSEVI de la puerta, yo no tengo problema pero los usuarios son los perjudicados.




Esta mi argumento al respecto para que lo verifiquen y lo valoren por todas las implicaciones para los usuarios a nivel nacional.




Gracias 
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De: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>


Enviado: martes, 27 de junio de 2023 09:43


Para: Ana Catalina Campos Ramírez <acamposr@Poder-Judicial.go.cr>; Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>; Nelson Chanto Villalobos <nchanto@Poder-Judicial.go.cr>; Adrián Montero Carranza <amonteroc@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RE: TEMA PARA SESIÓN DE COMISIÓN DE TRÁNSITO

 









Buenos días estimados compañeros además de estar de acuerdo con el tema planteado por la Licda Ana Catalina deseo incluir el siguiente:










".....Tribunal de Apelación de Sentencia del II Circuito Judicial de San José, en la Resolución Nº 00855 - 2018 de las diez horas veinticinco minutos del veintinueve de junio del dos mil dieciocho, en la cual, ante un conflicto de competencia sobre ese tema,

 señaló:







" IV.- (..) El artículo 18 inc. c) del Código Procesal Penal establece “Serán delitos de acción perseguibles solo a instancia privada: c) Las lesiones leves y las culposas que no tengan origen en un accidente o hecho de tránsito (…)” ( ley N° 8696 de 17 de

 diciembre de 2008). Si bien dicha norma conlleva que se considere a las lesiones culposas por hechos de tránsito un delito de acción pública, a partir de la entrada en vigencia de la nueva Ley de Tránsito en el año 2012, este inciso en particular, quedó expresamente

 derogado. La nueva Ley de Tránsito (Ley 9078 vigente a partir del 26 de octubre de 2012) en su artículo 251, procedió a derogar las disposiciones penales que se le opusieran a la ley, véase que indica: “Derogaciones: “Se deroga (…) toda otra disposición legal,

 en materia penal, de tránsito y administración vial que se le oponga” (el subrayado no es del original)”. El artículo 180 de la Nueva Ley de Tránsito sostiene: “Peritaje médico en caso de lesiones. En caso de que alguna persona haya sufrido lesiones como consecuencia

 del accidente, esta deberá someterse a un examen que practicará el Departamento de Medicina Legal del Organismo de Investigación Judicial, el cual determinará la magnitud de la lesión. Si la persona se rehúsa a que se le practique dicho peritaje o manifiesta

 su desinterés en el trámite del proceso por lesiones, el juzgado prescindirá de esa prueba y continuará únicamente el proceso por los daños del accidente de tránsito”. De esta forma, la norma de tránsito impone al Juez de la materia especializada, que en caso

 de inasistencia del ofendido a realizar la pericia forense deberá resolver el conflicto planteado, sea no disponer su incompetencia, derogándose con ello tácitamente lo dispuesto en el numeral 18 inc. c. del Código Procesal Penal en materia de lesiones producto

 de un hecho de tránsito. No se omite manifestar que resulta equivocado considerar que la sola existencia de una incapacidad laboral emitida por el Instituto Nacional de Seguros es suficiente para la acreditación de un delito de lesiones, ya que los criterios

 médico-asistenciales son completamente distintos de los criterios médico-forenses. En materia administrativa, la Caja Costarricense del Seguro Social y el Instituto Nacional de Seguros, tienen la potestad de emitir incapacidades laborales, sin embargo, estas

 son fijadas para situaciones completamente diversas a la fijadas en los tipos penales de lesiones, que versan sobre las ocupaciones habituales, sea no restringidas a las laborales. En el caso de la Caja Costarricense del Seguro Social las incapacidades solamente

 se emiten si la persona labora (sea no se otorga a menores de edad) y tiene por objetivo aliviar o curar una aflicción. Por su parte, el Instituto Nacional de Seguros sólo emite incapacidades temporales basadas en las personas que laboran (no a menores de

 edad) y en el tanto estas influyan en el trabajo que desempeña. Las incapacidades que emiten esos órganos administrativos son completamente distintas en objetivo y finalidad con las que emite el médico forense. La primera diferencia estriba en que los órganos

 administrativos realizan una labor asistencial, sea en una relación médico-paciente, mientras que el Médico Forense cumple una labor médico-legal. Otra diferencia es la especialidad del órgano forense, el Departamento Médico Legal del Poder Judicial realiza

 una actividad profesional especializada que responde a las peticiones de la Autoridad Judicial tendiente a la determinación de la existencia o no de lesiones y el número de días de incapacidad para las labores habituales. Los médicos forenses emiten un dictamen

 pericial cuya conclusión tiene implicaciones técnico-legales ya que están en estricta relación con los tipos penales. Por ello, no es correcto sostener que ante la ausencia de dictamen médico legal es posible acudir a una incapacidad administrativa para la

 determinación del delito de lesiones, por cuanto la finalidad y metodología es completamente distinta. Por las razones expuestas, será el Juzgado de Tránsito quien, por Ministerio de Ley, deberá avocarse a la resolución final de la causa. Por lo anterior,

 solicitamos valorar el cambio de la normativa antes mencionada, con respecto a la circular 10-ADM-2002"......"












TODA VEZ QUE












PRIMERO

Si bien es cierto la Jurisprudencia en Costa Rica es fuente de Derecho no tengo claro el carácter vinculante a nivel nacional de la interpretación hecha del Tribunal

 de Apelación de la Sentencia del II Circuito Judicial de San José en el particular y cuantos casos de lesiones de los que se elevan a juicio llegan a esa etapa procesal como para que este criterio sea de aplicación general.  Y en este sentido considero prudente

 valorar el criterio de la jurisdicción penal.





















Materia de tránsito es sumaria penal  los plazos son sumamente cortos, razonamientos estos que fueron expuestos ante la fiscalía general

 de la República por quienes nos presentamos, no contamos con Auxiliares de Justicia para hacer investigación de delitos, ni sistemas específicos de consulta que tiene el Ministerio Público -PIP-, sumado a que el plazo para declarar es de diez días por imperativo

 legal artículo (173 ley de tránsito) y puede existir una persona lesionada --o incluso fallecida - que aparezca citada y sencillamente no pueda venir ni llamar.




 








La boleta de citación es precisamente para donde se cita al usuario, sea ante el Ministerio Público o Juzgado de tránsito -artículo 2.14

 ley 9078- por lo que de conformidad con este y las circulares 135-2001 y 24-2002 de la secretaría general de la Corte considero que si el oficial de tránsito actuante cita al usuario ante uno u otro despacho es ahí donde va a comparecer ahí se le indica que

 se presente y no recibirlo se le confunde.


 


SEGUNDO El acuerdo

 con el Ministerio Público de la reunión sostenida es tan amplio que no implica para ellos ninguna obligación según mi interpretación y por eso a mí me siguen remitiendo documentación (ver adjuntos). -








TERCERO

Una vez que la comisión revise el tema desde la pura legalidad solicitaría una reunión con la fiscalía según recordatorio de dos meses que agendé donde si

 se arriben a acuerdos claros o compromisos como lo ideal.








Saludos cordiales. 
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De: Ana Catalina Campos Ramírez <acamposr@Poder-Judicial.go.cr>


Enviado: martes, 27 de junio de 2023 09:31


Para: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>


Cc: Andrea Fonseca Ramirez <afonsecar@csv.go.cr>; Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: TEMA PARA SESIÓN DE COMISIÓN DE TRÁNSITO

 









Buenos días 




Espero que estés muy bien




Me puedes hacer el favor de incluir como tema para Comisión, el "Análisis de la Reforma al Artículo 158 de la Ley de Tránsito"




En razón de que el detalle de los requerimientos de la boleta de citación fue eliminado mediante Ley No. 9460 del 20 de junio de 2017. 












¡Muchas gracias!


“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinataria, absténgase de realizar cualquier

 revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”













PODER Zécda. Cstefana Brenes cAlfaro
JUDICIAL Jueza Coordinadora

Tel.: 2251-2419

Juzgado de Transito ebrenesa@poder-judicial.go.cr
de Desamparados - Aserri











PODER Zécda. Cstefana Brenes cAlfaro
JUDICIAL Jueza Coordinadora

Tel.: 2251-2419

Juzgado de Transito ebrenesa@poder-judicial.go.cr
de Desamparados - Aserri
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RTE OFICIAL# 4-2023-
AUTORIDAD JUDICIAL QUE CONOCE EL CASO: DESAMPARADOS, MINISTERIO PUBLICO 
LUGAR DE LOS HECHOS: San Jose-Alajuelita-San Antonio calle Lamparas 400 oeste super el ambiente





KILOMETRO: No Aplica SECCION: 0RUTA: Cantonal - Cantonal





AVENIDAS: -1 --1 CALLES: -1 --1 --1
ACCIDENTE OCURRIDO EL: martes, 02 de mayo de 2023 07:26:09 a. m.





DELEGACI6N: San Jose





INSPECTOR: GRANADOS MOLINA VICTOR





: ; : AMBIENTE
Sentido: Dos sentidosVelo Km/H Carril Dos Estructura Especial: Ninguno 





Clase Calzada: Asfalto Estado: Buena0 Dos carriles





Estado del Tiempo: Buen tiempo 
Tipo Interseccion Y: Ninguna





Condic. de Calzada: Seca





lluminacion: Luz natural





Caracteristicas: URBANO





Alinea. Horizontal: CurvaAlinea. Vertical: Pendiente





Senalamiento Vial: Ninguno





NingunoExistencia de:





CLASIFICACI6N
Tipo de Accidente: Colision entre vehiculos





Vehiculo en Circulacion: Inspector no consigno





Obstaculos en la via: Inspector no consigno





Observaciones: usuarios citados por entrega de boleta a familiares presentes e identificados en el lugar .declaraciones las brindaran en el 
juzgado correspondiente. oficial no consigna detalles acerca de danos materiales de los vehiculos o responsabilidad de los conductores





TESTIGOS Plano del Accidente: Con Plano





HERIDOS





Serie BoletaG Grado Dario EdadRolIdentificacion Nombre





Cl 106360166 MIGUEL ANGEL FERNANDEZ URENA Conductor





#Tiquete Transaldoa:





313700255Herido leve No indica 2023M





H. SAN JUAN DE DIOS#AlcoholcensorNivel Alcohol





0





BoletaEdad SerieG Grado DahoRolIdentificacion Nombre





313700256M Herido leve No indica 2023 
H. SAN JUAN DE DIOS





ConductorCl 117800145





Nivel Alcohol #Alcoholcensor





EDWIN VALLE OBANDO





#Tiquete Transaldo a:





0





BOLETAS RELACIONADAS
Articulo





167 - Accidente de Transito.
identificacion
Cl-106360166





Vehiculo
MOT 657516





Boleta
2023-313700255





Articulo
167 - Accidente de Transito.





Vehiculo
MOT 574918





Identificacion
Cl-117800145





Boleta
2023-313700256
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VEHICULO # 1 BOLETA # 4 - 2023 - 313700255
Clase Codigo Numero de Placa





SMOT SC 657516 Identificacion: Cl 106360166 
FERNANDEZ URENA MIGUEL 
ANGEL





Marca: Otra Carroceria: MOTOCICLETA 
CORRIENTE





Edad: No indica Masculine Herido leve





Direccion: San Jose-Aserri-Aserri





Direccion del vehiculo: Hacia este o acceso este 
Huella de Frenado: 0
Sistema de Seguridad del Vehiculo: Ninguno 
Maniobra Conductor: Ignorado 
Dispositive de Seguridad: Ignorado





Telefono: 64245053





Revision Tecnica: SI Lleva Carga: SI





Porta Sehales: 1





Condicion de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 Alcosensor:





Tiquete #:





Observaciones: colisidn con motocicleta placas M574918 danos materiales a valorar se entrega boleta y la motocicleta a Junior Fernandez 
Campos ced. 304230347 hijo del mismo identificado en el lugar .conductor trasladado hospital San Juan de Dios unidad CRC .





DAftOS
Localizacion del vehiculo Inspector no consigno 





Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno





Apreciacion de Hundimiento 
Otros Dahos





Apreciacion de Corrimiento 
Factor de Riesgo 
Por Evitar





Obstruccion de Visibilidad





Rol de Vehiculo





BOLETA # 4 - 2023 - 313700256VEHICULO # 2
Clase Codigo Numero de Placa





Identificacion: Cl 117800145 VALLE _x] 
OBANDO EDWIN





MOT SC 574918





Marca: FREEDOM Carroceria: MOTOCICLETA 
CORRIENTE





Edad: No indica Masculine Herido leve





Direccion: San Jose-Aserri-Aserri 
Telefono: 72169473 
Revision Tecnica: SI





Direccion del vehiculo: Hacia este o acceso este 
Huella de Frenado: 0
Sistema de Seguridad del Vehiculo: Ninguno 
Maniobra Conductor: Ignorado 
Dispositive de Seguridad: Ignorado





Lleva Carga: SI





Porta Sehales: 1





Condicion de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 Alcosensor:





Tiquete #:





Observaciones: colisidn con motocicleta placas M657516 dahos materiales a valorar se entrega boleta y motocicleta a Jonathan Quirds Segura 
ced 111130814 amigo del conductor identificado de el lugar. conductor trasladado hospital San Juan de Dios unidad CRC.





DANOS
Localizacion del vehiculo Inspector no consigno 





Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno





Apreciacion de Hundimiento 
Otros Dahos





Apreciacion de Corrimiento 
Factor de Riesgo





Por Evitar





Obstruccion de Visibilidad





Rol de Vehiculo
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Firma de Inspector:
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PARTE OFICIAL:
4-2023-313700129





SIMBOLOGIAP/R POSTE ce TEND CO 
ELECTRICO CON 





NUMERACIN BORRADA
VEHICULONo. 1





Plara- MOT-657516





, QTRAMarca'-kf Boleta:
2-2023-313700255





VEHICULO No. 2
2 5 m





i iikto
ro





3 PLACA:MOT-574918 
Marca: FREEDOM 





Boleta:
2-2023-313700256





E Ecn
to<x>3 •7





yr u
VEHICULO No. 3





Placa:
Marca:
Bolet^,





VIA DE DOS SENTIDOS 
SIN DEM ARC AC ION 
QUE CONSIGNAR





PUNTO DE REFERENCIA
O)
CN





P.R.o
o
r^co





ACOTADO EN METROS 
ESCALA 1 200CO





%
CODIGO: 3137





SAN 00SE ALAJUELITA SAN AN TON 110
Luaar de los Hechos: calle lamparas 400 oeste super el





-----  ----------- AMBIENTE
FECHA: 02-05-2023 HORA: 07:26 AUTORIDAD: DESAMPARADOS MINISTERIO PUBLICO





Nombre del Inspector: VICTOR GRANADOS MOLINAro
MINISTERIO DE OBRAS PUBUCASY TRAHSPORTES





o DIRECCION GENERAL DE LAPOUCIADE TRANSITO





o fUACION FINALESCENADE ACLIDEN fE DE TRANSITO





or
ro





Q-





QJ
■a
o
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:PARTE OFICIAL # 4-2023-313700146
AUTORIDAD JUDICIAL QUE CONOCE EL CASO: DESAMPARADOS, MINISTERIO PUBLICO 
LUGAR DE LOS HECHOS: San Jose-Desamparados-Damas frente a antigua delegacion de fuerza publica 
RUTA: Cantonal - Cantonal SECCI6N: 0KILOMETRO: 0
AVENIDAS: -1 - -1 CALLES: -1 --1 --1
ACCIDENTE OCURRIDO EL: viernes, 12 de mayo de 2023 05:42:33 p. m.





DELEGAClbN: San Jose





INSPECTOR: GRANADOS MOLINA VICTOR





AMBIENTE
Sentido: Dos sentidosVelo Km/H Carril Dos Estructura Especial: Ninguno 





Clase Calzada: Asfalto Estado: Buena0 Dos carriles





Estado del Tiempo: Buen tiempo 
Tipo Interseccion Y: Tipo T





Condic. de Calzada: Seca





lluminacion: Penumbra vespertina





Caracteristicas: URBANO





Alinea. Horizontal: RectaAlinea. Vertical: Plano





Ninguno





Acera





Espaldon





Senalamiento Vial:





Existencia de:





Existencia de:





CLASIFICACI6N
Tipo de Accidente: Colisibn entre vehiculos





Vehiculo en Circulacion: Lateral igual sentido





Obstaculos en la via: Inspector no consigno





Observaciones: usuarios citados por entrega de boleta por abstencion sanitaria oficial no consigna detalles acerca de danos materiales de los 
vehiculos o responsabilidad de los conductores declaraciones las brindaran en el juzgado correspondiente





TESTIGOS Plano del Accidente: Con Plano





HERIDOS





BoletaEdad SerieG Grade DahoRolIdentificacion Nombre





313700290202329F Herido leveJENNIFER ANDREA SEGURA 
RAMIREZ





Pasajero MotoCl 115880176





CLINICA MARCIAL FALLASTransaldo a:Nivel Alcohol #Alcoholcensor #Tiquete





0





BOLETAS RELACIONADAS
Articulo





167 - Accidente de Transito.
Vehiculo





MOT 472887
Identificacion
Cl-901090520





Boleta
2023-313700289





Articulo
167 - Accidente de Transito.





Vehiculo
MOT 472887





Identificacion
Cl - 115880176





Boleta
2023-313700290





Articulo
167 - Accidente de Transito.





Vehiculo
329307





Identificacion
iCI- 110050507





Boleta
2023-313700291





BOLETA # 4 - 2023 - 313700289VEHICULO #1
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Clase Codigo Numero de Placa





Identificacion: Cl 901090520 PEREZ x] 
RODRIGUEZ LUIS MIGUEL





MOT SC 472887





Marca: YAMAHA Carroceria: MOTOCICLETA 
CORRIENTE





Edad:31 Masculino lleso





Direccion: San Jose-Desamparados-San Miguel 
Telefono: 72277089 
Revision Tecnica: SI





Direccion del vehiculo:





Huella de Frenado:





Sistema de Seguridad del Vehiculo: Ninguno 
Maniobra Conductor: Ignorado 
Dispositive de Seguridad: Ignorado





Lleva Carga: NO





Porta Sehales:





Condicion de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 Alcosensor:





Tiquete #:





Observaciones: colision con vehiculo placas 329307 dahos materiales a valorar declaraciones las brindaran en el juzgado correspondiente. 
usuarios citados por entrega de boleta





DAfiOS





VEHICULO #2 BOLETA # 4 - 2023 - 313700290
Numero de PlacaClase Codigo





ziJSC Identificacion: Cl 115880176 
SEGURA RAMIREZ JENNIFER 
ANDREA





MOT 472887





Marca: YAMAHA Carroceria: MOTOCICLETA 
CORRIENTE





Edad:29 Femenino Herido leve





Direccion: San Jose-Desamparados-San Miguel 
Telefono:





Revision Tecnica: SI 
Porta Sehales: 1 
Condicion de Usuario: Normal 
Nivel de Alcohol: 0 
Tiquete #:





Observaciones: pasajera de motocicleta involucrada en colision ..citada por entrega de boleta .





Direccidn del vehiculo: Hacia oeste o acceso oeste





Huella de Frenado: 0
Sistema de Seguridad del Vehiculo: Ninguno 
Maniobra Conductor: No aplica 
Dispositive de Seguridad: Ignorado





Lleva Carga: SI





Alcosensor:





Localizacion del vehiculo Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consignd 
Inspector no consigno





Apreciacion de Hundimiento





Otros Dahos





Apreciacion de Corrimiento 
Factor de Riesgo





Por Evitar





Obstruccion de Visibilidad





Rol de Vehiculo





VEHICULO #3 BOLETA # 4 - 2023 - 313700291
Clase Codigo Numero de Placa





0SC SC 329307 Identificacion: Cl 110050507 
VARGAS SEQUEIRA CARLOS 
MANUEL





Marca: CHEVROLET Carroceria: FAMILIAR Edad: 45 Masculino lleso





Direccion: San Jose-Desamparados-Damas 
Telefono: 86820634 
Revision Tecnica: SI 
Porta Sehales: 1





Direccion del vehiculo: Hacia este o acceso este 
Huella de Frenado: 0
Sistema de Seguridad del Vehiculo: Ninguno





Lleva Carga: SI
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Maniobra Conductor: Ignorado 
Dispositivo de Seguridad: Ignorado





Condicion de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 Alcosensor:





Tiquete #:





Observaciones: colisidn con vehiculo placas MOT indica conductor que su vehiculo no presenta dafios materiales declaraciones las brindaran en 
el juzgado correspondiente. citado por entrega de boleta





DANOS
Localizacion del vehiculo Ninguno





Ninguno
Ninguno
Ninguno
Ninguno
Ninguno
Ninguno
Ninguno





Apreciacion de Hundimiento





Otros Dahos





Apreciacion de Corrimiento 
Factor de Riesgo 
Por Evitar





Obstruccion de Visibilidad





Rol de Vehiculo





Firma de Inspector:
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PARTE OFICIAL:
4-2023-313700146





HUELLAS DE 
ARRASTRE 3.0 MTS





SIMBOLOGIA





VEHICULO No. 1
MOT472887P/R





Placa:
YAMAHAy Marca'





Boieta:
2-2023-313700289





I\
ESPALDONESPALDON i VEHICULO No. 2\ (T) 4 m





PLACA: 329307 
Marca: CHEVROLET 





Boieta:
2-2023-313700291





NJ
E





<oCO 3





© VEHICULO No. 3
Placa:
Marca:
Bolet^.





PUNTO DE REFERENCIAALMOMENTODE LA 
ATENCION DE LA COLISION 
NO HAY DEMARCACION QUE 





CONSIGNAR





ANTIGUA 
DELEGACION DE 
PUERZAPUBLICA





CO





P.R.o
o
r-co





ACOTADO EN METROS 
ESCALA: 1 200CO





%
CODIGO: 3137





SAN JOSE DESAMPARADOS DAMAS 
FRENTE ANTIGUA DELEGACION DE 





FUERZA PUBLICA
FECHA: 12-05-2023 HORA: 17-42 AUTORIDAD:DESAMPARADOS MINISTERIO PUBI ICO





N ombre del Inspector: VICTOR GRANADOS MOLINA
MN1=IER»D DE OBRAS MJBUCASY TPWtSPORTES





o Luoar de los Hechos:DIRECCION GENERAL DE LAPOUCtADE TRAN9TO





o • UACIOH FINALESCENA BE ACCiOENIE DE TRAHSHO
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4-2023-316400127,RTE OFICIAL #
AUTORIDAD JUDICIAL QUE CONOCE EL CASO: DESAMPARADOS, MINISTERIO PUBLICO 
LUGAR DE LOS HECHOS: San Jose-Desamparados-DESAMPARADOS Desamparados frente a Paga Loca 
RUTA: Cantonal - Cantonal SECCI6N: 0KILOMETRO: No Aplica





AVENIDAS: -1 --1 CALLES: -1 --1 --1
ACCIDENTE OCURRIDO EL: domingo, 14 de mayo de 2023 07:04:13 a. m. 
DELEGACION: San Jose





INSPECTOR: MONTANO HERRERA RICARDO





AMBIENTE
Carril Dos Sentido: Un sentidoVelo Km/H Estructura Especial: Ninguno 





Clase Calzada: Asfalto Estado: Buena0 Dos carriles





Estado del Tiempo: Buen tiempo 
Tipo Interseccion Y: Ninguna





Condic. de Calzada: Buena





lluminacion: Luz natural





Caracteristicas: URBANO





Alinea. Horizontal: RectaAlinea. Vertical: Plano





Ninguno





Acera





Senalamiento Vial:





Existencia de:





CLASIFICACION
Tipo de Accidente: Colision con bicicleta





Vehiculo en Circulacion: Por detras





Obstaculos en la via: Inspector no consigno





Observaciones: Se vera en el juzgado





TESTIGOS Plano del Accidente: Con Plano





HERIDOS





BoletaEdad SerieG Grado DanoRolNombreIdentificacion





316400273Herido leve No indica 
H. CALDER6N GUARDIA





2023No IndicadoSL SL SLSL 233164008





#Tiquete Transaldo a:Nivel Alcohol #Alcoholcensor





0





BOLETAS RELACIONADAS
Articulo





167 - Accidente de Transito.
VehiculoIdentificacion





Cl - 109300607
Boleta





2023-316400272 OV





Articulo
167 - Accidente de Transito.





Vehiculo
MOT 813787





Identificacion
SL -233164008





Boleta
2023-316400273





BOLETA # 4 - 2023 - 316400272VEHICULO #1
Numero Marco BicicletaClase Codigo





Identificacion: Cl 109300607 
VARGAS LORIA GIOVANNI 
FRANCISCO
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Edad:47Marca: Carroceria: Masculine lleso





Direccion: San Jose-Aserri-Aserri 
Telefono: 71903496 
Revision Tecnica: NO





Direccion del vehiculo: Hacia norte o acceso norte





Huella de Frenado: 0
Sistema de Seguridad del Vehiculo:





Maniobra Conductor: Inspector no consigno 
Dispositivo de Seguridad: Ignorado





Lleva Carga: SI





Porta Senales: 1





Condicion de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 Alcosensor:





Tiquete #:





Observaciones: Ciclista fue colisionado por moto placa MOT813787 
citado por medio de boletas





DANOS





VEHICULO # 2 BOLETA # 4 - 2023 - 316400273
Clase Codigo Numero de Placa





aMOT SC 813787 Identificacion: SL 233164008 SL SL
SL





Marca: Otra Carroceria: MOTOCICLETA 
CORRIENTE





Edad: No indica Femenino Herido leve





Direccion:





Telefono:





Revisidn Tecnica: SI





Direccion del vehiculo:





Huella de Frenado: Lleva Carga: NO





Sistema de Seguridad del Vehiculo: Ninguno 
Maniobra Conductor: No aplica 
Dispositivo de Seguridad: No aplica





Porta Senales:





Condicion de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 Alcosensor:





Tiquete #:





Observaciones: Colisidn contra bicicleta





DANOS
i





Localizacion del vehiculo Parte central delantera





Apreciacion de Hundimiento Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno





Otros Dahos





Apreciacion de Corrimiento 
Factor de Riesgo





Por Evitar





Obstruccion de Visibilidad





Rol de Vehiculo





Firma de Inspector:
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Plano del Parte Oficial # 316400127





N PARTE OFICIAL N° 
4-2023-316400127





t VEHICULO N° 1 
BICICLETA 
BOLETA N°: 





2-2023-316400272
NOTA: ESTA CALLE CARECE 





DE DEMARCACION. 
HUELLA DE ARRASTRE 19 M 1.74 m





co
co
3 VEHICULO N° 2 





PLACA: MOT813787 
MARCA: FORMULA 





BOLETA N°: 
2-2023-316400273|P.R





VEHICULO 
PLACET 
MA^CA: 





BOLETA N°: 
2^023-316400t
SIMBOLOGIA 
#PUNTO DE 
REFERENCIA 





ESCALA: 1,200 
ACOTADO EN 





METROS 
► COTAS





MINiSTERIO DE OBROS 
PUBLICAS Y TRANSPORTES 





DIRECCION GENERAL 
DE POLICIA DE TRANSITO 





FIJACION FINAL DE LA 
ESCENA





DE ACCIDENTE DE 
TRANSITO





NOMBRE DEL INSPECTOR: RICARDO MONTANO H 
CODIGO: 3164





LUGAR DE LOS HECHOS: DESAMPARADOS FRENTE A 
LA PACA LOCA





FECHA: 14/05/2023 HORA: 07:04 
AUTORIDAD COMPETENTE: 





DESAMPARDOS MINISTERIO PUBLICO
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4-2023-316400128PARTE OFICIAL #
AUTORIDAD JUDICIAL QUE CONOCE EL CASO: DESAMPARADOS, MINISTERIO PUBLICO





LUGAR DE LOS HECHOS: San Jose-Desamparados-Rosario Desamparados San Miguel del Restaurante Big Mama 1k y medio hacia Jerico





SECClbN: 0KILOMETRO: No AplicaRUTA: Cantonal - Cantonal





AVENIDAS: -1 --1 CALLES: -1 --1 --1
ACCIDENTE OCURRIDO EL: lunes, 15 de mayo de 2023 07:24:06 a. m.





DELEGAClbN: San Jose





INSPECTOR: MONTANO HERRERA RICARDO





AMBIENTE
Sentido: Dos sentidosEstructura Especial: Ninguno 





Clase Calzada: Asfalto





Velo Km/H Carril Dos





Estado: Buena0 Dos carriles





Estado del Tiempo: Buen tiempo 
Tipo Interseccion Y: Ninguna





Condic. de Calzada: Buena





lluminacion: Luz natural





Caracteristicas: RURAL





Alinea. Horizontal: RectaAlinea. Vertical: Pendiente





Ninguno





Ninguno





Senalamiento Vial:





Existencia de:





CLASIFICACI6N
Tipo de Accidente: Colision entre vehiculos





Vehiculo en Circulacion: De frente





Obstaculos en la via: Inspector no consigno





Observaciones: Se vera en el juzgado 
Citado por medio de boletas





Plano del Accidente: Con PlanoTESTIGOS





HERIDOS





Serie BoletaG Grado Dano EdadRolIdentificacion Nombre





2023 316400275M Herido leve 40 
CLINICA MARCIAL FALLAS





Cl 111700179 RONALD ALONSO MORA MORA





#Tiquete





Conductor





Transaldo a:Nivel Alcohol #Alcoholcensor





0





BOLETAS RELACIONADAS -
Articulo





167 - Accidente de Transito.
Vehiculo





MOT 444665
Identificacion
Cl - 111700179





Boleta
2023-316400275





Articulo
167 - Accidente de Transito.





Vehiculo
638889





Identificacion
Cl-105190966





Boleta
2023-316400276





BOLETA # 4 - 2023 - 316400275VEHICULO # 1
Codigo Numero de PlacaClase





Identificacion: Cl 111700179 MORA .xj 
MORA RONALD ALONSO





444665MOT SC
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Marca: Otra Carroceria: MOTOCICLETA 
CORRIENTE





Edad: 40 Masculine Herido leve





Direccion: Cartago-C'artago-Corralillo 
Telefono: 85301096 
Revision Tecnica: SI





Direccion del vehiculo: Hacia node o acceso node





Huella de Frenado: 0
Sistema de Seguridad del Vehiculo:





Maniobra Conductor: Inspector no consigno 
Dispositive de Seguridad: Ignorado





Lleva Carga: SI





Porta Sehales: 1





Condicion de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 Alcosensor:





Tiquete #:





Observaciones: Colision con vehiculo placa 638889 
Citado por medio de boletas





DANOS
Localizacion del vehiculo Fade central delantera





Apreciacion de Hundimiento Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno





Otros Dahos





Apreciacion de Corrimiento





Factor de Riesgo 
Por Evitar





Obstruccion de Visibilidad





Rol de Vehiculo





VEHICULO # 2 BOLETA # 4 - 2023 - 316400276
Clase Codigo Numero de Placa





0SC SC 638889 Identificacion: Cl 105190966 
ZUNIGA MORA AURORA





Marca: HONDA Carroceria: SEDAN 4 PUERTAS Edad:64 Femenino lleso





Direccion: San Jose-Aserri-Salitrillos 
Telefono: 22308493 
Revision Tecnica: SI





Direccion del vehiculo: Hacia sur o acceso sur





Huella de Frenado: 0
Sistema de Seguridad del Vehiculo:





Maniobra Conductor: Inspector no consigno 
Dispositive de Seguridad: Ignorado





Lleva Carga: SI





Porta Sehales: 1





Condicion de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 Alcosensor:





Tiquete #:





Observaciones: Colision con moto placa MOT444665 
Citado por medio de boletas





Localizacion del vehiculo Parte central delantera





Apreciacion de Hundimiento Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno





Otros Dahos





Apreciacion de Corrimiento 
Factor de Riesgo 
Por Evitar





Obstruccion de Visibilidad





Rol de Vehiculo





Firma de Inspector:



















t





4





3 de 3cosevi
Segundao Vial





Plano del Parte Oficial # 316400128





N PARTE OFICIAL N° 
4-2023-316400128





f VEHICULO N° 1 
PLACA: MOT444665 
MARCA: FORMULA 





BOLETA N°: 
2-2023-316400275





4.9 m
VEHICULO N° 2 
PLACA: 638889 





MARCA: HONDA 
BOLETA N°: 





2-2023-316400276





2





4.8 m
3.7 m





2.8 m
VEHICULObr 





PLAC^r 
MA^CA: 





BQi^ETA N°: 
2,2023-316400





■^i
bo
3





4 :p.r





SIMBOLOGIA 
• PUNTO DE 
REFERENCIA 





ESCALA: 1.200 
ACOTADO EN 





METROS 
◄ ► COTAS





MINISTER!© DE OBROS 
PUBLICAS Y TRANSPORTES 





DIRECCION GENERAL 
DE POLICIA DE TRANSITO 





FIJACION FINAL DE LA 
ESCENA





DE ACCIDENTE DE 
TRANSITO





NOMBRE DEL INSPECTOR: RICARDO MONTANO H. 
CODIGO. 3164





LUGAR DE LOS HECHOS: DESAMPARADOS SAN 
MIGUEL DEL RESTAURANTS BIG MAMA IKY MEDIO 





HACIAJERICO
FECHA: 15/05/2023 HORA: 07:24 





AUTORIDAD COMPETENTE: 
DESAMPARDOS MINISTER!© PUBLICO
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PARTE OFICIAL # 4-2023-201600172
AUTORIDAD JUDICIAL QUE CONOCE EL CASO: DESAMPARADOS, MINISTERIO PUBLICO 
LUGAR DE LOS HECHOS: San Jose-Desamparados-San Rafael Abajo fte funeraria san rafael 
RUTA: Cantonal - Cantonal SECCI6N: 0KILOMETRO: No Apllca 





CALLES: -1





ACCIDENTE OCURRIDO EL: martes, 25 de abril de 2023 07:40:10 p. m.





DELEGACI6N: San Jose





INSPECTOR: BOURROUETT MORA LEONARDO





AVENIDAS: -1 - -1 .-1.-1





AMBIENTE
Velo Km/H Estructura Especial: Ninguno 





Clase Calzada: Asfalto 
Condic. de Calzada: Seca





Carril Dos Sentido: Dos sentidos





40 Cuatro carrlles Estado: Buena





Estado del Tiempo: Buen tiempo 
Tipo Interseccion Y: Tipo Tlluminacion: Luz natural





Caracteristicas: URBANO





Alinea. Vertical: Plano Alinea. Horizontal: Recta





Senalamiento Vial: 
Existencia de:





Alto





Acera





CLASIFICAClbN
Tipo de Accidente: Colision entre vehiculos





Vehiculo en Circulacion: Inspector no conslgnb





Obstaculos en la via: Inspector no consignb





Observaciones:





Plano del Accidente: Con PlanoTESTIGOS





HJERIDOS





BoletaRol G Grado Dano Edad SerieIdentificacldn Nombre





F Herido leve No Indica 2023 201600345Pasajero Carro





Transaldo a:
Cl 114760658
Nivel Alcohol





MARIA J MORA SOLANO
#Alcoholcensor #Tiquete OTRO





0





G Grado Dafio Edad Serie BoletaRolNombreIdentificacldn





M Herido leve No Indica 2023 201600347Pasajero CarroJOSE L PALACIOS CERDADM
155829125219
Nivel Alcohol CLINICA MARCIAL FALLASTransaldo a:#Alcoholcensor #Tiquete





0





Serie BoletaG Grado Daflo EdadRolIdentificacidn Nombre





201600349No Indica 2023Pasajero Carro 
Transaldo a:





Herido leveDERECK PALACIOS CRUZ
#Alcoholcensor #Tiquete





SL 232016007





Nivel Alcohol CLINICA MARCIAL FALLAS





0





Serie BoletaG Grado Daho EdadRolIdentlflcacldn Nombre
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Herido leva No indica 2023 
CLINICA MARCIAL FALLAS





201600350GENESIS PALACIOS CRUZ
Nivel Alcohol #Alcoholcensor #Tiquete





Pasajero Cairo 
Transaldo a:





SL 232016008





0





BOLETAS RELACIONADAS
Artlculo





167 - Accidente de Trinslto.
Identificacion
Cl-109090307





Vehlculo
700020





Boleta
2023-201600344





Artlculo
167 - Accidente de Tr^nslto.





Identificacion
Cl-114760658





Vehlculo
700020





Boleta
2023-201600345





Artlculo
167 - Accidente de Tr6nsito.





Vehlculo
437532





Identificacion
DM-155836405234





Boleta
2023-201600346





Artlculo
167 - Accidente de Tr£nsito.





Identificacion
DM-155829125219





Vehlculo
437532





Boleta
2023-201600347





Artlculo
167 - Accidente de Tr£nslto.





Identificacion
DM- 155824042103





Vehlculo
437532





Boleta
2023-201600348





Identificacion
SL-232016007





Vehlculo
437532





Artlculo
167 - Accidente de TrSnsito.





Boleta
2023-201600349





Identificacidn 
SL-232016008





Vehlculo
437532





Artlculo
167 - Accidente de Tr6nslto.





Boleta
2023-201600350





Vehlculo
BRN498





Artlculo
167 - Accidente de Tr£nslto.





Boleta
2023-201600351





Identificacion
Cl - 112850982





VEHICULO # 1 BOLETA # 4 - 2023 - 201600344
Clase Codigo Numero de Placa





'\KIdentificacion: Cl 109090307 
AZOFEIFA PEREIRA MAURICIO





SC SC 700020





Marca: HONDA Carrocerla: SEDAN 4 PUERTAS Masculine





Direccion: San Jose-Desamparados-San Rafael Abajo 
Telefono: 72792395 
Revisidn Tecnica: SI 
Porta Sehales:





Edad: No indica lleso





Direccion del vehlculo:
Huella de Frenado:





Sistema de Seguridad del Vehlculo: Ninguno 
Maniobra Conductor: Inspector no consignd 
Dispositive de Seguridad: Inspector no consignd





Lleva Carga: NO





Condicion de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 
Tiquete #:





Alcosensor:





Observaciones: collsion usuario citado por medio de boleta de citacidn





ill DANOS





VEHICULO # 2 BOLETA # 4 - 2023 - 201600345
Clase Codigo Numero de Placa





700020SC SC Identificacion: Cl 114760658 MORA 
SOLANO MARIA J





Marca: HONDA Carrocerla: SEDAN 4 PUERTAS Edad: No indica Femenino Herido leve





Direccion: San Jose-Desamparados-San Rafael Abajo 
Telefono: 72370161 
Revisidn Tecnica: SI 
Porta Sehales: 1





Direccion del vehlculo: Inspector no consignd 
Huella de Frenado: 0
Sistema de Seguridad del Vehlculo: Ninguno





Maniobra Conductor: No aplica





Dispositive de Seguridad: Inspector no consignd





Lleva Carga: SI





Condicion de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 Alcosensor:
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Tiquete #:





Observaciones: colislon usuarlo cltado por medio de boleta de citacidn





DANOS
Localizacion del vehiculo Extreme delantero derecho





Locallzaclbn del vehiculo Parte central delantera





Locallzacldn del vehiculo Extreme delantero izquierdo 
Costado delantero izquierdo 
Inspector no consignd 
Raydn 
Quebrado





Locallzacldn del vehiculo





Apreclacldn de Hundlmlento 
Otros Daftos





Otros Dados





Otros Dados Otros





Apreclacidn de Corrlmlento 
Factor de Rlesgo 
Por Evitar





Inspector no consignd





Ninguno





Nlnguno





Ninguno





Inspector no consigno





Obstruccldn de Visibilidad





Rol de Vehiculo





VEHICULO #3 BOLETA # 4 - 2023 - 201600346
Clase Codigo Numero de Placa





SC SC 437532 Identificacidn: DM 155836405234 
CERNA BELLO EDWARD E





Marca: HYUNDAI Carrocerla: SEDAN 4 PUERTAS Edad: No Indica Mascullno





Direccion: San Jose-Desamparados-San Juan de Dios 
Telefono: 72275773 
Revisidn Tecnica: NO 
Porta Sedales:





Direccion del vehiculo:
Huella de Frenado:





Slstema de Seguridad del Vehiculo: Ninguno





Manlobra Conductor: No apllca





Dispositive de Seguridad: Inspector no conslgnb





Lleva Carga: NO





Condicldn de Usuarlo: Normal





Nivel de Alcohol: 0 
Tiquete #:





Alcosensor:





Observaciones: colislon usuarlo cltado por medio de boleta de citacibn





DAftOS





BOLETA # 4 - 2023 - 201600347VEHICULO #4
Numero de PlacaClase Codigo aIdentificacidn: DM 155829125219 





PALACIOS CERDA JOSE L
437532SC SC





Herido leveEdad: No Indica MascullnoCarrocerla: SEDAN 4 PUERTASMarca: HYUNDAI
Direccidn:
Teldfono:
Revision Tdcnica: NO





Dlreccldn del vehiculo:
Huella de Frenado:





Slstema de Seguridad del Vehiculo: Ninguno





Manlobra Conductor: No apllca





Dlsposltlvo de Seguridad: Inspector no consignb





Lleva Carga: NO





Porta Seftales:





Condicldn de Usuarlo: Normal





Alcosensor:Nivel de Alcohol: 0 
Tiquete #:





Observaciones: colislon usuarlo cltado por medio de boleta de citacidn





DAftOS
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BOLETA # 4 - 2023 - 201600348VEHICULO # 5
Numero de PlaceCodigoClase





LilJIdentificacion: DM 155824042103 
CRUZ LOPEZ DARLING





437532SC SC





Femenlno llesoCarroceria: SEDAN 4 PUERTAS Edad: No IndiesMarca: HYUNDAI
Direccion:
Telefono:
Revision Tecnica: NO





Direccion del vehiculo:
Huella de Frenado:





Sistema de Seguridad del Vehiculo: Nlnguno





Maniobra Conductor: No aplica





Dispositive de Seguridad: Inspector no consignd





Lleva Carga: NO





Porta Senales:





Condicion de Usuario: Normal





Alcosensor:Nivel de Alcohol: 0 
Tiquete #:





Observaciones: colision usuario citado por medio de boleta de citacidn





DANOS





VEHICULO # 6 BOLETA # 4 - 2023 - 201600349
Codigo Numero de PlacaClase





l2f]437532 Identificacibn: SL 232016007 
PALACIOS CRUZ DERECK





SC SC





Marca: HYUNDAI Carroceria: SEDAN 4 PUERTAS Edad: No indica Femenlno Herido leve





Direccion:
Telefono:
Revisibn Tbcnica: NO





Direccion del vehiculo:
Huella de Frenado:





Sistema de Seguridad del Vehiculo: Nlnguno





Maniobra Conductor: No aplica





Dispositive de Seguridad: Inspector no consignb





Lleva Carga: NO





Porta Senales:





Condicion de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 
Tiquete #:





Alcosensor:





Observaciones: colision usuario citado por medio de boleta de citacibn





DAtiOS





VEHICULO # 7 BOLETA # 4 - 2023 - 201600350
Clase Codigo Numero de Placa





SC SC 437532 Identificacibn: SL 232016008 
PALACIOS CRUZ GENESIS





Marca: HYUNDAI Carroceria: SEDAN 4 PUERTAS Edad: No indica Femenino Herido leve





Direccion:
Telefono:
Revisibn Tecnica: NO 
Porta Senates: 1





Direccion del vehiculo: Inspector no consignb 
Huella de Frenado: 0
Sistema de Seguridad del Vehiculo: Nlnguno





Maniobra Conductor: No aplica





Dispositive de Seguridad: Inspector no consignb





Lleva Carga: SI





Condicibn de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 
Tiquete #:





Alcosensor:





Observaciones: colision usuario citado por medio de boleta de citacibn





D Aft OS
Localizacibn del vehiculo Extreme delantero derecho





Localizacibn del vehiculo Parte central delantera
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Locallzacibn del vehiculo Extreme delantero izquierdo 
Costado delantero izquierdo 
Extreme posterior izquierdo 
Parte central posterior 
Extreme posterior derecho 
Costado central derecho





Locallzacidn del vehiculo





Locallzacldn del vehiculo





Locallzacidn del vehiculo





Locallzacidn del vehiculo





Locallzacldn del vehiculo





Apreciacldn de Hundimiento 
Otros Daflos





Inspector no consigno





Raydn





QuebradoOtros Daflos





Otros Daflos Desprendido





OtrosOtros Daflos





Apreciacldn de Corrimiento 
Factor de Rlesgo 
For Evltar





Inspector no consignd





Ninguno





Nlnguno





Ninguno





Inspector no consignd





Obstruccidn de Visibilidad





Rol de Vehiculo





VEHICULO #8 BOLETA # 4 - 2023 - 201600351
Niimero de PlacaClase Codlgo





Identificacidn: Cl 112850982 
BLANCO CASTILLO GRACIELA





SC SC BRN498





Carrocerla: SEDAN 4 PUERTAS Edad: No indica FemeninoMarca: Otra





Direccidn: San Jose-Desamparados-San Juan de Dios 
Telefono: 87708549 
Revisidn Tecnica: SI 
Porta Seflales: 1 
Condicidn de Usuario: Normal





Direccidn del vehiculo: Inspector no consignd 
Huella de Frenado: 0
Slstema de Seguridad del Vehiculo: Ninguno





Maniobra Conductor: No apllca





Dispositive de Seguridad: Inspector no consignd





Lleva Carga: SI





Nivel de Alcohol: 0 
Tiquete #:





Alcosensor:





Observaciones: collslon usuario cltado por medio de boleta de citacidn





UESEill
Extreme delantero Izquierdo





Costado delantero izquierdo





Inspector no consignd





Raydn





Quebrado





Otros





Inspector no consignd 
inspector no consignd 
Ninguno 
Ninguno





Inspector no consignd





Locallzacldn del vehiculo





Locallzacldn del vehiculo





Apreciacldn de Hundimiento 
Otros Daflos





Otros Daflos





Otros Daflos





Apreciacldn de Corrimiento 
Factor de Rlesgo





Por Evltar





Obstruccidn de Visibilidad





Rol de Vehiculo





Flrma de Inspector:
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NOMBRE DEL INSPECTOR 
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CODIGO 2016
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U-2023- 201600187PARTE OFICIAL #
AUTORIDAD JUDICIAL QUE CONOCE EL CASO: DESAMPARADOS, MINISTERIO PUBLICO





LUGAR DE LOS HECHOS: San Jose-Desamparados-Patarra barrio los cipreses 
RUTA: Cantonal - Cantonal SECCldN: 0KILOMETRO: No Aplica





AVENIDAS: -1 - -1 CALLES: -1 - -1 - -1
ACCIDENTE OCURRIDO EL: lunes, 08 de mayo de 2023 05:34:33 p. m. 
DELEGACldN: San Jose





INSPECTOR: BOURROUETT MORA LEONARDO





AMBIENTE
Sentido: Dos sentidosVelo Km/H Carril Dos Estructura Especial: Ninguno 





Clase Calzada: Concreto Estado: Buena40 Dos carriles





Estado del Tiempo: Buen tiempo 
Tipo Interseccion Y: Ninguna





Condic. de Calzada: Seca





lluminacion: Luz natural





Caracteristicas: URBANO





Alinea. Horizontal: CurvaAlinea. Vertical: Pendiente





Ninguno





Ninguno





Seiialamiento Vial:





Existencia de:





CLASIFICACION____
Tipo de Accidente: Atropello animal





Vehiculo en Circulacion: Inspector no consigno





Obstaculos en la via: Ninguno





Observaciones:





Piano del Accidente: Con PlanoTESTIGOS





HERIDOS





Serie BoletaEdadG Grado DanoRolIdentificacion Nombre





2016003842023Herido leve No indicaCiclista





Transaldo a:





Cl 112260807 KENETH CAMACHO SANDOVAL





#Tiquete CLINICA MARCIAL FALLASNivel Alcohol #Alcoholcensor





0





BOLETAS RELACIONADAS
Articulo





167 - Accidente de Transito.
VehiculoIdentificacion





Cl - 112260807
Boleta





2023-201600384 OV





BOLETA # 4 - 2023 - 201600384VEHICULO # 1
Numero Marco BicicletaCodigoClase





SIdentificacion: Cl 112260807 
CAMACHO SANDOVAL KENETH





Herido leveFemeninoEdad: No indica 
Direccion: San Jose-Desamparados-Patarra 
Telefono: 60067209





Carroceria:Marca:





Direccion del vehiculo: Inspector no consigno
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Revisio^?ecnica: NOHuella de Frenado: 0
Sistema de Seguridad del Vehiculo: Ninguno 
Maniobra Conductor: Inspector no consigno 
Dispositive de Seguridad: Inspector no consigno





Lleva Carga: SI





Porta Senales: 1





Condicidn de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 Alcosensor:





Tiquete #:





Observaciones: atropello a semoviente y derrape usuario citado por medio de boleta de citacidn





DANOS





Firma de Inspector:
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NOMBRE DEL INSPECTOR 
LEONARDO BOURROUETT MORA 





CODIGO 2016





LUGAR DE LOS HECHOS: DESAMPARADOS PATARRA 
BARRIO CIPRESES
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4-2023-240400086PARTE OFIC1AL # ij





AUTORIDAD JUDICIAL QUE CONOCE EL CASO: DESAMPARADOS, MINISTERIO PUBLICO 
LUGAR DE LOS HECHOS: San Jose-Aserri-Tarbaca DE LA ANTENA DEL ICE 150 METROS NORTE





SECCION: 0RUTA: San Jose - Acosta KILOMETRO: 0
AVENIDAS: -1 - -1 CALLES: -1 - -1 - -1
ACCIDENTE OCURRIDO EL: martes. 28 de marzo de 2023 08:02:31 p. m.





DELEGACION: San Jose





INSPECTOR: CORDERO MONGE MANUEL





AMBIENTE
Sentido: Dos sentidosVelo Km/H Carril Dos Estructura Especial: Ninguno 





Clase Calzada: Asfalto Estado: Buena0 Dos carriles





Estado del Tiempo: Buen tiempo 
Tipo Interseccion Y: Otros





Condic. de Calzada: Seca





lluminacion: Luz artificial





Caracten'sticas: RURAL





Alinea. Horizontal: CurvaAlinea. Vertical: Pendiente





Ninguno





Ninguno





Sefialamiento Vial:





Existencia de:





clasificaci6n
Tipo de Accidente: Colision entre vehiculos





Vehiculo en Circulacion: De frente





Obstaculos en la via: Ninguno





Observaciones:





Plano del Accidente: Entrega PosteriorTESTIGOS
Si





HERIDOS





Edad Serie BoletaG Grado DanoNombre RolIdentificacion





24040019228 2023Herido leveConductor MALLAN GERARDO JIMENEZ 
ORTEGA





Cl 304900355





CLINICA MARCIAL FALLASTransaldo a:#TiqueteNivel Alcohol #Alcoholcensor





0





BOLETAS RELACIONADAS
Articulo





167 - Accidente de Transit©.
Identificacion





Cl - 304900355
Vehiculo





MOT 225848
Boleta





2023-240400192





Articulo
167 - Accidente de Transito.





Identificacion
Cl-303840100





Vehiculo
XPR118





Boleta
2023-240400193





BOLETA # 4 - 2023 - 240400192VEHICULO # 1
Numero de PlacaCodigoClase





Identificacion: Cl 304900355 
JIMENEZ ORTEGA ALLAN 
GERARDO





225848SCMOT
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i ft *Masculine Herido leveCarroceria: MOTOCICLETA 
CORRIENTE





Edad:28Marca: HONDA





►
Direccion: Cartago-Cartago-Corralillo 
Telefono: 86529360 
Revision Tecnica: SI





Direccion del vehiculo: Hacia node o acceso node





Huella de Frenado: 0
Sistema de Seguridad del Vehiculo: Ninguno 
Maniobra Conductor: Ignorado 
Dispositive de Seguridad: Ignorado





Lleva Carga: SI





Porta Senales: 1





Condicion de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 
Tiquete #:





Observaciones: COUSION DANOS FRENTE Y LADO DERECHO A VALORAR ESCORIACIONES Y GOLPES A VALORAR ES CITADO FOR 
MEDIO DE BOLETA DE CITACION EMERGENCIA SANITARIA COVID 19





Alcosensor:





DANOSm-
Localizacion del vehiculo Extreme delantero derecho





Localizacion del vehiculo Fade central delantera





Extreme delantero izquierdo 
Extreme posterior derecho 
Costado posterior derecho 
Costado central derecho





Localizacion del vehiculo





Localizacion del vehiculo





Localizacion del vehiculo





Localizacion del vehiculo





Costado delantero derechoLocalizacion del vehiculo





Apreciacion de Hundimiento De adelante hacia atras





Otros Dahos Rayon





LevantamientoOtros Dahos





Otros Dahos Quebrado





Otros Dahos Desprendido





Ninguno





Ninguno





Ninguno





Ninguno





Lo golpearon





Apreciacion de Corrimiento





Factor de Riesgo 
For Evitar





Obstruccion de Visibilidad





Rol de Vehiculo





VEHICULO #2 BOLETA # 4 - 2023 - 240400193
Clase Codigo Numero de Placa





asc sc XPR118 Identificacion: Cl 303840100 
NAVARRO TENCIO MAUREEN 
VIVIANA





Marca: FORD Carroceria: SEDAN 4 PUERTAS Edad: 41 Femenino lleso





Direccion: San Jose-Aserri-Tarbaca
Direccion del vehiculo: Hacia sur o acceso sur





Huella de Frenado: 0
Sistema de Seguridad del Vehiculo:





Maniobra Conductor: No aplica 
Dispositive de Seguridad: Cinturon





Telefono: 88113420





Revision Tecnica: SI Lleva Carga: SI





Porta Senales: 1





Condicion de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 Alcosensor:





Tiquete #:





Observaciones: COLISI6N DANOS PARTE CENTRAL DELANTERA ES CITADO POR MEDIO DE ENTREGA DE BOLETA DE CITACION 
EMERGENCIA SANITARIA COVID 19





DAftOS_
Localizacion del vehiculo Parte central delantera





Apreciacion de Hundimiento De adelante hacia atras





Otros Dahos Rayon





LevantamientoOtros Dahos
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Otros Darios Quebrado





Apreciacion de Corrimiento 
Factor de Riesgo 
Por Evitar





Ninguno





Cambio o uso de carrir inapropiado





Ninguno
Ninguno
Golpeando





Obstruccion de Visibilidad





Rol de Vehiculo





Firma de Inspector:
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PARTE OFICIAL # 4-2023-313700144
AUTORIDAD JUDICIAL QUE CONOCE EL CASO: DESAMPARADOS, MINISTERIO PUBLICO 
LUGAR DE LOS HECHOS: San Jose-Aserri-Aserri Poas (rente a pulperia Las Margaritas





KILOMETRO: 0 SECCION: 0RUTA: Cantonal - Cantonal





AVENIDAS: -1 - -1 CALLES: -1 --1 --1





ACCIDENTE OCURRIDO EL: miercoles. 10 de mayo de 2023 05:22:14 p. m.





DELEGACION: San Jose





INSPECTOR: GRANADOS MOLINA VICTOR





Sentido: Dos sentidosCarril Dos Estructura Especial: Ninguno 
Clase Calzada: Asfalto





Velo Km/H





Estado: BuenaDos carriles0





Estado del Tiempo: Buen tiempo 
Tipo Interseccion Y: Ninguna





Condic. de Calzada: Seca





lluminacion: Penumbra vespertina





Caracteristicas: URBANO





Alinea. Horizontal: RectaAlinea. Vertical: Pendiente





Ninguno





Ninguno





Senalamiento Vial:





Existencia de:





clasificac»6nI WxSmM
Tipo de Accidente: Atropello a persona





Vehiculo en Circulacion: Otro





Obstaculos en la via: Inspector no consigno





Observaciones: se atiende atropello a peaton sobre la calzada .se realiza prueba de aliento al conductor .se entrega boleta al padre de la menor 
identificado en el lugar .decoraciones las brindaran en el juzgado correspondiente. usuarios citados por entrega de boleta por abstencion sanitaria





Plano del Accidente: Con Plano





HERIDOS III
/ VL'"''





BoletaSerieEdadG Grado DanoRolIdentificacion Nombre





3137002862023Herido leve 14FPeatonAYLEEN ORIANA ALVARADO 
MORALES





Cl 120430745





CLINICADE ASERRI#Tiquete Transaldo a:Nivel Alcohol #Alcoholcensor





0





BOLETAS RELACIONADAS
Articulo





167 - Accidente de Transito.
Vehiculo





BLK239
Identificacion
Cl-701590635





Boleta
2023-313700285





Articulo
167 - Accidente de Transito.





VehiculoIdentificacion
Cl - 120430745





Boleta
2023-313700286 OV





BOLETA # 4 - 2023 - 313700285VEHICULO # 1
Niimero de PlacaCodigoClase





Identificacion- Cl 701590635 ROJAS 
CARVAJAL CLIFF





BLK239SCSC
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Carroceria: SEDAN 4 PUERTAS Edad: 39 Masculine llesoMarca: TOYOTA





Direccion: San Jose-Aserri-Aserri 
Telefono: 60680103Direccion del vehiculo: Hacia norte o acceso norte





Revision Tecnica: SI Lleva Carga: SIHuella de Frenado: 0
Porta Senales: 1Sistema de Seguridad del Vehiculo: Ninguno 





Maniobra Conductor: Ignorado 
Dispositive de Seguridad: Ignorado





Condicion de Usuario: Normal





Alcosensor: 10946Nivel de Alcohol: 0





Tiquete #: 0





Observaciones: se atiende atropello a peatdn sobre la calzada . menor se baja de microbus placas SJB5057 transporte de estudiantes 
trasladada clinica De Aserri unidad de Cruz Roja .citado por entrega de boleta por abstencion sanitaria .declaraciones las brindaran en el juzgado 
correspondiente





DANOS
Parte central delanteraLocalizacion del vehiculo





Inspector no consignd 
Inspector no consignd 
Inspector no consignd 
Inspector no consignd 
Inspector no consignd 
Inspector no consignd 
Inspector no consignd





Apreciacion de Hundimiento





Otros Dahos





Apreciacion de Corrimiento 
Factor de Riesgo 
Por Evitar





Obstruccion de Visibilidad





Rol de Vehiculo





VEHICULO #2 BOLETA # 4 - 2023 - 313700286
Vehiculo AusenteClase Codigo





3Identificacion: Cl 120430745 
ALVARADO MORALES AYLEEN 
ORIANA





Edad: 14 Femenino Herido leveCarroceria:Marca:





Direccion: San Jose-Aserri-Aserri 
Telefono: 72717571 
Revision Tecnica: NO





Direccion del vehiculo:





Huella de Frenado:





Sistema de Seguridad del Vehiculo: Ninguno





Maniobra Conductor: Ignorado





Dispositive de Seguridad: Inspector no consignd





Lleva Carga: NO





Porta Senates:





Condicion de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 Alcosensor:





Tiquete #:





Observaciones: peatdn atropellada sobre la calzada por vehiculo placas BLK-239 .La misma se baja de microbus placas AB 5057 . trasladada 
clinica de Aserri se entrega boleta a Denis Alvarado Morales ced 112060330 padre de la misma identificado en el lugar .. declaraciones las 
brindaran en el juzgado correspondiente





DAflOS





Firma de Inspector:
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60 cm Placa:1 *
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VIA DE DOS SENTIDOS 
SIN DEMARCACION QUE 





CONSIGNAR PULPERIA LAS 
MARGARITAS PUNTO DE REFERENCIA
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P.R.oo
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ACOTADO EN METROS 
ESCALA: 1:200CO





%
CODIGO: 3137Nombre del Inspector: VICTOR GRANADOS MOLINA.2 MKKTEfiO D6 OBRfiS PU0UCAS V TRONSP0BTES





SAN JOSE ASERRI ASERRI POAS FRENTE 
A PL'LPER IA LAS MARGARHAS
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PARTE OFICIAL # 4-2023-85600149
AUTORIDAD JUDICIAL QUE CONOCE EL CASO: DESAMPARADOS, MINISTERIO PUBLICO





LUGAR DE LOS HECHOS: San Jose-Aserri-Aserri frente Juzgado Contravencional o costado noroeste de la plaza deportes





SECCldN: 0RUTA: San Jose - Acosta KILOMETRO: 0





AVENIDAS: -1 --1 CALLES: -1 --1 --1
ACCIDENTE OCURRIDO EL: martes, 02 de mayo de 2023 08:17:22 a. m.





DELEGACI6N: San Jose





INSPECTOR: CASTILLO BONILLA ESTEBAN





AMBIENTE
Sentido: Dos sentidosCarril DosVelo Km/H Estructura Especial: Ninguno 





Clase Calzada: Asfalto40 Estado: BuenaDos carriles





Estado del Tiempo: Buen tiempo 
Tipo Interseccion Y: Tipo T





Condic. de Calzada: Seca





lluminacion: Luz natural





Caracteristicas: URBANO





Alinea. Horizontal: RectaAlinea. Vertical: Pendiente





OtroSenalamiento Vial:





Existencia de: Acera





Existencia de: Espaldon





OtroExistencia de:





CLASIFICAClGN
Tipo de Accidente: Colision entre vehiculos





Veniculo en Circulacion: De frente





Obstaculos en la via: Inspector no consigno





Observaciones: las partes declaran en el juzgado correspondiente





Plano del Accidente: Con PlanoTESTIGOS4:





HERIDOS





BoletaEdad SerieG Grado DanoRolIdentificacion Nombre





2023 85600901Herido leve 34Conductor de 
Motocicleta





MEDWIN MANUEL BARBOZA 
VILLALOBOS





Cl 114030267





H. SAN JUAN DE DIOS#Tiquete Transaldo a:Nivel Alcohol #Alcoholcensor





0





Serie BoletaEdadG Grado DahoRolIdentificacion Nombre





85600902KIMBERLY DE LOS ANGELES 
BONILLA NARANJO





2023Herido leve 28FPasajero MotoCl 116060911





H. SAN JUAN DE DIOS#Tiquete Transaldo a:Nivel Alcohol #Alcoholcensor





0





Serie BoletaG Grado Daho EdadRolIdentificacion Nombre





856008902023Herido leve No indicaPasajero Moto FMARIA CLARINEM QUESADA 
RODRIGUEZ





Cl 207200886





CLINICADE ASERRITransaldo a:#TiqueteNivel Alcohol #Alcoholcensor
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Articulo





167 - Accidente de Transito.
Identificacion
Cl - 108640548





Vehiculo
MOT 384467





Boleta
2023-85600891





Articulo
167 - Accidenle de Transito.





Identificacion
Cl - 117960858





Vehiculo
642550





Boleta
2023-85600892





Articulo
167 - Accidente de Transito.





Identificacion
Cl - 117150060





Vehiculo
642550





Boleta
2023-85600893





Articulo
167 - Accidente de Transito.





Vehiculo
642550





Identificacion
Cl - 118060687





Boleta
2023-85600894





Articulo
167 - Accidente de Transito.





Vehiculo
MOT 529163





Identificacion
Cl - 207200886





Boleta
2023-85600890





Vehiculo
MOT 529163





Articulo
167 - Accidente de Transito.





Identificacion
Cl - 114550580





Boleta
2023-85600889





Articulo
167 - Accidente de Transito.





Identificacion
Cl - 114030267





Vehiculo
MOT 618547





Boleta
2023-85600901





Articulo
167 - Accidente de Transito.





Identificacion
Cl - 116060911





Vehiculo
MOT 618547





Boleta
2023-85600902





BOLETA # 4 - 2023 - 85600891VEHICULO # 1
Numero de PlacaClase Codigo





Identificacion: Cl 108640548 MORA 
ORTEGA GERARDO MARTIN





384467MOT SC





Edad:50 MasculineCarroceria: MOTOCICLETA 
CORRIENTE





Marca: YAMAHA





Direccion: San Jose-Aserri-Aserri





Telefono: 87098355Direccion del vehiculo: Hacia node o acceso node





Revision Tecnica: SI Lleva Carga: SIHuella de Frenado: 0
Porta Sehales: 1Sistema de Seguridad del Vehiculo: Ninguno 





Maniobra Conductor: Otro 
Dispositive de Seguridad: Casco





Condicion de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 Alcosensor:





Tiquete #:





Observaciones: colision con los vehiculos placas Mot 618547,642550 y Mot 529163 Danos pade central delantera citado por medio de entrega 
de la boleta





daRos
Localizacion del vehiculo Pade central delantera





Localizacion del vehiculo Extreme delantero izquierdo





Apreciacion de Hundimiento De adelante hacia atras





Otros Dahos Rayon





Otros Dahos Levantamiento





Otros Dahos Quebrado





Otros Dahos Desprendido





Apreciacion de Corrimiento 
Factor de Riesgo





De adelante hacia atras





Inspector no consigno





Por Evitar Vehiculo
Obstruccion de Visibilidad Inspector no consigno 





Golpeado y golpeando 
Extreme delantero derecho





Rol de Vehiculo





Localizacion del vehiculo
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VEHICULO # 2 BOLETA # 4 - 2023 - 85600892
Numero de Placa





642550





Clase Codigo





SC SC Identificacion: Cl 117960858 
ALPIZAR ARAYA ISSAC FERNANDO





Marca: SUZUKI Edad:23 MasculineCarroceria: RURAL





Direccion: San Jose-Aserri-Tarbaca





Direccion del vehiculo:





Huella de Frenado:





Sistema de Seguridad del Vehiculo: Ninguno 
Maniobra Conductor: Cambiando de carril 
Dispositive de Seguridad: Cinturon





Telefono: 72044770





Lleva Carga: NORevision Tecnica: SI





Porta Sehales:





Condicion de Usuario: Normal





Alcosensor: 8826Nivel de Alcohol: 0





Tiquete #: 0





Observaciones: colision con los vehiculos placas Mot 618547 , Mot 384467 y Mot 529163 Dahos parte central delantera extreme delantero 
izquierdo citado por medio de entrega de la boleta





DANOS





BOLETA # 4 - 2023 - 85600893VEHICULO #3
Numero de PlacaClase Codigo





^QQ/VX^.Identificacion: Cl 117150060 
CALDERON ALVARADO JOAN 
JOSUE





SC SC 642550 -asr





Masculino llesoMarca: SUZUKI Carroceria: RURAL Edad:25





Direccion: San Jose-Aserri-Vuelta de Jorco





Telefono: 88486556Direccion del vehiculo:





Huella de Frenado:





Sistema de Seguridad del Vehiculo: Ninguno 
Maniobra Conductor: No aplica 
Dispositive de Seguridad: Cinturon





Lleva Carga: NORevision Tecnica: SI





Porta Sehales:





Condicion de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 Alcosensor:





Tiquete #:





Observaciones: acompahante boleta para atencidn medica citado por medio de entrega de la boleta





' DANOS





BOLETA # 4 - 2023 - 85600894VEHICULO # 4
Clase Codigo Numero de Placa





f M F\Identificacion: Cl 118060687 MORA 
ALVARADO FRANCISCO ANTONIO





642550SC SC





Masculino llesoEdad:22Carroceria: RURALMarca: SUZUKI





Direccion: San Jose-Aserri-Vuelta de Jorco 
Telefono: 60640459 
Revision Tecnica: SI





Direccion del vehiculo: Hacia sur o acceso sur





Huella de Frenado: 0
Sistema de Seguridad del Vehiculo:





Maniobra Conductor: No aplica 
Dispositive de Seguridad: Cinturon





Lleva Carga: SI





Porta Sehales: 1





Condicion de Usuario: Normal





Alcosensor:Nivel de Alcohol: 0





Tiquete #:





Observaciones: boleta para atencidn medica acompahante de vehiculo citado por medio de entrega de la boleta
: :DAftOS SJ'm. :m





Extreme delantero derechoLocalizacion del vehiculo





Parte central delanteraLocalizacion del vehiculo
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Locaiizacion del vehiculo Extreme dela/itero izqui,erdo 
Costado central derechoLocaiizacion del vehiculo





Locaiizacion del vehiculo Costado delantero derecho





Apreciacion de Hundimiento 
Apreciacion de Hundimiento





De adelante hacia atras





De derecha a izquierda 
Rayon





Levantamiento





Otros Dahos





Otros Dahos





Otros Dahos Quebrado





Otros Dahos Desprendido





Otros Dahos Otros





Apreciacion de Corrimiento 
Apreciacion de Corrimiento 
Factor de Riesgo 
Factor de Riesgo 
Factor de Riesgo 
Factor de Riesgo 
Factor de Riesgo 
For Evitar





De adelante hacia atras





De derecha a izquierda





Salirse de la carretera





Conducir contra via





Cambio o uso de carrir inapropiado 
Irrespeto de un control de transito 
Otros





Inspector no consigno 
Inspector no consignoObstruccion de Visibilidad





Rol de Vehiculo Golpeado y golpeando





VEHICULO #5 BOLETA # 4 - 2023 - 85600890
Clase Codigo Niimero de Placa
MOT SC 529163 Identificacion: Cl 207200886 





QUESADA RODRIGUEZ MARIA 
CLARINEM





Marca: FORMULA Carroceria: MOTOCICLETA 
CORRIENTE





Edad: No indica Femenino Herido leve





Direccion: San Jose-Aserri-Vuelta de Jorco





Direccion del vehiculo: Hacia norte o acceso node





Huella de Frenado: 0
Sistema de Seguridad del Vehiculo: Ninguno 
Maniobra Conductor: No aplica 
Dispositivo de Seguridad: Casco





Telefono: 89827299





Revision Tecnica: SI Lleva Carga: SI





Porta Sehales: 1





Condicion de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 Alcosensor:





Tiquete #:





Observaciones: boleta para atencidn medica acompahante de motocicleta se le entrega boleta a esposo





DAfiOS
Rol de Vehiculo Golpeando 





Inspector no consignoObstruccion de Visibilidad





Por Evitar Vehiculo





Factor de Riesgo 
Apreciacion de Corrimiento 
Otros Dahos





Inspector no consigno 
De adelante hacia atras





Quebrado





Otros Dahos Levantamiento





Otros Dahos Rayon





Apreciacion de Hundimiento De adelante hacia atras





Locaiizacion del vehiculo Costado central izquierdo 
Extreme delantero izquierdo 
Parte central delantera





Locaiizacion del vehiculo





Locaiizacion del vehiculo
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Localizacion del vehiculo Extreme delantero derecho





VEHICULO #6 BOLETA # 4 - 2023 - 85600889
Clase Codigo Numero de Placa





529163MOT Identificacion: Cl 114550580 MORA 
ELIZONDO JOHNNY ANDREY





SC





MasculineMarca: FORMULA Carroceria: MOTOCICLETA 
CORRIENTE





Edad:32





Direccion: San Jose-San Jose-Hatillo





Direccion del vehiculo: Telefono: 60864200





Lleva Carga: NOHuella de Frenado: Revision Tecnica: SI





Sistema de Seguridad del Vehiculo: Ninguno 
Maniobra Conductor: Otro 
Dispositivo de Seguridad: Casco





Porta Sehales:





Condicion de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 Alcosensor:





Tiquete #:





Observaciones: colision con los vehiculos placas Mot 384467 , Mot 618547 y 642550 Dahos parte central delantera y costado central y costado 
central izquierdo citado por medio de entrega de la boleta





DANOS: V • <





VEHICULO # 7 BOLETA # 4 - 2023 - 85600901
Clase Codigo Numero de Placa





aIdentificacion: Cl 114030267 
BARBOZA VILLALOBOS EDWIN 
MANUEL





MOT SC 618547





Masculino Herido leveEdad:34Marca: YAMAHA Carroceria: MOTOCICLETA 
CORRIENTE





Direccion: San Jose-Aserri-Vuelta de Jorco 
Telefono: 87850650 
Revision Tecnica: SI





Direccion del vehiculo:





Huella de Frenado:





Sistema de Seguridad del Vehiculo: Ninguno 
Maniobra Conductor: Otro 
Dispositivo de Seguridad: Casco





Lleva Carga: NO





Porta Sehales:





Condicion de Usuario: Normal





Nivel de Alcohol: 0 Alcosensor:





Tiquete #:





Observaciones: colision con los vehiculos placas 642550 , mot 529163 , Mot 384467 Danos parte central delantera ambos costados muy dafiada 
citado por medio de entrega de la boleta se le entrega a la esposa Kimberly de Los Angeles cedula 1 1606 0911





DAfiOS 5 2





BOLETA # 4 - 2023 - 85600902VEHICULO # 8
Numero de PlacaCodigoClase





Identificacion: Cl 116060911 
BONILLA NARANJO KIMBERLY DE 
LOS ANGELES





SC 618547MOT





Herido leveFemeninoCarroceria: MOTOCICLETA 
CORRIENTE





Edad:28Marca: YAMAHA





Direccion: San Jose-Aserri-Vuelta de Jorco 
Telefono: 87850650 
Revision Tecnica: SI





Direccion del vehiculo: Hacia node o acceso node 
Huella de Frenado: 0





Sistema de Seguridad del Vehiculo: Ninguno 
Maniobra Conductor: No aplica 
Dispositivo de Seguridad: Casco





Lleva Carga: SI





Porta Sehales: 1





Condicion de Usuario: Normal





Alcosensor:Nivel de Alcohol: 0 
Tiquete #:
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Observaciones: boleta para atencion medica acompafiante de motocicleta citada por msdio de entrega de la boleta





DANOS
Localizacion del vehiculo Extreme delantero derecho





Localizacion del vehiculo Parte central delantera





Localizacion del vehiculo Extreme delantero izquierdo 
Costado delantero izquierdo 
Costado central izquierdo 
Costado posterior izquierdo 
Extremo posterior izquierdo 
Extreme posterior derecho 
Costado central derecho





Localizacion del vehiculo





Localizacion del vehiculo





Localizacion del vehiculo





Localizacion del vehiculo





Localizacion del vehiculo





Localizacion del vehiculo





Localizacion del vehiculo Costado delantero derecho





Localizacion del vehiculo Dahos debajo del vehiculo 
De adelante hacia atrasApreciacion de Hundimiento 





Apreciacion de Hundimiento 
Apreciacion de Hundimiento 
Apreciacion de Hundimiento 
Otros Dahos





De atras hacia delante





De derecha a izquierda 
De izquierda a derecha 
Rayon





LevantamientoOtros Dahos





Otros Dahos Quebrado





Otros Dahos Desprendido





OtrosOtros Dahos





Apreciacion de Corrimiento 
Apreciacion de Corrimiento 
Apreciacion de Corrimiento 
Apreciacion de Corrimiento 
Factor de Riesgo 
Por Evitar





De atras hacia delante





De adelante hacia atras





De derecha a izquierda 
De izquierda a derecha 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Inspector no consigno 
Lo golpearon





Obstruccion de Visibilidad





Rol de Vehiculo





Firma de Inspector:
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Plano del Parte Oficial # 85600149
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RV_ Solicitud de  reunión con Fiscalía General (1).eml




RV_ Solicitud de reuni�n con Fiscal�a General (1).eml





Buen día doña Estefana, le adjunto lo solicitado.







Según lo conversado se agenda el espacio para este viernes a las 9am en conjunto con la Fiscala Gestora doña Fabiola Luna Durán, para retomar el toma.

 Mi compañera Diana les remitirá el apunte. Muchas gracias.







 





A su servicio,







 





[image: ]








 









De: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: jueves, 4 de mayo de 2023 12:06


Para: Yesenia Salazar Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>


CC: Victor Cespedes Viquez <vcespedesv@Poder-Judicial.go.cr>; Ana Catalina Campos Ramírez <acamposr@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RV: Solicitud de reunión con Fiscalía General











 







Buenos días estimadas Licenciadas, reciban con la presente un cordial saludo tal como comenté en el taller del día de ayer   ante la fiscalía general, se hace

 una reunión donde se adjunta la minuta correspondiente y la circular emitida por el Ministerio Público y la cadena de correos con el criterio en mención, se detalla, al final adjunto mi razonamiento, copio a la Licda. Ana Catalina Campos Ramírez integrante

 de la comisión interinsitucional de tránsito y al Licdo. Victor Céspedes, quien asiste a la Licda. Siria Carmona quien preside la comisión de tránsito. 








 





ANTECEDENTES









				

Se argumenta que un funcionario de la fiscalía, advirtió y cito textualmente "…la desactualización de la circular

 adjunta, ello ante reformas legales y criterio del Tribunal de Apelación de Sentencia de San José, que es al que correspondería conocer los hechos de Desamparados, lo cual puede servir para arrojar mayores luces sobre el tema, e incluso ofrezca la oportunidad

 de alguna reunión de coordinación si se considerara necesario. Este correo fue remitido precisamente a doña Martha Brenes Montenegro y se está a la espera de que se disponga la variación…". 













				

El criterio que se menciona es el siguiente: "........Buenas tardes compañera: Espero

 que se encuentre bien. En relación con la circular 10-ADM-2002, debo informar que con la entrada en vigencia de la nueva ley de tránsito en el 2012, se establecieron nuevas reglas para determinar el trámite de las lesiones culposas de tránsito en general,

 propiamente en el artículo 180 de la Ley de Tránsito vigente, se obliga al Juzgado de tránsito a la obtención de un peritaje forense para determinar las lesiones del usuario, y luego, deben de verificar la voluntad del posible afectado, a decidir si el expediente

 deber ser tramitado o no, en la sede penal, o si desea que se mantenga la sede de tránsito.


















Al respecto, analizó ampliamente este punto el Tribunal de Apelación de Sentencia del II Circuito Judicial de San José, en la Resolución Nº 00855 - 2018 de las diez horas veinticinco

 minutos del veintinueve de junio del dos mil dieciocho, en la cual, ante un conflicto de competencia sobre ese tema, señaló:












" IV.- (..) El artículo 18 inc. c) del Código Procesal Penal establece “Serán delitos de acción perseguibles solo a instancia privada: c) Las lesiones leves y las culposas que no tengan

 origen en un accidente o hecho de tránsito (…)” ( ley N° 8696 de 17 de diciembre de 2008). Si bien dicha norma conlleva que se considere a las lesiones culposas por hechos de tránsito un delito de acción pública, a partir de la entrada en vigencia de la nueva

 Ley de Tránsito en el año 2012, este inciso en particular, quedó expresamente derogado. La nueva Ley de Tránsito (Ley 9078 vigente a partir del 26 de octubre de 2012) en su artículo 251, procedió a derogar las disposiciones penales que se le opusieran a la

 ley, véase que indica: “Derogaciones: “Se deroga (…) toda otra disposición legal, en materia penal, de tránsito y administración vial que se le oponga” (el subrayado no es del original)”. El artículo 180 de la Nueva Ley de Tránsito sostiene: “Peritaje médico

 en caso de lesiones. En caso de que alguna persona haya sufrido lesiones como consecuencia del accidente, esta deberá someterse a un examen que practicará el Departamento de Medicina Legal del Organismo de Investigación Judicial, el cual determinará la magnitud

 de la lesión. Si la persona se rehúsa a que se le practique dicho peritaje o manifiesta su desinterés en el trámite del proceso por lesiones, el juzgado prescindirá de esa prueba y continuará únicamente el proceso por los daños del accidente de tránsito”.

 De esta forma, la norma de tránsito impone al Juez de la materia especializada, que en caso de inasistencia del ofendido a realizar la pericia forense deberá resolver el conflicto planteado, sea no disponer su incompetencia, derogándose con ello tácitamente

 lo dispuesto en el numeral 18 inc. c. del Código Procesal Penal en materia de lesiones producto de un hecho de tránsito. No se omite manifestar que resulta equivocado considerar que la sola existencia de una incapacidad laboral emitida por el Instituto Nacional

 de Seguros es suficiente para la acreditación de un delito de lesiones, ya que los criterios médico-asistenciales son completamente distintos de los criterios médico-forenses. En materia administrativa, la Caja Costarricense del Seguro Social y el Instituto

 Nacional de Seguros, tienen la potestad de emitir incapacidades laborales, sin embargo, estas son fijadas para situaciones completamente diversas a la fijadas en los tipos penales de lesiones, que versan sobre las ocupaciones habituales, sea no restringidas

 a las laborales. En el caso de la Caja Costarricense del Seguro Social las incapacidades solamente se emiten si la persona labora (sea no se otorga a menores de edad) y tiene por objetivo aliviar o curar una aflicción. Por su parte, el Instituto Nacional de

 Seguros sólo emite incapacidades temporales basadas en las personas que laboran (no a menores de edad) y en el tanto estas influyan en el trabajo que desempeña. Las incapacidades que emiten esos órganos administrativos son completamente distintas en objetivo

 y finalidad con las que emite el médico forense. La primera diferencia estriba en que los órganos administrativos realizan una labor asistencial, sea en una relación médico-paciente, mientras que el Médico Forense cumple una labor médico-legal. Otra diferencia

 es la especialidad del órgano forense, el Departamento Médico Legal del Poder Judicial realiza una actividad profesional especializada que responde a las peticiones de la Autoridad Judicial tendiente a la determinación de la existencia o no de lesiones y el

 número de días de incapacidad para las labores habituales. Los médicos forenses emiten un dictamen pericial cuya conclusión tiene implicaciones técnico-legales ya que están en estricta relación con los tipos penales. Por ello, no es correcto sostener que ante

 la ausencia de dictamen médico legal es posible acudir a una incapacidad administrativa para la determinación del delito de lesiones, por cuanto la finalidad y metodología es completamente distinta. Por las razones expuestas, será el Juzgado de Tránsito quien,

 por Ministerio de Ley, deberá avocarse a la resolución final de la causa.

Por lo anterior, solicitamos valorar el cambio de la normativa antes mencionada, con respecto a la circular 10-ADM-2002"














 












 












				

Circulares Institucionales en materia de tránsito, que tienen que ver con el tema:
















CIRCULAR N° 135-2001







Asunto:      Reglas prácticas que

 deben ser observadas por los Juzgado que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio Público.-







A TODAS LAS AUTORIDADES JUDICIALES DEL PAÍS







QUE TRAMITAN LA MATERIA DE TRÁNSITO







Y A TODAS LAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO PÚBLICO







SE LES HACE SABER QUE:







                                                                             







            La Corte Plena en sesión N° 32-2001 celebrada el 10 de setiembre del 2001, artículo VII, aprobó la recomendación de la

 Comisión de la Jurisdicción Penal, en el sentido de que todas las autoridades judiciales del país que tramitan la materia de tránsito y las dependencias del Ministerio Público, deben observar las siguientes reglas prácticas:







1.- En los casos en los que se dictamine

 al ofendido incapacidad superior a diez días para el desempeño de sus labores habituales, los Juzgados de Tránsito deben poner en conocimiento de las partes los resultados de la pericia, para lo que corresponda (artículo 34 de la Ley Orgánica del Organismo

 de Investigación Judicial).-







2.-  Posteriormente, si el período

 de incapacidad excede de los días, de oficio el Juzgado de Tránsito debe declararse incompetente y remitir la sumaria a conocimiento del Ministerio Público. En esa misma resolución informará a la víctima de domicilio conocido acerca de la facultad de hacer

 valer sus derechos en un proceso penal, si es de su interés.-







3.- Cuando el Ministerio Público conozca

 de una causa de las referidas, y el ofendido no comparezca en un período prudencial  contado a partir de la fecha de la recepción del expediente en la Fiscalía, debe gestionar su desestimación.-







San José, 13 de diciembre del 2001.-







Silvia Navarro Romanini







Secretaria General  de la Corte







CC:     - Diligencias  







            - Archivo Sría.                                               Publicada

 en el Boletín Judicial







                                                                       N° 249, del 28-12-01 



































CIRCULAR N° 24-2002





Asunto: Adición y aclaración a la circular N° 135-2001 "Reglas

 prácticas que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio"







A TODAS LAS AUTORIDADES JUDICIALES DEL PAÍS







QUE TRAMITAN LA MATERIA DE TRÁNSITO







Y A TODAS LAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO PÚBLICO







SE LES HACE SABER QUE:







La Corte Plena en sesión N° 09-2002 celebrada el 25 de febrero del 2002, artículo XXXIV, acordó adicionar y aclarar la circular N° 135-2001

 de 13 de diciembre del 2001, "Reglas prácticas que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio Público", publicada en

 el Boletín Judicial N° 249 de 28 de ese mes de diciembre, en los siguientes términos:







"Cuando en el parte de tránsito se indique que hay lesiones, tanto

el Juzgado cuanto el Ministerio Público no podrán rechazar ad portas el parte oficial de tránsito, pues obligatoriamente deben recabar el dictamen médico respectivo que determinará si las lesiones sufridas ameritan incapacidad

 y el número de días, pero hasta tanto no se sea recibido el dictamen en el despacho, pues es con base en éste el cual se podrá determinar en realidad la incompetencia, en virtud del número de días de incapacidad como consecuencia de las lesiones sufridas."







San José, 03 de marzo del 2002.-







Silvia Navarro Romanini







Secretaria General de la Corte







Publicada en el Boletín Judicial N°73, del 17-04-02.

































CIRCULAR N° 120-2003







Asunto: Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal.-







A TODOS LOS JUZGADOS PENALES DEL PAÍS







SE LES HACE SABER QUE:







El Consejo Superior en sesión N° 71-2003, celebrada el 23 de setiembre de 2003, artículo LXXXVIII, dispuso comunicarles que en adelante,

 deberán remitir a los Juzgados Tránsito todos aquellos asuntos que han tenido su origen en un accidente de tránsito y que han sido desestimados en vía penal, con el fin de que esos despachos resuelvan lo que corresponda respecto de las infracciones a la Ley

 de Tránsito y sobre la eventual responsabilidad civil por los daños causados.-







La Dirección Ejecutiva velará sobre el cumplimiento de esta disposición, entratándose de

 aquellos casos en que figuren vehículos propiedad del Poder Judicial.-







San José, 19 de noviembre de 2003. -





 





















CIRCULAR N° 161-2004







Asunto: Reiteración de la Circular N° 120-2003, sobre el "Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía

 penal".-







A TODOS LOS JUZGADOS PENALES DEL PAÍS







SE LES HACE SABER QUE:





El Consejo Superior, en sesión N° 82-2004, celebrada el 26 de octubre de 2004, artículo

 LXI, dispuso reiterarles la circular N° 120-2003, sobre "Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal", publicada en el Boletín Judicial N° 227 del 25 de noviembre de 2003, cuyo texto literalmente dice:





"El Consejo Superior en sesión N° 71-2003, celebrada el 23 de setiembre de 2003, artículo

 LXXXVIII, dispuso comunicarles que en adelante, deberán remitir a los Juzgados Tránsito todos aquellos asuntos que han tenido su origen en un accidente de tránsito y que han sido desestimados en vía penal, con el fin de que esos despachos resuelvan lo que

 corresponda respecto de las infracciones a la Ley de Tránsito y sobre la eventual responsabilidad civil por los daños causados.-





La Dirección Ejecutiva velará sobre el cumplimiento de esta disposición, entratándose de

 aquellos casos en que figuren vehículos propiedad del Poder Judicial."





San José, 25 de noviembre de 2004.-







Silvia Navarro Romanini







Secretaria General de la Corte





Publicada en el Boletín Judicial N° 237 del 3 de diciembre del 2004.





Copia fiel de la versión digital en Master Le





 







   







CIRCULAR N° 029-07







Asunto: Se dejan sin efecto las Circulares N° 120-2003 y N°161-2004 sobre el “Deber de enviar

 a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal”.







A TODOS LOS DESPACHOS JUDICIALES QUE CONOCEN MATERIA DE TRANSITO







SE LES HACE SABER QUE:







El Consejo Superior, en sesión N° 16-07, celebrada el 1° de marzo del año en curso, artículo LXVIII, dispuso comunicarles que por recomendación

 de la Comisión Interinstitucional de Tránsito, se deja sin efecto las circulares N° 120-2003 y N°161-2004 sobre el “Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal”, publicadas

 en el Boletín Judicial N° 227 del 25 de noviembre de 2003 y Boletín Judicial N° 237 del 3 de diciembre de 2004 respectivamente, en razón de que cuando se trata de delitos de lesiones culposas u homicidio culposo,

 las autoridades competentes son el Ministerio Público y los Tribunales de la sede penal, lo que implica que esos hechos no pueden ser conocidos por los Juzgados de Tránsito y el reclamo civil deberá hacerse por la vía que corresponde.







Asimismo a solicitud de esa Comisión, se aprueba la recomendación de establecer como plazo máximo tres días para el diligenciamiento

 por parte del Consejo de Seguridad Vial (COSEVI), de los levantamientos de multa fija enviados por fax.







San José, 21 de marzo de 2007.







Silvia Navarro Romanini







Secretaria General





CC: Diligencias





Maricruz







Publicado en el Boletín Judicial N° 84 del 3 de mayo de 2007





















SE DEJA SIN EFECTO VER CIRCULAR 076-07







CIRCULAR N° 76-06







Asunto: Se deja sin efecto

 las Circulares 120-2003 y 161-2004 sobre el “Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal, y en su lugar se aprueba la propuesta elaborada por la Comisión de Tránsito.







A TODOS LOS JUZGADOS PENALES DEL PAÍS







SE LES HACE SABER QUE:





El Consejo Superior, en sesión N° 52-07, celebrada el 19 de julio

 de 2007, artículo XLVIII, dispuso a solicitud de la Comisión de Tránsito dejar sin efecto las Circulares N° 120-2003 y 161-2004 sobre el “Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía

 penal”, y aprobó la propuesta de esa Comisión, con el fin de orientar el trámite de los asuntos relacionados con esa materia, en los siguientes términos:







1.) Las causas desestimadas, en sede penal, por el delito de lesiones culposas ocurridas a raíz de un accidente de tránsito no deben ser

 remitidas al Juzgado de Tránsito; sino que permanecerán en el archivo del Juzgado Penal correspondiente, a fin de que la parte interesada que así lo desee pueda instar y reactivar la causa en un momento posterior, siempre en sede penal. En caso de que no se

 inste y exista interés de alguna de las partes, la indemnización por los daños y perjuicios deberá tramitarse en la vía civil correspondiente.







2.) Se remitirán al Juzgado de Tránsito únicamente aquellos casos en que no se configure el delito de lesiones culposas, por existir incapacidad

 igual o inferior a los cinco días.







3.) Si se trata de un hecho que nace en sede de tránsito y en el cual se determina una incapacidad por un período superior a los cinco

 días, se declara la incompetencia para ante el Ministerio Público. Si la parte interesada no insta, se ordenará la desestimación, y respecto de los daños y perjuicios deberán dirimirse en la sede civil correspondiente. Por ende estos expedientes no volverán

 al proceso de tránsito. Debe rescatarse que pese a que la jurisdicción de tránsito se caracteriza por una respuesta más expedita, no es posible entrar a conocer las causas en que haya lesiones, por lo que no es competente para tramitar delitos.







San José, 6 de agosto de 2007.-







Silvia Navarro Romanini







Secretaria General de la Corte







 







Publicada en Boletin número 183 del 21 Sep 2010







Publicada en el Boletín Judicial N°183 del 21 de setiembre de 2010







CIRCULAR Nº 118-2010







Asunto: Dejar sin efecto la circular No. 18-2010 publicada en el Boletín Judicial No.

 39 del 25 de febrero del año en curso, sobre el proceso especial de flagrancias y las incidencias por incompetencia en materia de Tránsito y en su lugar:







A LOS JUZGADOS DE TRÁNSITO DEL PAÍS







SE LES HACE SABER QUE:







El Consejo Superior, en sesión N° 65-10, del 6 de julio del año en curso, artículo LVII, a solicitud de la Comisión Interinstitucional de Tránsito, dispuso

 dejar sin efecto la circular No. 18-2010 y comunicarles lo siguiente:







Aclarar a los despachos judiciales que tramitan la materia de tránsito, que no pueden hacer conflicto de competencia en asuntos de flagrancia; por cuanto es el Ministerio Público quien

 decide qué casos son considerados como flagrancia. Igualmente se les recuerda que cuando se determine en la sede penal que no existe delito que perseguir, no corresponde al Ministerio Público el conocimiento de los asuntos por colisión, sino que son competencia

 de los Juzgados de Tránsito.







San José, 30 de agosto de 2010







Licda. Silvia Navarro Romanini







Secretaria General







Corte Suprema de Justicia







Ref: (283, 7059-10)





 































































Publicada en Boletin número 7 del 10 Ene 2017







CIRCULAR No. 210-2016







Asunto:

 Competencia del Ministerio Público para conocer los casos de accidentes de tránsito en los que existan lesiones mayores a cinco días.-







A LOS DESPACHOS JUDICIALES DEL PAIS







QUE CONOCEN MATERIA DE TRÁNSITO Y PENAL







SE LES HACE SABER QUE:







El Consejo Superior del Poder Judicial en sesión No. 100-16, celebrada el 1 de noviembre de 2016, artículo LXXVIII, acogió lo resuelto por

 la Comisión Interinstitucional de Tránsito, por lo que dispuso comunicar a los despachos judiciales que conocen las materias de Tránsito y Penal, que en los casos de accidentes de tránsito en los que existan lesiones mayores de cinco días, deberán ser tramitados

 por el Ministerio Público, y en caso de que la causa penal deba archivarse o desestimarse por cualquier motivo, no es procedente remitir el expediente a los juzgados de tránsito, por cuanto estos no son competentes para conocer de procesos penales, y la causa

 debe permanecer en el Ministerio Público o Juzgado Penal según corresponda. Para el cobro de los daños y perjuicios deberá acudirse a la autoridad civil.







San José, 5 de diciembre de 2016.







Licda. Silvia Navarro Romanini







Secretaria General







Corte Suprema de Justicia







Ref.: 5373-16.







Randy Rivera Rodríguez.







Circular publicada en

 el boletín judicial N° 7 del 10-01-2017





   









 







RAZONAMIENTO PERSONAL







 







 









				

Si bien es cierto la Jurisprudencia en Costa Rica es fuente de Derecho no tengo claro el carácter vinculante a nivel nacional de la interpretación hecha del Tribunal de Apelación de la Sentencia

 del II Circuito Judicial de San José en el particular y cuantos casos de lesiones de los que se elevan a juicio llegan a esa etapa procesal como para que este criterio sea de aplicación general.  Y en este sentido considero prudente valorar el criterio de

 la jurisdicción penal. 
















- punto 2 de antecedentes-










				

Materia de tránsito es sumaria penal  los plazos son sumamente cortos, razonamientos estos que fueron expuestos ante la fiscalía general de la República por quienes nos presentamos, no contamos

 con Auxiliares de Justicia para hacer investigación de delitos, ni sistemas específicos de consulta que tiene el Ministerio Público -PIP-, sumado a que el plazo para declarar es de diez días por imperativo legal artículo (173 ley de tránsito) y puede existir

 una persona lesionada --o incluso fallecida - que aparezca citada y sencillamente no pueda venir ni llamar. 















 










				

La boleta de citación es precisamente para donde se cita al usuario, sea ante el Ministerio Público o Juzgado de tránsito -artículo 2.14 ley 9078- por lo que de conformidad con este y las circulares

 135-2001 y 24-2002 de la secretaría general de la Corte considero que si el oficial de tránsito actuante cita al usuario ante uno u otro despacho es ahí donde va a comparecer ahí se le indica que se presente y no recibirlo se le confunde.















 










				

No nos negamos a la recepción de partes oficiales que digan Ministerio Público, estamos comprometidos con un servicio público de calidad y con la atención oportuna de los usuarios a quienes y

 por ellos recibimos la documentación y hago esta exposición. En apariencia, en este Cantón se les devuelve en la puerta del Ministerio Público, -a quienes se les cita allá por el oficial de tránsito actuante-, se les indica verbalmente por algún funcionario

 de la fiscalía que se presenten ante nosotros. A esos usuarios se les recibe por nuestra parte, igualmente la documentación de COSEVI, pues como el Ministerio Público no los recibe tampoco, -de esto es conteste Andrea Fonseca del COSEVI-. Yo acepto la documentación

 para no negar el servicio público al usuario, quien muchas veces lesionado necesita declarar para tener amparo de algún seguro, se le recibe al usuario, aunque considero que no soy competente por lo mencionado en el punto anterior. 















 












				

La forma oportuna de proceder pensando en el usuario sería según mi punto de vista puntualizar, coordinar con la Policía de tránsito que entonces todo lo que no sea fallecimientos vaya al Juzgado

 de Tránsito, -- como pasa en Pococí según me comentó la Jueza---, una vez determinemos un protocolo de actuación o una forma de proceder a nivel comisión interinstitucional de tránsito para determinar cómo procedemos, como salvamos lo limitado de los plazos

 en tránsito y podemos hacer alguna investigación sin auxiliares de justicia, dejando de lado las otras salidas jurídicas. Pero no recibir a las personas en la puerta me parece alejado de un servicio público de calidad y podría interpretarse como una negación

 del servicio como me lo manifestó un usuario.
















 










				

Por esto ante nuestra preocupación se plantea una reunión a nivel Comisión Interinstitucional de Tránsito, a la cual accede amablemente el señor fiscal general, donde se toman los acuerdos de

 la minuta adjunta, lo comunicó a la fiscala Coordinadora del área de Desamparados y me indica vía correo el criterio del Tribunal de Apelación

 de Sentencia del II Circuito Judicial de San José y que por esto se va a pedir una variación de la circular interna del Ministerio Público.  Mi interpretación es entonces que va a continuar trabajándose igual que siempre, sea antes de la reunión con la fiscalía

 general, pues los casos siguen en la misma tónica ya descrita. Si se sugiere una valoración y una eventual nueva reunión, lo cual claramente es oportuno pero la práctica que es lo que vemos a diario, el hoy es que continuamos recibiendo documentación dirigida

 al Ministerio Público y no encuentro un norte claro, con todas mis preocupaciones y observaciones tan ampliamente detalladas. 















  










				

Este procedimiento en particular no se trata de forma directa -aunque si indirecta- en las circulares que nos rigen adjuntas.















 










				

Reitero mi intención es una clara y oportuna atención al público que se coordine, no que se devuelva al usuario en la puerta, que valoremos las particularidades

 de la materia y se dé entonces la orden superior de conocer este tipo de causas con todo lo que implica. Trato de ser práctica y cumplir de forma oportuna con mi labor, pero con las valoraciones correspondientes es un derecho para todo Costa Rica.









Agradezco la lectura y estoy a sus órdenes.
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De: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>


Enviado: martes, 25 de abril de 2023 10:20


Para: Damaris Azofeifa Romero <dazofeifa@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RE: Solicitud de reunión con Fiscalía General 







 















Buenos días estimada Licenciada agradezco su amable respuesta.










 










Creo que lo importante  una eventual reunión con este nuevo detalle que me comenta.










Cualquier respuesta de la Fiscalía General le agradecería me lo comunique, quedamos en contacto, estoy a sus órdenes.










 










Saludos cordiales
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De: Damaris Azofeifa Romero <dazofeifa@Poder-Judicial.go.cr>


Enviado: lunes, 24 de abril de 2023 15:02


Para: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RE: Solicitud de reunión con Fiscalía General 







 















Buena tarde doña Estefana, adjunto gestión presentada ante la Fiscalía General, en la cual un compañero fiscal, advirtió la desactualización de la circular invocada, ello ante reformas legales

 y criterio del Tribunal de Apelación de Sentencia de San José, que es al que correspondería conocer los hechos de Desamparados, lo cual puede servir para arrojar mayores luces sobre el tema, e incluso ofrezca la oportunidad de alguna reunión de coordinación

 si se considerara necesario.





Este correo fue remitido precisamente a doña Martha Brenes Montenegro y se está a la espera de que se disponga la variación.





 





Con consideración, 
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De: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: lunes, 24 de abril de 2023 10:59


Para: Damaris Azofeifa Romero <dazofeifa@Poder-Judicial.go.cr>


CC: Juzgado de Tránsito de Desamparados <des-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RV: Solicitud de reunión con Fiscalía General











 







Buenos días Licenciada reciba con la presente un saludo tal como le comenté el día que la vi en los tribunales de San José existió una reunión

 con la fiscalía general de la República y la comisión interinstitucional de tránsito, donde se ha determinado las pautas a seguir para coordinación entre policía de tránsito, Ministerio Público, Juzgados de tránsito y Cosevi.










Se determinó que los oficiales serán mas específicos en cuanto a que golpes o lesiones observan en el área de observaciones los van a detallar,

 sin utilización de terminología de paciente rojo, verte o amarillo, sino se determinó que detallarán lo que observan para remitírselos a ustedes para que la documentación no sea rechazada ad portas y que en el caso de golpes serán remitidos al Juzgado de tránsito. 










Se adjuntan las minutas y la cadena de correos, quedo a sus órdenes.










Bendiciones 
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De: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>


Enviado: jueves, 30 de marzo de 2023 09:18


Para: Martha Brenes Montenegro <mbrenesmo@Poder-Judicial.go.cr>


Cc: Zhuyen Molina Murillo <zmolina@Poder-Judicial.go.cr>; Brayan Ordoñez Muñoz <bordones@Poder-Judicial.go.cr>;

 Ana Catalina Campos Ramírez <acamposr@Poder-Judicial.go.cr>; Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@gmail.com>;

 Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>; Natalia Sarkis Fernandez <nsarkis@Poder-Judicial.go.cr>;

 Álvaro Montoya Martínez <amontoyam@Poder-Judicial.go.cr>; Victor Cespedes Viquez <vcespedesv@Poder-Judicial.go.cr>;

 Cindy Coto Calvo <ccoto@csv.go.cr>; Andrea Fonseca Ramirez <afonsecar@csv.go.cr>


Asunto: Solicitud de reunión con Fiscalía General 







 















Buen día doña Martha,





Muchas gracias por la colaboración brindada, copio respuesta a las personas participantes de la reunión.







Aprovecho la oportunidad para compartir la minuta de reunión para revisión y aprobación.





 





Quedo a su disposición.





 





Saludos cordiales.  
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De: Martha Brenes Montenegro <mbrenesmo@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: miércoles, 29 de marzo de 2023 11:19


Para: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>


CC: Francisco Fonseca Ramos <ffonseca@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RV: Solicitud de reunión con Fiscalía General











 





 









Buenos días don Mainor.







Reciba un cordial saludo. En seguimiento a la reunión sostenida, le adjunto la circular que se reiterará por parte de la Fiscalía General, sobre las

"Reglas prácticas que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio Público”.





Por otra parte, le informo que el Ministerio Público cuenta con las siguientes Fiscalías Electrónicas:









				

Fiscalía Adjunta de Goicoechea.



				

Fiscalía Adjunta de Cartago.



				

Fiscalía Adjunta de Pérez Zeledón.



				

Fiscalía Adjunta de Limón.



				

Fiscalía Adjunta de Batán





				

Fiscalía Adjunta de San Carlos.











Finalmente, se trasladaron las inquietudes y situaciones informadas por ustedes, como ocurridas en la Fiscalía de Desamparados, al señor Francisco Fonseca Ramos,

 Fiscal Adjunto, a quien le copio el presente correo, con el fin de que se gestionaran las mismas.







 





 











 





Atentamente;
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“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige.

 Si usted no es la parte destinaria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”





 





 









De: Secretaría - Fiscalía General - Marianela Chinchilla Quirós- Autorizada <secre-fgeneral@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: miércoles, 8 de febrero de 2023 10:09


Para: Martha Brenes Montenegro <mbrenesmo@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RV: Solicitud de reunión con Fiscalía General











 





Buen día doña Martha.





 





Reciba un cordial saludo.





 





Con instrucciones superiores de Fiscal General, Carlo Díaz Sánchez, me permito solicitar su colaboración para coordinar la reunión que están solicitando, y si usted considera

 necesario que alguien más la acompañe.





 





Sin otro particular,
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Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o

 sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinaria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente,

 posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos.





 








 









Licenciada





Marianela Chinchilla Quirós





Secretaria de la Fiscalía General





Ministerio





 





Buenas tardes:





A solicitud de las personas integrantes de la Comisión Interinstitucional de Tránsito se solicita muy respetuosamente una audiencia o espacio ante la Fiscalía General, con la finalidad de

 abordar temas para la unificación de criterios entre las Fiscalías y Juzgados de Tránsito del país. A continuación se detallan los siguientes temas:





·        

Competencia en razón de materia.





·        

Proceso de entrega de boletas de citación por parte del Consejo de Seguridad Vial ante las Fiscalías del país.





·        

Envío de expediente a través de medios electrónicos.





Cabe indicar que la comitiva estaría conformada de al menos una persona Juzgadora, Cosevi y Policía de Tránsito quienes integran la Comisión de Tránsito.





 





 





Muchas gracias.





 





[image: ]





 











“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte

 destinaria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”







“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte

 destinaria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”
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Minuta – Reunión Ministerio Público



				Fecha:



				09 de marzo 2023











				Inicio



				09:00 horas







				



				







				



				



				



				







				Fin



				11:30 horas



				



				











PARTICIPANTES



· Licenciada Cindy Coto Calvo, Directora Ejecutiva de Cosevi.




· Licenciada Andrea Fonseca Ramírez, Multas y Accidentes de Cosevi.




· Licenciada Zhuyen Molina Murillo, Jueza.



· Licenciada Ana Catalina Campos Ramírez, Jueza




· Licenciada Estefana Brenes Alfaro, Jueza.




· Señor Brayan Ordoñez Muñoz, Coordinador Judicial.




· Licenciada Marta Brenes Montenegro, Fiscala Adjunta.




· Licenciada Natalia Sarkis Fernandez, Fiscala Adjunta.




· Licenciado Alvaro Montoya Martínez, Fiscal Adjunto. 




· Licenciado Victor Céspedes Víquez, Asesor del Consejo Superior.




· Licenciado Minor Mendoza Cascante, Administrador.



tEMAS:



- Competencia en razón de materia.




- Proceso de entrega de boletas de citación por parte del Consejo de Seguridad Vial ante las Fiscalías del país.




- Envío de expediente a través de medios electrónicos.




ACUERDOS



· Solicitar lista de fiscalías virtuales y física.



· La Licenciada Natalia coordinará con la fiscalía de Pavas respecto al recibo de la documentación por parte del Oficial de Tránsito y Cosevi.




· Trasladar las inquietudes a la Fiscalía de Desamparados respecto del procedimiento.




· Se solicita que la Comisión Interinstitucional de tránsito remita recomendación a la Dirección General de la Policía de Tránsito con el fin de que se haga un detalle de las lesiones observadas en el lugar de los hechos y se coloquen en el apartado de observaciones del parte oficial (No basta con indicar herido grave o leve). 




· El despacho electrónico de tránsito debe remitir los expedientes impresos a la fiscalía, lo anterior debido a la brecha tecnológica, en concordancia con los artículos 6 y 12 del “Reglamento sobre expediente judicial electrónico ante el Poder Judicial”, Circular N° 104-2013.
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DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 1, 
13, 14 Y 25 DE LA LEY ORGANICA DEL 
MINISTERIO PUBLICO, SE PONEN EN 
CONOCIMIENTO DE LOS Y LAS FISCALES 
LAS SIGUIENTES INSTRUCCIONES DEL 
FISCAL GENERAL, LAS CUALES DEBEN 
SER ACATADAS DE INMEDIATO, A EFECTO 
DE CREAR Y MANTENER LA UNIDAD DE 
ACCION E INTERPRETACION DE LAS 
LEYES EN EL MINISTERIO PUBLICO. LOS 
FISCALES ADJUNTOS DEBERAN VELAR 
PARA QUE LAS MISMAS SEAN CONOCIDAS 
Y APLICADAS POR LOS FISCALES 
ADSCRITOS A SU FISCALIA. 




22 de abril de 2002 
 
 
 
 




[ORIGINAL FIRMADO] 
 




LIC. JORGE SEGURA ROMÁN 




FISCAL GENERAL DE LA REPUBLICA, A.I. 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




 




� SERVICIOS QUE BRINDA LA OFICINA DE ATENCIÓN A LA 
VÍCTIMA 




Se insta a todo el personal del Ministerio Público, así como a otros despachos del área 




penal del Poder Judicial, a que hagan uso de los servicios brindados por la OFICINA 
DE ATENCIÓN A LA VÍCTIMA DEL MINISTERIO PÚBLICO, con el propósito 




de mejorar la atención al usuario y disminuir las secuelas provocadas por la comisión del 




delito. IMPORTANTE: EL USUARIO PUEDE REMITIRSE POR ESCRITO O 
EN FORMA VERBAL 




En tal sentido, se describen a continuación algunas de las labores ejecutadas en este 




despacho: 




1. ASESORÍA LEGAL: Se le explica al usuario cuáles son sus derechos dentro del 




proceso penal, y como hacerlos efectivos, se le detalla (previo estudio de la sumaria) las 




razones de las resoluciones peticionadas por los Fiscales y vertidas por los Jueces. De 




tratarse de necesidades de asesoramiento en otras ramas del derecho se le indica al 




usuario a dónde debe dirigirse para ayuda gratuita, así como instituciones encargadas de 




dirimir conflictos de manera alterna (negociación , arbitraje y conciliación) , previa 




confección de boleta de remisión. Se le da asesoría y colaboración respecto de peticiones 




que deban presentarse dentro del proceso penal y asesoría en cuanto a recursos de 




revocatoria, apelación y casación. 




2. ASISTENCIA DE TRABAJO SOCIAL: Una profesional en trabajado social se 




encarga de movilizar recursos materiales para solventar necesidades de la víctima, 




generadas en la comisión del delito, algunos ejemplos de ello son: 




• facilitación de préstamo de equipo médico (sillas de ruedas, camas especiales) 




• cambio expedito de número telefónico a privado en caso de amenazas o insultos, por 




parte del imputado (a) 




• obtención de recursos económicos para pago de pases y alimentación de ofendidos y 




testigos, específicamente para la realización de diligencias judiciales 




• información y contacto con las instituciones correspondientes, en lo referente a 




coberturas de seguros, pensiones de la CCSS, bono de la vivienda, asistencia del 




IMAS, etc. para ofendidos de muy escasos recursos económicos 




• información y contactos con las instituciones correspondientes, respecto de 




programas gratuitos de capacitación 




• búsqueda de albergues para: mujeres víctimas de violencia intrafamiliar en peligro de 




muerte, niños y niñas en estado de abandono, adultos de la tercera edad en estado de 




abandono. 




• información a extranjeros sobre cancelación de tarjetas de crédito, reposición de 




pasaporte, etc. en caso de sustracción 




• obtención de servicios médicos gratuitos para personas en pobreza extrema que no 




cuentan con seguro social. 




3. AYUDA PSICOLÓGICA: Una profesional en psicología clínica provee a las 




víctimas con sesiones de psicoterapia breve en aras de disminuir las secuelas traumáticas 




generadas a raíz del delito. Así mismo contacta con grupos de apoyo e instituciones que 




ofrezcan terapia de empoderamiento (delitos sexuales, violencia doméstica, familiares de 




víctimas de homicidio), acompañamiento a audiencias judiciales en caso de ser 




necesario. Contención emocional a ofendidos visiblemente afectados (llanto, enojo, etc.). 




ADEMÁS: 




• La mayoría de las labores referidas pueden ser coordinadas para que le sean 




brindadas a los usuarios en instituciones cercanas a su domicilio 




• Se labora en coordinación con la red nacional de apoyo a víctimas 




• Toda la asistencia se puede brindar en idioma inglés, de ser necesario 




• Se cuenta con biblioteca especializada en victimología y temas afines que puede ser 




consultada por funcionarios y público en general 




• Se realizan visitas domiciliarias para brindar los servicios en casos especiales que así 




lo ameriten 




• Tanto a funcionarios como al público se le puede brindar información vía telefónica 




10 
2002 















  




UBICACIÓN: Sexto piso edificio del O.I.J., I Circuito Judicial 




de San José 




HORARIO: De lunes a viernes, de 7:30 a 12 m.d. y de 1p.m. a 




4:30 p.m. 




TELÉFONOS: Tele-fax: 295 3271, Tel. 295 3565, Tel. 295 




4344 




REQUISITOS PARA SER USUARIO: 




• Ser víctima de un delito o requerir información y orientación 




legal. 




AREA DE COBERTURA DEL SERVICIO:  




En principio usuarios provenientes de I, II y III Circuitos 




Judiciales, no obstante se atienden casos especiales del resto del 




país, siempre se le buscará asistencia en su lugar de 
domicilio 




SI TIENE DUDAS ACERCA DE SI BRINDAMOS EL 
SERVICIO QUE EL USUARIO REQUIERE POR FAVOR 
CONTÁCTENOS, ESTAMOS A SU DISPOSICIÓN. 




 




� REMISIÓN DE PERSONAS CON 
EJECUCIÓN CONDICIONAL DE LA PENA A 
GRUPOS DE NARCÓTICOS ANÓNIMOS 




Se pone en conocimiento de los y las representantes del 




Ministerio Público que la Asociación de Narcóticos Anónimos 




está en la mejor disposición de recibir en sus grupos a todas 




aquellas personas que los jueces y autoridades competentes 




estimen conveniente remitir en diligencias de ejecución 




condicional de la pena. Así publicado en Circular N°17-2002 de 




la Secretaría General de la Corte. 




 




� LESIONES CULPOSAS EN TRÁNSITO Y 
DICTAMEN MÉDICO DE INCAPACIDAD 




La Corte Plena en sesión N° 09-2002 celebrada el 25 de febrero 




del 2002, artículo XXXIV, acordó adicionar y aclarar la circular 




N° 135-2001 de 13 de diciembre del 2001, "Reglas prácticas 




que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la 




materia de Tránsito y el Ministerio Público", publicada en el 




Boletín Judicial N° 249 de 28 de ese mes de diciembre, en los 




siguientes términos: 




"Cuando en el parte de tránsito se indique que hay lesiones, 




tanto el Juzgado cuanto el Ministerio Público no podrán 




rechazar ad portas el parte oficial de tránsito, pues 




obligatoriamente deben recabar el dictámen médico respectivo 




que determinará si las lesiones sufridas ameritan incapacidad y 




el número de días, pero hasta tanto no sea recibido el dictamen 




en el despacho, pues es con base en éste el cual se podrá 




determinar en realidad la incompetencia, en virtud del número 




de días de incapacidad como consecuencia de las lesiones 




sufridas." Circular N° 24-2002 de la Secretaría General de la 




Corte. Publicada en el Boletín Judicial N°73, del 17-04-02. 




 




� REDACCIÓN DE PROYECTOS DE 
RESOLUCIONES 




El Consejo Superior en sesión N° 16-02 celebrada el 07 de 




marzo del 2002, artículo LXVI, dispuso, reiterarles la circular 




de fecha 15 de marzo de 1994, y publicada en el Boletín Judicial 




N° 59 del 24 de marzo de 1994, en el sentido de que es a cada 




Jefe de su respectivo despacho, a quien le corresponde elaborar 




y redactar el proyecto de todas las resoluciones que dicten, salvo 




aquellas de mero trámite que no ofrezcan complejidad, lo 




anterior por cuanto en algunas ocasiones esto no se cumple. En 




igual forma se les recuerda que es su obligación el velar por el 




fiel cumplimiento del horario establecido por parte de los 




servidores judiciales en cada despacho. CIRCULAR N° 26-




2002. Publicada en el Boletín Jud. N° 74 del 18-4-02 




� DENUNCIAS ANTE EL JUZGADO 
NOTARIAL Y TRIBUNAL DE NOTARIADO  




El Consejo Superior en sesión N° 16-02 celebrada el 07 de 




marzo del 2002, artículo LXXVIII, dispuso, comunicar a las 




todas las instituciones públicas, su obligación de aportar ante el 




Juzgado Notarial y el Tribunal de Notariado, las copias que 




correspondan a la gestión que presenten ante éstas instancias, lo 




anterior a tenor de lo que establece el artículo 136 del Código 




Procesal Civil, el cual es aplicable a este tipo de procesos por 




remisión expresa del artículo 163 del Código Notarial.- 




CIRCULAR N° 27-2002. Publicada en el Boletín Judicial 
N°73, del 17-04-02. 




 




� NOTIFICACIONES A LA PROCURADURIA  
El Consejo Superior en sesión N° 16-02 celebrada el 07 de 




marzo del 2002, artículo C, dispuso, reiterarles las circulares N° 




55-01 y 136- 01, publicadas en el Boletín Judicial N° 116 y 240, 




18 de junio y 28 de diciembre del 2001 respectivamente, en 




virtud de que algunos despachos omiten información importante 




dentro del proceso judicial, como el número de expediente, el 




nombre de las partes, el tipo de juicio y el Procurador 




apersonado. Igualmente se reitera la circular N°44-00 publicada 




en el Boletín Judicial N° 106 del 2 de junio del 2000, en el 




sentido de que cuando se realicen las notificaciones por fax, se 




utilicen los documentos originales, por cuanto una cantidad 




importante de notificaciones ingresan en forma ilegible, en igual 




sentido se recuerda que se deben de realizar los cinco intentos 




para el envío, los cuales deberán realizarse de forma que haya 




una pausa entre uno y otro, y no de seguido. De la misma 




manera se les recuerda que ante su incumplimiento, la 




Inspección Judicial, levantará la investigación correspondiente y 




de ser necesario aplicará el régimen disciplinario. CIRCULAR 




N° 28-2002. Publicada en el Boletín Judicial N°73, del 17-04-




02. 




 




� REGLAMENTO DE COMPENSACION POR 
DISPONIBILIDAD  




La Corte Plena en sesión N° 09-02 celebrada el 25 de febrero del 




2002, artículo XXXI, dispuso, aprobar el Reglamento de 




Compensación por Disponibilidad en el Poder Judicial, de la 




siguiente manera: 




“CAPÍTULO I. DE LA DEFINICIÓN Y OBJETIVOS DE LA 
DISPONIBILIDAD 




Artículo 1.-Definición. Se entenderá por disponibilidad laboral, la 




actitud expectante y permanente del servidor judicial que, por ser 




inherente al cargo que ocupa en razón del interés superior del 




servicio público, debe eventualmente realizar funciones fuera de la 




jornada ordinaria de trabajo o en días inhábiles, si así lo requiere la 















institución para el cabal cumplimiento de sus fines. En todos los 




casos en que así se establezca, el funcionario o servidor deberá 




mantenerse localizable dentro de su jurisdicción y nunca fuera de la 




distancia indicada en el artículo 36 de la Ley Orgánica del Poder 




Judicial en el supuesto que esa norma contempla. 




Artículo 2°.-Objetivo. El objetivo primordial de la disponibilidad 




es contar en cualquier momento con el personal profesional y 




técnicamente calificado para tomar decisiones jurisdiccionales de 




carácter urgente e impedir que los derechos de los ciudadanos se 




vean afectados o la Administración de Justicia menoscabada en su 




función.  




Artículo 3.-Compensación económica. A cambio de esa 




disponibilidad, al funcionario o servidor se le reconocerá una 




compensación económica, la cual será tramitada y ejecutada por el 




Departamento de Personal. Esa compensación será fijada por la 




Corte con base en los lineamientos que indiquen las leyes laborales, 




en un porcentaje sobre el salario base. 




Para el caso de los investigadores del Organismo de Investigación 




Judicial, que perciben un rubro por este concepto, se estará a lo 




contemplado en el porcentaje por variación de jornada que se les 




reconoce. 




Artículo 4.- Horas extraordinarias. Al funcionario o servidor 




judicial, que se encuentre sometido al régimen de disponibilidad y 




sea requerido para presentarse a realizar alguna actuación propia de 




sus funciones, le será retribuido el tiempo de trabajo efectivo, como 




horas extra, y su pago será tramitado por el Departamento de 




Personal según el procedimiento establecido para el cobro de 




tiempo extraordinario de trabajo. 




Las horas extra laboradas deberán ser justificadas con base en los 




mecanismos de control que se establezcan. 




Artículo 5.- De las atribuciones de la Corte y el Consejo 
Superior. Corresponderá a la Corte definir las políticas generales 




sobre la disponibilidad en el Poder Judicial y al Consejo Superior 




ejecutarlas conforme a la Ley Orgánica del Poder Judicial, así como 




adoptar los acuerdos necesarios sobre su funcionamiento. 




Artículo 6.-Requisitos. La Disponibilidad será retribuida a los 




funcionarios o servidores judiciales que se encuentren sujetos a ese 




régimen, por haberse dispuesto así en razón de la naturaleza de las 




funciones que realizan, de conformidad con el artículo 2 de este 




Reglamento. 




Artículo 7.-Determinación de los puestos para la Disponibilidad. 




Corresponde a la Corte Suprema de Justicia, con la concurrencia de 




las Comisiones permanentes establecidas para las diferentes 




materias, determinar los puestos en los cuales quienes los ocupen 




están sometidos al régimen de disponibilidad. El Consejo Superior 




fijará los roles correspondientes, que se deben de asumir en cada 




materia, cuando así proceda, armonizando la continuidad del 




servicio y la dignidad de los servidores en lo que se refiere a su 




libertad personal, de modo que ésta no resulte afectada en forma 




irracional o innecesaria. 




Artículo 8.-Procedimiento. El Consejo Superior, por medio de la 




Secretaría General de la Corte, comunicará a cada servidor, el 




acuerdo mediante el cual se le sujeta a ese régimen. Los servidores 




quedan obligados a prestar el servicio en el momento en que sea 




requerido y en el lugar que se especifique. El Consejo deberá 




establecer las condiciones en que prestará el servicio y los demás 




detalles que sean necesarios. La compensación económica 




corresponderá según lo establecido en el artículo 3. La Secretaría 




General, deberá comunicar al Departamento de Personal las 




personas sujetas a este beneficio. 




Artículo 9.-Acción de personal. Una vez establecida la sujeción 




del servidor a la disponibilidad, el Departamento de Personal 




confeccionará la acción de personal respectiva, según el trámite 




usual que rige en esta materia. 




Artículo 10.- Suspensión de la disponibilidad. Se le suspenderá al 




servidor el pago de la disponibilidad cuando que se acoja a 




permisos con goce de salario total, parcial o sin goce de sueldo, así 




como en aquellos casos en que se encuentre capacitándose, en 




vacaciones, incapacitado, suspendido o en cualquier otra situación 




que le impida desempeñarse en el puesto. Una vez que se reintegre 




a su puesto, asumirá la disponibilidad nuevamente. 




Artículo 11.-Suplencias. Cuando el servidor se encuentre en 




alguna de las situaciones de suspensión de la disponibilidad, la 




persona designada como suplente o sustituto, debe asumir la 




disponibilidad y el rol establecido para aquel. En todo caso, el 




Consejo tomará cualquier medida tendiente a no afectar el buen 




servicio público, inclusive modificando los roles establecidos, y lo 




comunicará así al Departamento de Personal. 




Artículo 12.-Deberes. El funcionario o servidor que labora bajo el 




régimen de Disponibilidad debe cumplir con lo siguiente: 




a). - Presentarse sin dilación alguna al sitio donde se le requiera. 




Para ello deberá tomarse en cuenta la extensión territorial, las vías 




de comunicación y demás características topográficas del lugar en 




que se halle la jurisdicción respectiva. 




b). - Facilitar a la Presidencia de la Corte, la Secretaría General, 




oficina de la localidad donde presta el servicio, Organismo de 




Investigación Judicial y Policía Administrativa, así como cualquier 




otra oficina que la Corte o el Consejo Superior eventualmente 




señale, el número de teléfono, dirección del domicilio o cualquier 




otro medio que haga posible su ubicación ágil y oportuna, 




c). - Permanecer a una distancia no mayor de treinta kilómetros del 




asiento del tribunal u oficina judicial, siempre que la disponibilidad 




corresponda a la oficina donde labora ordinariamente. 




d.- Mantenerse todo el tiempo en que se encuentre en disponibilidad 




en condiciones de absoluta sobriedad y en capacidad de atender con 




prontitud y eficiencia los asuntos que se presenten. 




e).- Atender las directrices que acuerde la Corte y el Consejo 




Superior en relación con los roles de disponibilidad o con su 




cumplimiento.. 




Artículo 13. Consecuencias del incumplimiento. El 




incumplimiento de las disposiciones que rigen el presente 




Reglamento por parte del servidor obligado a la disponibilidad, 




tiene como consecuencia: 




a). -El reintegro al Poder Judicial por el servidor, de las sumas que 




haya recibido por este concepto a partir de la fecha en que incurrió 




en el incumplimiento. 




b).- La aplicación de las sanciones que correspondan de acuerdo 




con el régimen disciplinario establecido para los servidores 




judiciales en la Ley Orgánica del Poder Judicial. 




Artículo 14. Vigilancia del cumplimiento. Los superiores de los 




servidores sujetos a la disponibilidad y l a Inspección Judicial debe 




velar por el cumplimiento de las disposiciones establecidas en el 




presente Reglamento. Los primeros deben comunicar cualquier 




inobservancia a la Inspección y ésta, en todo caso, levantar la 




información necesaria para la aplicación eventual del régimen 




disciplinario. 




Artículo 15.-Facilidades para la prestación del servicio. El Poder 




Judicial brindará las facilidades requeridas de transporte y cancelará 




los gastos en que incurra el servidor judicial con motivo de su 




traslado, así como gastos de alimentación y de alojamiento, cuando, 




en razón de la distancia, ello deba satisfacerse legalmente. 




Artículo 16.- Partida presupuestaria. La Corte deberá reservar en 




el proyecto del presupuesto ordinario anual o por medio de 




modificación presupuestaria, las partidas necesarias a fin de dar 




contenido económico al pago de la Disponibilidad, las horas extra 




que se generen con ocasión del trabajo efectivo y cualquier otro 




gasto que deba cubrirse a los servidores. 















Artículo 17.-Turnos. La Corte o el Consejo Superior, con 




independencia de que los que ya funcionan en forma permanente, 




podrán establecer turnos extraordinarios en determinadas 




circunscripciones territoriales, con el propósito de dar 




cumplimiento a la disponibilidad durante los fines de semana, días 




feriados o de asueto, horas de la noche y períodos de vacaciones, 




distribuyéndolos rotativamente entre los servidores de la 




circunscripción que se determinen. En estos casos, deberá indicarse 




el Despacho Judicial donde se dará el servicio, tomando en cuenta 




que su ubicación sea la más estratégica para la satisfacción del 




interés de los usuarios. 




Artículo 18. -Normativa supletoria. Lo no previsto en este 




Reglamento se ajustará a lo dispuesto en la Ley Orgánica del Poder 




Judicial, el Estatuto del Servicio Judicial, Ley Orgánica del 




Organismo de Investigación Judicial y demás normativa especial 




que rija el accionar de los despachos y oficinas judiciales, así como 




lo que resuelva la Corte. 




Artículo 19.-Vigencia. Rige tres meses después de su publicación 




en el Boletín Judicial.  




Transitorio Único.- Los turnos de disponibilidad actualmente 




vigente continuarán aplicándose en la forma ya establecida, 




mientras la Corte o el Consejo no dispongan otra cosa”.- 




CIRCULAR N° 29-2002. Publicada en el Boletín Jud. N° 74 del 
18-4-02 




 




� REGLAMENTO DE PUESTOS DE 
CONFIANZA  




La Corte Plena en sesiones N° 39-01 y 03-02 celebradas el 05 de 




noviembre del 2001 y 28 de enero del 2002, artículo XIII y XXIX 




respectivamente, dispuso, aprobar el Reglamento de Puestos de 




Confianza en el Poder Judicial, de la siguiente manera: 




 “Artículo 1°.-Puestos de confianza son: 




a) Los que en forma expresa califica la ley, sea : el Secretario 




General de la Corte Suprema de Justicia, el Director y 




Subdirector Ejecutivo de ésta. 




b) Los de los funcionarios que están a disposición permanente de 




los señores Magistrados, tales como: Abogado Letrado, chofer, 




secretaria(Aux. Judicial ). 




c) El Director del despacho del Presidente de la Corte Suprema de 




Justicia, y el Coordinador de Desarrollo Institucional. 




d) Los de las personas que tengan a su cargo la seguridad del 




Presidente y los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, 




del Director General del Organismo de Investigación Judicial y 




del Fiscal General de la República. 




e) Los de los choferes del Director General del Organismo de 




Investigación Judicial y del Fiscal General de la República. 




Artículo 2°. El nombramiento de los funcionarios que ocupen 




puestos de confianza será hecho así: 




a) En el caso del Secretario General de la Corte Suprema de 




Justicia, Director y Subdirector Ejecutivo, por la Corte Suprema 




de Justicia, a propuesta del señor Presidente de la institución. 




b) De los choferes, abogados - letrados y secretaria, o auxiliar 




judicial, a propuesta del respectivo Magistrado de la Sala. 




c) El Director del Despacho del Presidente de la Corte Suprema de 




Justicia, y el Coordinador de Desarrollo Institucional, por la 




Corte, a propuesta del Presidente. 




d) El del personal a cargo de seguridad del Presidente y 




Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, el Consejo 




Superior, a propuesta del Presidente de la Corte. Del Director 




General del Organismo de Investigación Judicial y del Fiscal 




General de la República, según a quien corresponda. 




e) Los choferes del Director General del Organismos de 




Investigación Judicial y del Fiscal General de la República, por 




el respectivo funcionario.  




Sin perjuicio de lo anterior, las personas propuestas deberán contar 




con los requisitos exigidos para el respectivo puesto. 




Artículo 3°. Las personas que ocupen puestos de confianza, están 




sujetos a la jornada que señala el artículo 143 del Código de 




Trabajo. 




Artículo 4°. Las personas que ocupen puestos de confianza, podrán 




ser removidos discrecionalmente, en cualquier momento, con el 




pago de los derechos laborales y jubilatorios que le correspondan, 




salvo que la remoción se origine en causa grave, en cuyo caso no 




tendrán derecho al pago del preaviso y auxilio de cesantía. 




En caso que el servidor , sea contratado de nuevo por la 




administración pública, antes de haber transcurrido el tiempo igual, 




representado por la suma recibida en carácter de preaviso y auxilio 




de cesantía, se aplicará lo dispuesto en el inciso b) del artículo 579 




del Código de Trabajo. 




Artículo 5°: La persona que sea designada en un cargo calificado 




como de confianza, y que tenga un puesto en propiedad en el Poder 




Judicial, mantendrá dicha propiedad por todo el tiempo que 




desempeñe el puesto de confianza. Al cesar el cargo de confianza, 




tendrá derecho a la indemnización parcial de los derechos laborales 




que corresponda. 




Artículo 6°. En todo lo que sea compatible con la naturaleza 




especial de los puestos de confianza, será de aplicación las normas 




generales de empleo y condiciones de trabajo vigente en la 




institución. 




Artículo 7°. Quedan a salvo, los derechos adquiridos de buena fe, 




incluyendo la estabilidad en el servicio, de los servidores en 




propiedad a la entrada en vigencia de este Reglamento. 




CIRCULAR N° 30-2002. Publicada en el Boletín Judicial N°73, 
del 17-04-02. 




 




� ASISTENCIA DE PACIENTES A CITAS DEL 
DEPARTAMENTO DE MEDICINA LEGAL  




El Consejo Superior, en sesión N° 16-02 celebrada el 07 de 




marzo del 2002, artículo XLIX, dispuso, instar a todos los 




Despachos Judiciales de país, a elaborar las citas de los 




pacientes de las distintas Secciones del Departamento de 




Medicina Legal, en la forma más clara y con la debida 




anticipación, así como la obligación de dar el debido 




seguimiento a la misma, por la vía telefónica, lo anterior con el 




fin de lograr la mayor asistencia de personas a las citas 




asignadas. CIRCULAR N° 31-2002. 




 




� EMBARGO DE BIENES DEL ESTADO  
El Consejo Superior, en sesión N° 18-02 celebrada el 14 de 




marzo del 2002, artículo XCVI, dispuso modificar la circular N° 




49-97, publicada en el Boletín Judicial N° 93 del 16 de mayo de 




1997, en el sentido de que se debe diferenciar entre los bienes 




demaniales y los bienes patrimoniales de la administración, 




siendo éstos últimos, susceptibles de embargo, lo anterior de 




conformidad con lo que establece el artículo 261 del Código 




Civil.-. San José, 16 de abril del 2002.- CIRCULAR N° 32-
2002. 
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Antecedentes  Registro de casos Ministerio Público – Juzgados de Tránsito.eml




Antecedentes Registro de casos Ministerio P�blico � Juzgados de Tr�nsito.eml





Buenas tardes







Aprovecho la oportunidad para compartir las diligencias realizadas respecto al acuerdo de la Comisión de Tránsito donde se solicita a la Policía de Tránsito se anoten los detalles

 visuales de las heridas o lesiones sufridas en los accidentes de tránsito.





 





Saludos cordiales.
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De: Diana Raquel Cordero Villalobos <dcorderovi@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: martes, 10 de octubre de 2023 13:35


Para: Fabiola Luna Durán <fluna@Poder-Judicial.go.cr>


CC: Priscilla Masís Alpízar <pmasis@Poder-Judicial.go.cr>; Yesenia Salazar Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>; Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>; Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: PSC: Antecedentes Registro de casos Ministerio Público – Juzgados de Tránsito











 







 












 












 










Buenas tardes estimada Fabiola Luna,

reciba un cordial saludo.



























Por este medio me permito reenviarle el correo infra y los documentos adjuntos, conforme lo acordado en la reunión llevada acabo el pasado viernes

 06 de octubre 2023 para lo correspondiente.










 










Cualquier consulta con mucho gusto.










 










Saludos cordiales,










 










[image: ]










“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información

 confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinaria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la

 persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”










 
























De: Priscilla Masís Alpízar <pmasis@Poder-Judicial.go.cr>


Enviado: miércoles, 4 de octubre de 2023 8:29


Para: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>


Cc: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>; Diana Raquel Cordero Villalobos <dcorderovi@Poder-Judicial.go.cr>; Yesenia Salazar Guzmán

 <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RV: Solicitud de reunión con Fiscalía General 







 















Buen día doña Estefana, le adjunto lo solicitado.







Según lo conversado se agenda el espacio para este viernes a las 9am en conjunto con la Fiscala Gestora doña Fabiola Luna Durán, para retomar el toma. Mi compañera

 Diana les remitirá el apunte. Muchas gracias.







 





A su servicio,
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De: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: jueves, 4 de mayo de 2023 12:06


Para: Yesenia Salazar Guzmán <ysalazarg@Poder-Judicial.go.cr>


CC: Victor Cespedes Viquez <vcespedesv@Poder-Judicial.go.cr>; Ana Catalina Campos Ramírez <acamposr@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RV: Solicitud de reunión con Fiscalía General











 







Buenos días estimadas Licenciadas, reciban con la presente un cordial saludo tal como comenté en el taller del día de ayer   ante la fiscalía

 general, se hace una reunión donde se adjunta la minuta correspondiente y la circular emitida por el Ministerio Público y la cadena de correos con el criterio en mención, se detalla, al final adjunto mi razonamiento, copio a la Licda. Ana Catalina Campos Ramírez

 integrante de la comisión interinsitucional de tránsito y al Licdo. Victor Céspedes, quien asiste a la Licda. Siria Carmona quien preside la comisión de tránsito. 








 





ANTECEDENTES









				

Se argumenta que un funcionario de la fiscalía, advirtió y cito textualmente "…la desactualización

 de la circular adjunta, ello ante reformas legales y criterio del Tribunal de Apelación de Sentencia de San José, que es al que correspondería conocer los hechos de Desamparados, lo cual puede servir para arrojar mayores luces sobre el tema, e incluso ofrezca

 la oportunidad de alguna reunión de coordinación si se considerara necesario. Este correo fue remitido precisamente a doña Martha Brenes Montenegro y se está a la espera de que se disponga la variación…". 













				

El criterio que se menciona es el siguiente: "........Buenas

 tardes compañera: Espero que se encuentre bien. En relación con la circular 10-ADM-2002, debo informar que con la entrada en vigencia de la nueva ley de tránsito en el 2012, se establecieron nuevas reglas para determinar el trámite de las lesiones culposas

 de tránsito en general, propiamente en el artículo 180 de la Ley de Tránsito vigente, se obliga al Juzgado de tránsito a la obtención de un peritaje forense para determinar las lesiones del usuario, y luego, deben de verificar la voluntad del posible afectado,

 a decidir si el expediente deber ser tramitado o no, en la sede penal, o si desea que se mantenga la sede de tránsito.
















Al respecto, analizó ampliamente este punto el Tribunal de Apelación de Sentencia del II Circuito Judicial de San José,

 en la Resolución Nº 00855 - 2018 de las diez horas veinticinco minutos del veintinueve de junio del dos mil dieciocho, en la cual, ante un conflicto de competencia sobre ese tema, señaló:










" IV.- (..) El artículo 18 inc. c) del Código Procesal Penal establece “Serán delitos de acción perseguibles solo a instancia

 privada: c) Las lesiones leves y las culposas que no tengan origen en un accidente o hecho de tránsito (…)” ( ley N° 8696 de 17 de diciembre de 2008). Si bien dicha norma conlleva que se considere a las lesiones culposas por hechos de tránsito un delito de

 acción pública, a partir de la entrada en vigencia de la nueva Ley de Tránsito en el año 2012, este inciso en particular, quedó expresamente derogado. La nueva Ley de Tránsito (Ley 9078 vigente a partir del 26 de octubre de 2012) en su artículo 251, procedió

 a derogar las disposiciones penales que se le opusieran a la ley, véase que indica: “Derogaciones: “Se deroga (…) toda otra disposición legal, en materia penal, de tránsito y administración vial que se le oponga” (el subrayado no es del original)”. El artículo

 180 de la Nueva Ley de Tránsito sostiene: “Peritaje médico en caso de lesiones. En caso de que alguna persona haya sufrido lesiones como consecuencia del accidente, esta deberá someterse a un examen que practicará el Departamento de Medicina Legal del Organismo

 de Investigación Judicial, el cual determinará la magnitud de la lesión. Si la persona se rehúsa a que se le practique dicho peritaje o manifiesta su desinterés en el trámite del proceso por lesiones, el juzgado prescindirá de esa prueba y continuará únicamente

 el proceso por los daños del accidente de tránsito”. De esta forma, la norma de tránsito impone al Juez de la materia especializada, que en caso de inasistencia del ofendido a realizar la pericia forense deberá resolver el conflicto planteado, sea no disponer

 su incompetencia, derogándose con ello tácitamente lo dispuesto en el numeral 18 inc. c. del Código Procesal Penal en materia de lesiones producto de un hecho de tránsito. No se omite manifestar que resulta equivocado considerar que la sola existencia de una

 incapacidad laboral emitida por el Instituto Nacional de Seguros es suficiente para la acreditación de un delito de lesiones, ya que los criterios médico-asistenciales son completamente distintos de los criterios médico-forenses. En materia administrativa,

 la Caja Costarricense del Seguro Social y el Instituto Nacional de Seguros, tienen la potestad de emitir incapacidades laborales, sin embargo, estas son fijadas para situaciones completamente diversas a la fijadas en los tipos penales de lesiones, que versan

 sobre las ocupaciones habituales, sea no restringidas a las laborales. En el caso de la Caja Costarricense del Seguro Social las incapacidades solamente se emiten si la persona labora (sea no se otorga a menores de edad) y tiene por objetivo aliviar o curar

 una aflicción. Por su parte, el Instituto Nacional de Seguros sólo emite incapacidades temporales basadas en las personas que laboran (no a menores de edad) y en el tanto estas influyan en el trabajo que desempeña. Las incapacidades que emiten esos órganos

 administrativos son completamente distintas en objetivo y finalidad con las que emite el médico forense. La primera diferencia estriba en que los órganos administrativos realizan una labor asistencial, sea en una relación médico-paciente, mientras que el Médico

 Forense cumple una labor médico-legal. Otra diferencia es la especialidad del órgano forense, el Departamento Médico Legal del Poder Judicial realiza una actividad profesional especializada que responde a las peticiones de la Autoridad Judicial tendiente a

 la determinación de la existencia o no de lesiones y el número de días de incapacidad para las labores habituales. Los médicos forenses emiten un dictamen pericial cuya conclusión tiene implicaciones técnico-legales ya que están en estricta relación con los

 tipos penales. Por ello, no es correcto sostener que ante la ausencia de dictamen médico legal es posible acudir a una incapacidad administrativa para la determinación del delito de lesiones, por cuanto la finalidad y metodología es completamente distinta.

 Por las razones expuestas, será el Juzgado de Tránsito quien, por Ministerio de Ley, deberá avocarse a la resolución final de la causa.

Por lo anterior, solicitamos valorar el cambio de la normativa antes mencionada, con respecto a la circular 10-ADM-2002"












 










 












				

Circulares Institucionales en materia de tránsito, que tienen que ver con el tema:
















CIRCULAR N° 135-2001







Asunto:      Reglas prácticas que

 deben ser observadas por los Juzgado que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio Público.-







A TODAS LAS AUTORIDADES JUDICIALES DEL PAÍS







QUE TRAMITAN LA MATERIA DE TRÁNSITO







Y A TODAS LAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO PÚBLICO







SE LES HACE SABER QUE:







                                                                             







            La Corte Plena en sesión N° 32-2001 celebrada el 10 de setiembre del 2001, artículo VII, aprobó la recomendación de la

 Comisión de la Jurisdicción Penal, en el sentido de que todas las autoridades judiciales del país que tramitan la materia de tránsito y las dependencias del Ministerio Público, deben observar las siguientes reglas prácticas:







1.- En los casos en los que se dictamine

 al ofendido incapacidad superior a diez días para el desempeño de sus labores habituales, los Juzgados de Tránsito deben poner en conocimiento de las partes los resultados de la pericia, para lo que corresponda (artículo 34 de la Ley Orgánica del Organismo

 de Investigación Judicial).-







2.-  Posteriormente, si el período

 de incapacidad excede de los días, de oficio el Juzgado de Tránsito debe declararse incompetente y remitir la sumaria a conocimiento del Ministerio Público. En esa misma resolución informará a la víctima de domicilio conocido acerca de la facultad de hacer

 valer sus derechos en un proceso penal, si es de su interés.-







3.- Cuando el Ministerio Público

 conozca de una causa de las referidas, y el ofendido no comparezca en un período prudencial  contado a partir de la fecha de la recepción del expediente en la Fiscalía, debe gestionar su desestimación.-







San José, 13 de diciembre del 2001.-







Silvia Navarro Romanini







Secretaria General  de la Corte







CC:     - Diligencias  







            - Archivo Sría.                                               Publicada

 en el Boletín Judicial







                                                                       N° 249, del 28-12-01 







 







 







CIRCULAR N° 24-2002





Asunto: Adición y aclaración a la circular N° 135-2001 "Reglas

 prácticas que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio"







A TODAS LAS AUTORIDADES JUDICIALES DEL PAÍS







QUE TRAMITAN LA MATERIA DE TRÁNSITO







Y A TODAS LAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO PÚBLICO







SE LES HACE SABER QUE:







La Corte Plena en sesión N° 09-2002 celebrada el 25 de febrero del 2002, artículo XXXIV, acordó adicionar y aclarar la circular N°

 135-2001 de 13 de diciembre del 2001, "Reglas prácticas que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio Público", publicada en

 el Boletín Judicial N° 249 de 28 de ese mes de diciembre, en los siguientes términos:







"Cuando en el parte de tránsito se indique que hay lesiones, tanto

el Juzgado cuanto el Ministerio Público no podrán rechazar ad portas el parte oficial de tránsito, pues obligatoriamente deben recabar el dictamen médico respectivo que determinará si las lesiones sufridas ameritan incapacidad

 y el número de días, pero hasta tanto no se sea recibido el dictamen en el despacho, pues es con base en éste el cual se podrá determinar en realidad la incompetencia, en virtud del número de días de incapacidad como consecuencia de las lesiones sufridas."







San José, 03 de marzo del 2002.-







Silvia Navarro Romanini







Secretaria General de la Corte







Publicada en el Boletín Judicial N°73, del 17-04-02.





 







 







CIRCULAR N° 120-2003







Asunto: Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal.-







A TODOS LOS JUZGADOS PENALES DEL PAÍS







SE LES HACE SABER QUE:







El Consejo Superior en sesión N° 71-2003, celebrada el 23 de setiembre de 2003, artículo LXXXVIII, dispuso comunicarles que en adelante,

 deberán remitir a los Juzgados Tránsito todos aquellos asuntos que han tenido su origen en un accidente de tránsito y que han sido desestimados en vía penal, con el fin de que esos despachos resuelvan lo que corresponda respecto de las infracciones a la Ley

 de Tránsito y sobre la eventual responsabilidad civil por los daños causados.-







La Dirección Ejecutiva velará sobre el cumplimiento de esta disposición, entratándose de

 aquellos casos en que figuren vehículos propiedad del Poder Judicial.-







San José, 19 de noviembre de 2003. -





 







 







CIRCULAR N° 161-2004







Asunto: Reiteración de la Circular N° 120-2003, sobre el "Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía

 penal".-







A TODOS LOS JUZGADOS PENALES DEL PAÍS







SE LES HACE SABER QUE:





El Consejo Superior, en sesión N° 82-2004, celebrada el 26 de octubre de 2004, artículo

 LXI, dispuso reiterarles la circular N° 120-2003, sobre "Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal", publicada en el Boletín Judicial N° 227 del 25 de noviembre de 2003, cuyo texto literalmente dice:





"El Consejo Superior en sesión N° 71-2003, celebrada el 23 de setiembre de 2003, artículo

 LXXXVIII, dispuso comunicarles que en adelante, deberán remitir a los Juzgados Tránsito todos aquellos asuntos que han tenido su origen en un accidente de tránsito y que han sido desestimados en vía penal, con el fin de que esos despachos resuelvan lo que

 corresponda respecto de las infracciones a la Ley de Tránsito y sobre la eventual responsabilidad civil por los daños causados.-





La Dirección Ejecutiva velará sobre el cumplimiento de esta disposición, entratándose de

 aquellos casos en que figuren vehículos propiedad del Poder Judicial."





San José, 25 de noviembre de 2004.-







Silvia Navarro Romanini







Secretaria General de la Corte





Publicada en el Boletín Judicial N° 237 del 3 de diciembre del 2004.





Copia fiel de la versión digital en Master Le





 







   







CIRCULAR N° 029-07







Asunto: Se dejan sin efecto las Circulares N° 120-2003 y N°161-2004 sobre el “Deber de enviar

 a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal”.







A TODOS LOS DESPACHOS JUDICIALES QUE CONOCEN MATERIA DE TRANSITO







SE LES HACE SABER QUE:







El Consejo Superior, en sesión N° 16-07, celebrada el 1° de marzo del año en curso, artículo LXVIII, dispuso comunicarles que por recomendación

 de la Comisión Interinstitucional de Tránsito, se deja sin efecto las circulares N° 120-2003 y N°161-2004 sobre el “Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal”, publicadas

 en el Boletín Judicial N° 227 del 25 de noviembre de 2003 y Boletín Judicial N° 237 del 3 de diciembre de 2004 respectivamente, en razón de que cuando se trata de delitos de lesiones culposas u homicidio culposo,

 las autoridades competentes son el Ministerio Público y los Tribunales de la sede penal, lo que implica que esos hechos no pueden ser conocidos por los Juzgados de Tránsito y el reclamo civil deberá hacerse por la vía que corresponde.







Asimismo a solicitud de esa Comisión, se aprueba la recomendación de establecer como plazo máximo tres días para el diligenciamiento

 por parte del Consejo de Seguridad Vial (COSEVI), de los levantamientos de multa fija enviados por fax.





San José, 21 de marzo de 2007.







Silvia Navarro Romanini







Secretaria General





CC: Diligencias





Maricruz







Publicado en el Boletín Judicial N° 84 del 3 de mayo de 2007







 







SE DEJA SIN EFECTO VER CIRCULAR 076-07







CIRCULAR N° 76-06







Asunto: Se

 deja sin efecto las Circulares 120-2003 y 161-2004 sobre el “Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía penal, y en su lugar se aprueba la propuesta elaborada por la Comisión de

 Tránsito.







A TODOS LOS JUZGADOS PENALES DEL PAÍS







SE LES HACE SABER QUE:





El Consejo Superior, en sesión N° 52-07, celebrada el 19 de julio

 de 2007, artículo XLVIII, dispuso a solicitud de la Comisión de Tránsito dejar sin efecto las Circulares N° 120-2003 y 161-2004 sobre el “Deber de enviar a los Juzgados de Tránsito los asuntos que se desestiman en vía

 penal”, y aprobó la propuesta de esa Comisión, con el fin de orientar el trámite de los asuntos relacionados con esa materia, en los siguientes términos:







1.) Las causas desestimadas, en sede penal, por el delito de lesiones culposas ocurridas a raíz de un accidente de tránsito no deben ser remitidas

 al Juzgado de Tránsito; sino que permanecerán en el archivo del Juzgado Penal correspondiente, a fin de que la parte interesada que así lo desee pueda instar y reactivar la causa en un momento posterior, siempre en sede penal. En caso de que no se inste y

 exista interés de alguna de las partes, la indemnización por los daños y perjuicios deberá tramitarse en la vía civil correspondiente.







2.) Se remitirán al Juzgado de Tránsito únicamente aquellos casos en que no se configure el delito de lesiones culposas, por existir incapacidad igual

 o inferior a los cinco días.







3.) Si se trata de un hecho que nace en sede de tránsito y en el cual se determina una incapacidad por un período superior a los cinco días, se declara

 la incompetencia para ante el Ministerio Público. Si la parte interesada no insta, se ordenará la desestimación, y respecto de los daños y perjuicios deberán dirimirse en la sede civil correspondiente. Por ende estos expedientes no volverán al proceso de tránsito.

 Debe rescatarse que pese a que la jurisdicción de tránsito se caracteriza por una respuesta más expedita, no es posible entrar a conocer las causas en que haya lesiones, por lo que no es competente para tramitar delitos.





San José,

 6 de agosto de 2007.-







Silvia Navarro Romanini







Secretaria General de la Corte







 







Publicada en Boletin número 183 del 21 Sep 2010







Publicada en el Boletín Judicial N°183 del 21 de setiembre de 2010







CIRCULAR Nº 118-2010







Asunto: Dejar sin efecto la circular No. 18-2010 publicada

 en el Boletín Judicial No. 39 del 25 de febrero del año en curso, sobre el proceso especial de flagrancias y las incidencias por incompetencia en materia de Tránsito y en su lugar:







A LOS JUZGADOS DE TRÁNSITO DEL PAÍS







SE LES HACE SABER QUE:







El Consejo Superior, en sesión N° 65-10, del 6 de julio del año en curso, artículo LVII, a solicitud de la Comisión Interinstitucional de

 Tránsito, dispuso dejar sin efecto la circular No. 18-2010 y comunicarles lo siguiente:







Aclarar a los despachos judiciales que tramitan la materia de tránsito, que no pueden hacer conflicto de competencia en asuntos de flagrancia; por cuanto es el Ministerio

 Público quien decide qué casos son considerados como flagrancia. Igualmente se les recuerda que cuando se determine en la sede penal que no existe delito que perseguir, no corresponde al Ministerio Público el conocimiento de los asuntos por colisión, sino

 que son competencia de los Juzgados de Tránsito.







San José, 30 de agosto de 2010







Licda. Silvia Navarro Romanini







Secretaria General







Corte Suprema de Justicia







Ref:

 (283, 7059-10)





 







 







 







 







 







Publicada en Boletin número 7 del 10 Ene 2017







CIRCULAR No. 210-2016







Asunto:

 Competencia del Ministerio Público para conocer los casos de accidentes de tránsito en los que existan lesiones mayores a cinco días.-







A LOS DESPACHOS JUDICIALES DEL PAIS







QUE CONOCEN MATERIA DE TRÁNSITO Y PENAL







SE LES HACE SABER QUE:







El Consejo Superior del Poder Judicial en sesión No. 100-16, celebrada el 1 de noviembre de 2016, artículo LXXVIII, acogió lo resuelto por

 la Comisión Interinstitucional de Tránsito, por lo que dispuso comunicar a los despachos judiciales que conocen las materias de Tránsito y Penal, que en los casos de accidentes de tránsito en los que existan lesiones mayores de cinco días, deberán ser tramitados

 por el Ministerio Público, y en caso de que la causa penal deba archivarse o desestimarse por cualquier motivo, no es procedente remitir el expediente a los juzgados de tránsito, por cuanto estos no son competentes para conocer de procesos penales, y la causa

 debe permanecer en el Ministerio Público o Juzgado Penal según corresponda. Para el cobro de los daños y perjuicios deberá acudirse a la autoridad civil.







San José, 5 de diciembre de 2016.







Licda. Silvia Navarro Romanini







Secretaria General







Corte Suprema de Justicia







Ref.: 5373-16.







Randy Rivera Rodríguez.







Circular publicada en

 el boletín judicial N° 7 del 10-01-2017





   









 







RAZONAMIENTO PERSONAL







 







 









				Si bien es cierto la Jurisprudencia en Costa Rica es fuente de Derecho no tengo claro el carácter vinculante a

 nivel nacional de la interpretación hecha del Tribunal de Apelación de la Sentencia del II Circuito Judicial de San José en el particular y cuantos casos de lesiones de los que se elevan a juicio llegan a esa etapa procesal como para que este criterio sea

 de aplicación general.  Y en este sentido considero prudente valorar el criterio de la jurisdicción penal. 














- punto 2 de antecedentes-










				Materia de tránsito es sumaria penal  los plazos son sumamente cortos, razonamientos estos que fueron expuestos

 ante la fiscalía general de la República por quienes nos presentamos, no contamos con Auxiliares de Justicia para hacer investigación de delitos, ni sistemas específicos de consulta que tiene el Ministerio Público -PIP-, sumado a que el plazo para declarar

 es de diez días por imperativo legal artículo (173 ley de tránsito) y puede existir una persona lesionada --o incluso fallecida - que aparezca citada y sencillamente no pueda venir ni llamar. 













 










				La boleta de citación es precisamente para donde se cita al usuario, sea ante el Ministerio Público o Juzgado de

 tránsito -artículo 2.14 ley 9078- por lo que de conformidad con este y las circulares 135-2001 y 24-2002 de la secretaría general de la Corte considero que si el oficial de tránsito actuante cita al usuario ante uno u otro despacho es ahí donde va a comparecer

 ahí se le indica que se presente y no recibirlo se le confunde. 











 










				No nos negamos a la recepción de partes oficiales que digan Ministerio Público, estamos comprometidos con un servicio

 público de calidad y con la atención oportuna de los usuarios a quienes y por ellos recibimos la documentación y hago esta exposición. En apariencia, en este Cantón se les devuelve en la puerta del Ministerio Público, -a quienes se les cita allá por el oficial

 de tránsito actuante-, se les indica verbalmente por algún funcionario de la fiscalía que se presenten ante nosotros. A esos usuarios se les recibe por nuestra parte, igualmente la documentación de COSEVI, pues como el Ministerio Público no los recibe tampoco,

 -de esto es conteste Andrea Fonseca del COSEVI-. Yo acepto la documentación para no negar el servicio público al usuario, quien muchas veces lesionado necesita declarar para tener amparo de algún seguro, se le recibe al usuario, aunque considero que no soy

 competente por lo mencionado en el punto anterior.  











 












				La forma oportuna de proceder pensando en el usuario sería según mi punto de vista puntualizar, coordinar con la

 Policía de tránsito que entonces todo lo que no sea fallecimientos vaya al Juzgado de Tránsito, -- como pasa en Pococí según me comentó la Jueza---, una vez determinemos un protocolo de actuación o una forma de proceder a nivel comisión interinstitucional

 de tránsito para determinar cómo procedemos, como salvamos lo limitado de los plazos en tránsito y podemos hacer alguna investigación sin auxiliares de justicia, dejando de lado las otras salidas jurídicas. Pero no recibir a las personas en la puerta me parece

 alejado de un servicio público de calidad y podría interpretarse como una negación del servicio como me lo manifestó un usuario.














 










				Por esto ante nuestra preocupación se plantea una reunión a nivel Comisión Interinstitucional de Tránsito, a la

 cual accede amablemente el señor fiscal general, donde se toman los acuerdos de la minuta adjunta, lo comunicó a la fiscala Coordinadora del área de Desamparados y me indica vía correo el

 criterio del Tribunal de Apelación de Sentencia del II Circuito Judicial de San José y que por esto se va a pedir una variación de la circular interna del Ministerio Público.  Mi interpretación es entonces que va a continuar trabajándose igual que siempre,

 sea antes de la reunión con la fiscalía general, pues los casos siguen en la misma tónica ya descrita. Si se sugiere una valoración y una eventual nueva reunión, lo cual claramente es oportuno pero la práctica que es lo que vemos a diario, el hoy es que continuamos

 recibiendo documentación dirigida al Ministerio Público y no encuentro un norte claro, con todas mis preocupaciones y observaciones tan ampliamente detalladas. 













  










				Este procedimiento en particular no se trata de forma directa

 -aunque si indirecta- en las circulares que nos rigen adjuntas.













 










				Reitero mi intención es una clara y oportuna atención al público

 que se coordine, no que se devuelva al usuario en la puerta, que valoremos las particularidades de la materia y se dé entonces la orden superior de conocer este tipo de causas con todo lo que implica. Trato de ser práctica y cumplir de forma oportuna con mi

 labor, pero con las valoraciones correspondientes es un derecho para todo Costa Rica.









Agradezco la lectura y estoy a sus órdenes.
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De: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>


Enviado: martes, 25 de abril de 2023 10:20


Para: Damaris Azofeifa Romero <dazofeifa@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RE: Solicitud de reunión con Fiscalía General









 















Buenos días estimada Licenciada agradezco su amable respuesta.










 










Creo que lo importante  una eventual reunión con este nuevo detalle que me comenta.










Cualquier respuesta de la Fiscalía General le agradecería me lo comunique, quedamos en contacto, estoy a sus órdenes.










 










Saludos cordiales
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De: Damaris Azofeifa Romero <dazofeifa@Poder-Judicial.go.cr>


Enviado: lunes, 24 de abril de 2023 15:02


Para: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RE: Solicitud de reunión con Fiscalía General









 















Buena tarde doña Estefana, adjunto gestión presentada ante la Fiscalía General, en la cual un compañero fiscal, advirtió la desactualización de la circular invocada, ello ante reformas legales y criterio del

 Tribunal de Apelación de Sentencia de San José, que es al que correspondería conocer los hechos de Desamparados, lo cual puede servir para arrojar mayores luces sobre el tema, e incluso ofrezca la oportunidad de alguna reunión de coordinación si se considerara

 necesario.





Este correo fue remitido precisamente a doña Martha Brenes Montenegro y se está a la espera de que se disponga la variación.





 





Con consideración, 





 





 







[image: ]








 









De: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: lunes, 24 de abril de 2023 10:59


Para: Damaris Azofeifa Romero <dazofeifa@Poder-Judicial.go.cr>


CC: Juzgado de Tránsito de Desamparados <des-jtransito@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RV: Solicitud de reunión con Fiscalía General











 







Buenos días Licenciada reciba con la presente un saludo tal como le comenté el día que la vi en los tribunales de San José existió una reunión con la fiscalía

 general de la República y la comisión interinstitucional de tránsito, donde se ha determinado las pautas a seguir para coordinación entre policía de tránsito, Ministerio Público, Juzgados de tránsito y Cosevi.










Se determinó que los oficiales serán mas específicos en cuanto a que golpes o lesiones observan en el área de observaciones los van a detallar, sin utilización

 de terminología de paciente rojo, verte o amarillo, sino se determinó que detallarán lo que observan para remitírselos a ustedes para que la documentación no sea rechazada ad portas y que en el caso de golpes serán remitidos al Juzgado de tránsito. 










Se adjuntan las minutas y la cadena de correos, quedo a sus órdenes.










Bendiciones 
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De: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>


Enviado: jueves, 30 de marzo de 2023 09:18


Para: Martha Brenes Montenegro <mbrenesmo@Poder-Judicial.go.cr>


Cc: Zhuyen Molina Murillo <zmolina@Poder-Judicial.go.cr>; Brayan Ordoñez Muñoz <bordones@Poder-Judicial.go.cr>;

 Ana Catalina Campos Ramírez <acamposr@Poder-Judicial.go.cr>; Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@gmail.com>;

 Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr>; Natalia Sarkis Fernandez <nsarkis@Poder-Judicial.go.cr>;

 Álvaro Montoya Martínez <amontoyam@Poder-Judicial.go.cr>; Victor Cespedes Viquez <vcespedesv@Poder-Judicial.go.cr>;

 Cindy Coto Calvo <ccoto@csv.go.cr>; Andrea Fonseca Ramirez <afonsecar@csv.go.cr>


Asunto: Solicitud de reunión con Fiscalía General 









 















Buen día doña Martha,





Muchas gracias por la colaboración brindada, copio respuesta a las personas participantes de la reunión.







Aprovecho la oportunidad para compartir la minuta de reunión para revisión y aprobación.





 





Quedo a su disposición.





 





Saludos cordiales.  
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De: Martha Brenes Montenegro <mbrenesmo@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: miércoles, 29 de marzo de 2023 11:19


Para: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>


CC: Francisco Fonseca Ramos <ffonseca@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RV: Solicitud de reunión con Fiscalía General











 





 









Buenos días don Mainor.







Reciba un cordial saludo. En seguimiento a la reunión sostenida, le adjunto la circular que se reiterará por parte de la Fiscalía General, sobre las

"Reglas prácticas que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio Público”.





Por otra parte, le informo que el Ministerio Público cuenta con las siguientes Fiscalías Electrónicas:









				

Fiscalía Adjunta de Goicoechea.



				

Fiscalía Adjunta de Cartago.



				

Fiscalía Adjunta de Pérez Zeledón.



				

Fiscalía Adjunta de Limón.



				

Fiscalía Adjunta de Batán





				

Fiscalía Adjunta de San Carlos.











Finalmente, se trasladaron las inquietudes y situaciones informadas por ustedes, como ocurridas en la Fiscalía de Desamparados, al señor Francisco Fonseca Ramos, Fiscal Adjunto,

 a quien le copio el presente correo, con el fin de que se gestionaran las mismas.







 





 











 





Atentamente;
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“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted

 no es la parte destinaria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”





 





 









De: Secretaría - Fiscalía General - Marianela Chinchilla Quirós- Autorizada <secre-fgeneral@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: miércoles, 8 de febrero de 2023 10:09


Para: Martha Brenes Montenegro <mbrenesmo@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: RV: Solicitud de reunión con Fiscalía General











 





Buen día doña Martha.





 





Reciba un cordial saludo.





 





Con instrucciones superiores de Fiscal General, Carlo Díaz Sánchez, me permito solicitar su colaboración para coordinar la reunión que están solicitando, y si usted considera necesario

 que alguien más la acompañe.





 





Sin otro particular,
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Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es

 para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinaria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente

 proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos.





 








 









Licenciada





Marianela Chinchilla Quirós





Secretaria de la Fiscalía General





Ministerio





 





Buenas tardes:





A solicitud de las personas integrantes de la Comisión Interinstitucional de Tránsito se solicita muy respetuosamente una audiencia o espacio ante la Fiscalía General, con la finalidad de abordar temas

 para la unificación de criterios entre las Fiscalías y Juzgados de Tránsito del país. A continuación se detallan los siguientes temas:







·        

Competencia en razón de materia.







·        

Proceso de entrega de boletas de citación por parte del Consejo de Seguridad Vial ante las Fiscalías del país.







·        

Envío de expediente a través de medios electrónicos.





Cabe indicar que la comitiva estaría conformada de al menos una persona Juzgadora, Cosevi y Policía de Tránsito quienes integran la Comisión de Tránsito.





 





 





Muchas gracias.
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“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinaria, absténgase

 de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”







“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinaria, absténgase

 de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”
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Buenas tardes,






Para conocimiento y fines se remite oficio N° 23-CIT-2023. Gracias.
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Telf.2222-0469 / 2295-3287/ Fax 2295-4383 /mmendoza@poder-judicial.go.cr




___________________________________________________________________









[bookmark: _Hlk136354919]Oficio N° 23-CIT-2023




San José, 12 de junio del 2023




Licenciado




Felipe Venegas Vargas, Jefe




Operaciones Policiales




Dirección General de la Policía de Tránsito




S.                O.









Estimado señor:




Para conocimiento y fines, se transcribe el acuerdo de la Comisión Interinstitucional de Tránsito en sesión N° 03-2023 del veintiséis de abril en curso que literalmente dice:




“…




ARTÍCULO III









Documento No 64-21, 26-22, 76-22, 21-2023









Tema: Entrega de Partes ante el Ministerio Público, minuta de reunión de coordinación Fiscalía General.




En cumplimiento con el acuerdo de la Comisión Interinstitucional de Tránsito en sesión N° 05-2022, celebrada el 24 de junio del año 2022 y sesión N° 11-22 celebrada el 18 de noviembre del año pasado se hace de conocimiento de la Minuta de reunión:




[image: ]




[image: ]




-0-









En cumplimiento con lo acordado, la Licenciada Martha Brenes Montenegro, Fiscala Adjunta remite circulares giradas a las Fiscalías para su cumplimiento:









De: Martha Brenes Montenegro <mbrenesmo@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: miércoles, 29 de marzo de 2023 11:19
Para: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>
CC: Francisco Fonseca Ramos <ffonseca@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: RV: Solicitud de reunión con Fiscalía General









Buenos días don Mainor. 




Reciba un cordial saludo. En seguimiento a la reunión sostenida, le adjunto la circular que se reiterará por parte de la Fiscalía General, sobre las "Reglas prácticas que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la materia de Tránsito y el Ministerio Público”.




Por otra parte, le informo que el Ministerio Público cuenta con las siguientes Fiscalías Electrónicas: 




1. Fiscalía Adjunta de Goicoechea.




1. Fiscalía Adjunta de Cartago.




1. Fiscalía Adjunta de Pérez Zeledón.




1. Fiscalía Adjunta de Limón.




1. Fiscalía Adjunta de Batán 




1. Fiscalía Adjunta de San Carlos. 




Finalmente, se trasladaron las inquietudes y situaciones informadas por ustedes, como ocurridas en la Fiscalía de Desamparados, al señor Francisco Fonseca Ramos, Fiscal Adjunto, a quien le copio el presente correo, con el fin de que se gestionaran las mismas. 



















Atentamente;
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-0-




Mediante correo electrónico de fecha 24 de abril en curso, la Licenciada Estefana Brenes Alfaro indica lo siguiente:




De: Estefana Brenes Alfaro <ebrenesa@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: lunes, 24 de abril de 2023 15:00
Para: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>; Ana Catalina Campos Ramírez <acamposr@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: Fwd: Solicitud de reunión con Fiscalía General














Buenas tardes estimados compañeros como ven he tratado de resolver a partir de la reunión con la FG mi situación con la fiscalía de Desamparados la adjunta de este lugar me remite este documento donde supuestamente la circular invocada por la fiscalía general ya está desactualizada ante reformas legales y criterio del Tribunal de Apelación de Sentencia de San José los remito a la cadena de correos.









 Por lo que ante esta situación realmente no sé entonces en qué situación estoy pareciera que hay que coordinar otra reunión porque el asunto sigue igual por lo menos para mí.









 Además, recuerden que se tomaron acuerdos respecto a la policía de tránsito y ellos lo desconocen las puntualizaciones que deben hacer en el parte oficial si no hay un documento oficial que les solicite tales cambios en la documentación seguimos igual.









Yo solicitaría de forma urgente que me ayuden a definir la situación si es necesario otra reunión y las puntualizaciones que haya que hacer a la policía de tránsito porque ellos son el primer engrane con el que hay que coordinar Y al parecer con el ministerio público no encuentro como coordinar.









Saludos cordiales 




Obtener Outlook para Android









· Licda. Estefana: Informa que el Fiscal de Desamparados indica que las circulares presentadas por la Fiscalía General están desactualizadas con base a la normativa vigente.




· Licenciada Estefana: plantea a la Comisión una nueva reunión con la Fiscalía General.




· Licenciada Cindy: Agregar al acuerdo “detalles visuales de las heridas sufridas”.




· Licenciada Catalina: Plantea que se le reciba al Juzgado de Tránsito de Desamparados y posteriormente remitirlo a la Fiscalía.




· Licenciada Estefana: Solicitar a Cosevi que no haya cambio en la autoridad judicial en las boletas de citación.









Se acuerda: 1) Tomar nota de la minuta de reunión con el Ministerio Público. 2) Hacer un atento recordatorio a la Dirección de General de la Policía de Tránsito para que se gire la instrucción a lo interno para que, en los casos de accidentes con personas lesionadas se anote en el parte oficial y boletas de citación los detalles visuales de las heridas sufridas, fracturas o golpes de las personas usuarias involucradas en el accidente. 3)  Con la finalidad de dar respuesta a la persona usuaria, el Juzgado de Tránsito de Desamparados podrá recibir los partes oficiales que indiquen Ministerio Público, con base en ello, se solicita al Consejo de Seguridad Vial que, al momento de remitir las boletas de citación al Juzgado de Tránsito, no se realice el cambio de autoridad judicial. 




…”














Se suscribe atentamente,














Lic. Minor Mendoza Cascante 




Administrador Jurisdicción de Tránsito









Copia:




Licda. Estefana Brenes Alfaro, Jueza de Tránsito de Desamparados.




Licda. Martha Brenes Montenegro, Fiscala Adjunta I. Fiscalía General.
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FISCALIA
GENERAL

DE LA

REPUBLICA 1
MINISTERIO

PUBLICO

PODER
JUDICIAL

COSTA RICA

UNIDAD DE
CAPACITACION
Y SUPERVISION

DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 1,
13, 14 Y 25 DE LA LEY ORGANICA DEL
MNISTERIO PUBLICO, SE PONEN EN
CCONOCIMENTO DE LOS Y LAS FISCALES
LAS SIGUIENTES INSTRUCCIONES DEL
FISCAL GENERAL, LAS CUALES DEBEN
SER ACATADAS DE INMEDIATO, A EFECTO
DE CREAR Y MANTENER LA UNIDAD DE
ACCION E INTERPRETACION DE LAS
LEYES EN EL MINISTERIO PUBLICO. LOS
FISCALES ADJUNTOS DEBERAN VELAR
PARA QUE LAS MISMAS SEAN CONOCIDAS
Y APLICADAS POR LOS FISCALES
ADSCRITOS A SU FISCALIA.

22 de abril de 2002

[ORIGINAL FIRMADO]

LIC. JORGE SEGURA ROMAN

FISCAL GENERAL DE LA REPUBLICA, A.1.

» SERVICIOS QUE BRINDA LA OFICINA DE ATENCION A LA
VICTIMA

Se insta a todo el personal del Ministerio Piblico, asf como a otros despachos del drea
penal del Poder Judicial, a que hagan uso de los servicios brindados por la OFICINA
DE ATENCION A LA VICTIMA DEL MINISTERIO PUBLICO, con el propsito
de mejorar la atencién al usuario y disminuir las secuelas provocadas por la comisién del
delito. IMPORTANTE: EL USUARIO PUEDE REMITIRSE POR ESCRITO O
EN FORMA VERBAL

En tal sentido, se describen a continuacién algunas de las labores ejecutadas en este
despacho:

1. ASESORIA LEGAL: Se le explica al usuario cudles son sus derechos dentro del
proceso penal, y como hacerlos efectivos, se le detalla (previo estudio de la sumaria) las
razones de las resoluciones peticionadas por los Fiscales y vertidas por los Jueces. De
tratarse de necesidades de asesoramiento en otras ramas del derecho se le indica al
usuario a dénde debe dirigirse para ayuda gratuita, asi como instituciones encargadas de
dirimir conflictos de manera alterna (negociacién . arbitraje y conciliacién) . previa
confeccién de boleta de remisién. Se le da asesorfa y colaboracién respecto de peticiones
que deban presentarse dentro del proceso penal y asesoria en cuanto a recursos de
revocatoria, apelacién y casacién.

2. ASISTENCIA DE TRABAJO SOCIAL: Una profesional en trabajado social se
encarga de movilizar recursos materiales para solventar necesidades de la victima,
generadas en la comisién del delito, algunos ejemplos de ello son:

o facilitacién de préstamo de equipo médico (sillas de ruedas, camas especiales)

® cambio expedito de nimero telefénico a privado en caso de amenazas o insultos, por
parte del imputado (a)

® obtencién de recursos econémicos para pago de pases y alimentacién de ofendidos y
testigos, especificamente para la realizacion de diligenci

* informacién y contacto con las instituciones correspondientes, en lo referente a
coberturas de seguros, pensiones de la CCSS, bono de la vivienda, asistencia del
IMAS, etc. para ofendidos de muy escasos recursos econémicos

® informacién y contactos con las instituciones correspondientes, respecto de
programas gratuitos de capacitacion

o biisqueda de albergues para: mujeres victimas de violencia intrafamiliar en peligro de
muerte, nifios y nifias en estado de abandono, adultos de la tercera edad en estado de
abandono.

* informacién a extranjeros sobre cancelacion de tarjetas de crédito, reposicién de
pasaporte, etc. en caso de sustraccion

® obtencion de servicios médicos gratuitos para personas en pobreza extrema que no
cuentan con seguro social.

3. AYUDA PSICOLOGICA: Una profesional en psicologia clinica provee a las
victimas con sesiones de psicoterapia breve en aras de disminuir las secuelas traumaticas
generadas a raiz del delito. Asi mismo contacta con grupos de apoyo e instituciones que
ofrezcan terapia de empoderamiento (delitos sexuales, violencia doméstica, familiares de
victimas de homicidio), acompafamiento a audiencias judiciales en caso de ser
necesario. Contencién emocional a ofendidos visiblemente afectados (llanto, enojo, etc.).

ADEMAS:

e La mayorfa de las labores referidas pueden ser coordi
brindadas a los usuarios en instituciones cercanas a su domi

*  Selabora en coordinacién con la red nacional de apoyo a victimas
e Toda la asistencia se puede brindar en idioma inglés, de ser necesario

das para que le sean
o

® Se cuenta con biblioteca especializada en victimologia y temas afines que puede ser
consultada por funcionarios y piiblico en general

e  Se realizan visitas domiciliarias para brindar los servicios en casos especiales que asi
lo ameriten

® Tanto a funcionarios como al pdblico se le puede brindar informacién via telefénica
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UBICACIO!

de San José
HORARIO: De lunes a viernes, de 7:30 a 12 m.d. yde lp.m. a
4:30 p.m.

TELEFONOS: Tele-fax: 295 3271, Tel. 295 3565, Tel. 295
4344

REQUISITOS PARA SER USUARIO:

o Servictima de un delito o requerir informacién y orientacién
legal.

AREA DE COBERTURA DEL SERVICIO:

En principio usuarios provenientes de L I y III Circuitos
Judiciales, no obstante se atienden casos especiales del resto del
pais, siempre se le buscard asistencia en su lugar de
domicilio

SI TIENE DUDAS ACERCA DE SI BRINDAMOS EL
SERVICIO QUE EL USUARIO REQUIERE POR FAVOR
CONTACTENOS, ESTAMOS A SU DISPOSICION.

Sexto piso edificio del O.1J., I Circuito Judicial

> REMISI(‘)I:I DE PERSONAS CON
EJECUCION CONDICIONAL DE LA PENA A
GRUPOS DE NARCOTICOS ANONIMOS

Se pone en conocimiento de los y las representantes del
Ministerio Pablico que la Asociacién de Narcéticos Anénimos
estd en la mejor disposicién de recibir en sus grupos a todas
aquellas personas que los jueces y autoridades competentes
estimen conveniente remitir en diligencias de ejecucién
condicional de la pena. Asi publicado en Circular N°17-2002 de
la Secretarfa General de la Corte.

» LESIONES CULPOSAS EN TRANSITO Y
DICTAMEN MEDICO DE INCAPACIDAD

La Corte Plena en sesion N° 09-2002 celebrada el 25 de febrero
del 2002, articulo XXXIV. acordé adicionar y aclarar la circular
N° 135-2001 de 13 de diciembre del 2001, "Reglas pricticas
que deben ser observadas por los Juzgados que tramitan la
materia de Trénsito y el Ministerio Piblico", publicada en el
Boletin Judicial N° 249 de 28 de ese mes de diciembre, en los
siguientes términos:

"Cuando en el parte de trénsito se indique que hay lesiones,
tanto el Juzgado cuanto el Ministerio Piblico no podrdn
rechazar ad portas el parte oficial de trdnsito, pues
obligatoriamente deben recabar el dictimen médico respectivo
que determinaré si las lesiones sufridas ameritan incapacidad y
el nimero de dias, pero hasta tanto no sea recibido el dictamen
en el despacho, pues es con base en éste el cual se podrd
determinar en realidad la incompetencia, en virtud del nimero
de dias de incapacidad como consecuencia de las lesiones
sufridas.” Circular N° 24-2002 de la Secretaria General de la
Corte. Publicada en el Boletin Judicial N°73, del 17-04-02.

» REDACCION DE PROYECTOS DE
RESOLUCIONES

El Consejo Superior en sesién N° 16-02 celebrada el 07 de
marzo del 2002, articulo LXVI, dispuso, reiterarles la circular

de fecha 15 de marzo de 1994, y publicada en el Boletin Judicial
N° 59 del 24 de marzo de 1994, en el sentido de que es a cada
Jefe de su respectivo despacho, a quien le corresponde elaborar
y redactar el proyecto de todas las resoluciones que dicten, salvo
aquellas de mero trimite que no ofrezcan complejidad, lo
anterior por cuanto en algunas ocasiones esto no se cumple. En
igual forma se les recuerda que es su obligacién el velar por el
fiel cumplimiento del horario establecido por parte de los
servidores judiciales en cada despacho. CIRCULAR N° 26-
2002. Publicada en el Boletin Jud. N° 74 del 18-4-02

» DENUNCIAS ANTE EL JUZGADO
NOTARIAL Y TRIBUNAL DE NOTARIADO

El Consejo Superior en sesién N° 16-02 celebrada el 07 de
marzo del 2002, articulo LXXVIIL dispuso, comunicar a las
todas las instituciones publicas, su obligacién de aportar ante el
Juzgado Notarial y el Tribunal de Notariado, las copias que
correspondan a la gestion que presenten ante éstas instancias, lo
anterior a tenor de lo que establece el articulo 136 del Cédigo
Procesal Civil, el cual es aplicable a este tipo de procesos por
remisién expresa del articulo 163 del Cédigo Notarial.-
CIRCULAR N° 27-2002. Publicada en el Boletin Judicial
N°73, del 17-04-02.

» NOTIFICACIONES A LA PROCURADURIA

El Consejo Superior en sesion N° 16-02 celebrada el 07 de
marzo del 2002, articulo C, dispuso, reiterarles las circulares N°
55-01y 136- 01. publicadas en el Boletin Judicial N° 116 y 240,
18 de junio y 28 de diciembre del 2001 respectivamente, en
virtud de que algunos despachos omiten informacién importante
dentro del proceso judicial, como el nimero de expediente, el
nombre de las partes, el tipo de juicio y el Procurador
apersonado. Igualmente se reitera la circular N°44-00 publicada
en el Boletin Judicial N° 106 del 2 de junio del 2000, en el
sentido de que cuando se realicen las notificaciones por fax, se
utilicen los documentos originales, por cuanto una cantidad
importante de notificaciones ingresan en forma ilegible, en igual
sentido se recuerda que se deben de realizar los cinco intentos
para el envio, los cuales deberdn realizarse de forma que haya
una pausa entre uno y otro, y no de seguido. De la misma
manera se les recuerda que ante su incumplimiento, la
Inspeccion Judicial, levantaré la investigacion correspondiente y
de ser necesario aplicaré el régimen disciplinario. CIRCULAR
N° 28-2002. Publicada en el Boletin Judicial N°73, del 17-04-
02.

» REGLAMENTO DE COMPENSACION POR
DISPONIBILIDAD

La Corte Plena en sesion N° 09-02 celebrada el 25 de febrero del
2002, articulo XXXI, dispuso, aprobar el Reglamento de
Compensacién por Disponibilidad en el Poder Judicial, de la
siguiente manera:

“CAPITULO L DE LA DEFINICION Y OBJETIVOS DE LA
DISPONIBILIDAD

Articulo 1.-Definicién. Se entenderd por disponibilidad laboral, la
actitud expectante y permanente del servidor judicial que, por ser
inherente al cargo que ocupa en razén del interés superior del
servicio piblico, debe eventualmente realizar funciones fuera de la
jornada ordinaria de trabajo o en dfas inhbiles, si asi lo requiere la
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institucion para el cabal cumplimiento de sus fines. En todos los
casos en que asf se establezca, el funcionario o servidor deberd
mantenerse localizable dentro de su jurisdiccion y nunca fuera de la
distancia indicada en el articulo 36 de la Ley Orgénica del Poder
Judicial en el supuesto que esa norma contempla.

Articulo 2°.-Objetivo. El objetivo primordial de la disponibilidad
es contar en cualquier momento con el personal profesional y
técnicamente calificado para tomar decisiones jurisdiccionales de
cardcter urgente ¢ impedir que los derechos de los ciudadanos s¢
vean afectados o la Administracién de Justicia menoscabada en su

funcién.

Articulo 3.-Compensacion econémica. A cambio de esa
disponibilidad, al funcionario o servidor se le reconocerd una
compensacion ccondmica, la cual serd tramitada y cjecutada por el
Departamento de Personal. Esa compensacién serd fijada por la
Corte con base en los lineamientos que indiquen las leyes laborales,
en un porcentaje sobre el salario base.

Para el caso de los investigadores del Organismo de Investigacion
Judicial, que perciben un rubro por este concepto, se estard a lo
contemplado en el porcentaje por variacién de jornada que se les
reconoce.

Articulo 4. Horas extraordinarias. Al funcionario o servidor
judicial, que se encuentre sometido al régimen de disponibilidad y
sea requerido para presentarse a realizar alguna actuacién propia de
sus funciones, le serd retribuido el tiempo de trabajo efectivo, como
horas extra, y su pago serd tramitado por el Departamento de
Personal segln el procedimiento establecido para el cobro de
tiempo extraordinario de trabajo.

Las horas extra laboradas deberdn ser justificadas con base en los
mecanismos de control que se establezcan.

Articulo 5.- De las atribuciones de la Corte y el Consejo
Superior. Corresponderd a la Corte definir las politicas generales
sobre la disponibilidad en el Poder Judicial y al Consejo Superior
cjecutarlas conforme a la Ley Orgdnica del Poder Judicial, asf como
adoptar los acuerdos necesarios sobre su funcionamiento.

Articulo 6.-Requisitos. La Disponibilidad serd retribuida a los
funcionarios o servidores judiciales que se encuentren sujetos a es
régimen, por haberse dispuesto asf en razén de la naturaleza de las
funciones que realizan, de conformidad con el articulo 2 de este
Reglamento.

Articulo 7.-Determinacion de los puestos para la Disponibilidad.
Corresponde a la Corte Suprema de Justicia, con la concurrencia de
las Comisiones permanentes establecidas para las  diferentes
materias, determinar los puestos en los cuales quienes los ocupen
estén sometidos al régimen de disponibilidad. EI Consejo Superior
fijaréi los roles correspondientes, que se deben de asumir en cada
materia, cuando asi proceda, armonizando la continuidad del
servicio y la dignidad de los servidores en lo que se refiere a su
libertad personal, de modo que ésta no resulte afectada en forma
irracional o innecesaria.

Articulo 8.-Procedimiento. EI Consejo Superior, por medio de la
Secretarfa General de la Corte, comunicard a cada servidor, el
acuerdo mediante el cual se le sujeta a ese régimen. Los servidores
quedan obligados a prestar el servicio en el momento en que sca
requerido y en el lugar que se especifique. El Consejo deberd
establecer las condiciones en que prestar el servicio y los demés
detalles que sean necesarios. La compensacion cconémica
corresponderd segtn lo establecido en el articulo 3. La Secretaria
General, deberd comunicar al Departamento de Personal las
personas sujetas a este beneficio.

Articulo 9.-Accién de personal. Una vez establecida la sujecion
del servidor a la disponibilidad, el Departamento de Personal
confeccionard la accién de personal respectiva, segiin el tramite
usual que rige en esta materia.

Articulo 10.- Suspensién de la disponibilidad. S le suspenderd al
servidor el pago de la disponibilidad cuando que se acoja a
permisos con goce de salario total, parcial o sin goce de sueldo, ast
como en aquellos casos en que se encuentre capacitdndose, en
vacaciones, incapacitado, suspendido o en cualquier otra situacion
que le impida desempefiarse en el puesto. Una vez que se reintegre
asu puesto, asumird la disponibilidad nuevamente.

Articulo 11.-Suplencias. Cuando ¢l servidor se encuentre en
alguna de las situaciones de suspensién de la disponibilidad, la
persona designada como suplente o sustituto, debe asumir la
disponibilidad y el rol establecido para aquel. En todo caso, el
Conscjo tomard cualquier medida tendiente a no afectar el buen
servicio piblico, inclusive modificando los roles establecidos, y lo
comunicard as al Departamento de Personal.

Articulo 12.-Deberes. El funcionario o servidor que labora bajo el
régimen de Disponibilidad debe cumplir con lo siguient

a). - Presentarse sin dilacién alguna al sitio donde se le requiera.
Para ello deberd tomarse en cuenta la extension territorial, las vias
de comunicacion y demds caracteristicas topogréficas del lugar en
que se halle la jurisdiccion respectiva.

b). - Facilitar a la Presidencia de la Corte, la Secretarfa General,
oficina de la localidad donde presta el servicio, Organismo de
Investigacion Judicial y Policfa Administrativa, asf como cualquier
otra oficina que la Corte o el Consejo Superior eventualmente
sefiale, el nimero de teléfono, direccién del domicilio o cualquier
otro medio que haga posible su ubicacién dgil y oportuna,

¢). - Permanecer a una distancia no mayor de treinta kilémetros del
asiento del tribunal u oficina judicial, siempre que la disponibilidad
corresponda a la oficina donde labora ordinariamente.

d.- Mantenerse todo el tiempo en que se encuentre en disponibilidad
en condiciones de absoluta sobriedad y en capacidad de atender con
prontitud y eficiencia los asuntos que se presenten.

¢)- Atender las directrices que acuerde la Corte y el Conscjo
Superior en relacién con los roles de disponibilidad o con su
cumplimiento..

Articulo 13, Consecuencias del incumplimiento. EI
incumplimiento de las disposiciones que rigen el presente
Reglamento por parte del servidor obligado a la disponibilidad,
tiene como consecuencia:

a). -El reintegro al Poder Judicial por el servidor, de las sumas que
haya recibido por este concepto a partir de la fecha en que incurrié
en el incumplimiento.

b).- La aplicacién de las sanciones que correspondan de acuerdo
con el régimen disciplinario establecido para los  servidores
judiciales en la Ley Orgdnica del Poder Judicial.

Articulo 14. Vigilancia del cumplimiento. Los superiores de los
servidores sujetos a la disponibilidad y 1 a Inspeccion Judicial debe
velar por el cumplimiento de las disposiciones establecidas en el
presente Reglamento. Los primeros deben comunicar cualquier
inobservancia a la Inspeccion y ésta, en todo caso, levantar la
informacién necesaria para la aplicacién eventual del régimen
disciplinario.

Articulo 15.-Facilidades para la prestacién del servicio. El Poder
Judicial brindard las facilidades requeridas de transporte y cancelard
los gastos en que incurra el servidor judicial con motivo de su
traslado, asf como gastos de alimentacién y de alojamiento, cuando,
en razén de la distancia, ello deba satisfacerse legalmente.

Articulo 16.- Partida presupuestaria. La Corte deberd reservar en
el proyecto del presupuesto ordinario anual o por medio de
modificacion presupuestaria, las partidas necesarias a fin de dar
contenido econdmico al pago de Ia Disponibilidad, las hor
que se generen con ocasion del trabajo efectivo y cualquier otro
gasto que deba cubrirse a los servidores.













image7.jpeg




Articulo 17.-Turnos. La Corte o el Conscjo Superior, con
independencia de que los que ya funcionan en forma permanente,
podrén establecer turnos  extraordinarios en determinadas
circunscripciones territoriales, con el propsito de dar
cumplimiento a la disponibilidad durante los fines de semana, dfas
feriados o de asueto, horas de la noche y perfodos de vacaciones,
distribuyéndolos rotativamente entre los  servidores de la
circunscripeién que se determinen. En estos casos, deberd indicarse
el Despacho Judicial donde se daré el servicio, tomando en cuenta
que su ubicacion sea la mds estratégica para la satisfaccién del
interés de los usuarios.

Articulo 18. -Normativa supletoria. Lo no previsto en este
Reglamento se ajustar a lo dispuesto en la Ley Orgdnica del Poder
Judicial, ¢l Estatto del Servicio Judicial, Ley Orgdnica del
Organismo de Investigacion Judicial y demds normativa especial
que rija el accionar de los despachos y oficinas judiciales, asf como
o que resuelva la Corte.

Articulo 19.-Vigencia. Rige tres meses después de su publicacion
en el Boletin Judicial.

Transitorio Unico.- Los tumos de disponibilidad actualmente
vigente continuardn aplicandose en la forma ya establecida,
mientras la Corte o el Comscjo no dispongan otra cosa’.-
CIRCULAR N° 29-2002. Publicada en el Boletin Jud. N° 74 del
18-4-02

» REGLAMENTO DE PUESTOS DE
CONFIANZA
La Corte Plena en sesiones N° 39-01 y 03-02 celebradas el 05 de
noviembre del 2001 y 28 de enero del 2002, articulo XIIT y XXIX

respectivamente, dispuso, aprobar el Reglamento de Puestos de
Confianza en el Poder Judicial. de la siguiente manera:

“Articulo 1°.-Puestos de confianza son:

) Los que en forma expresa califica la ley, sca : el Secretario
General de la Corte Suprema de Justicia, el Director y
Subdirector Ejecutivo de ésta.

b) Los de los funcionarios que estdn a disposicion permanente de
los sefiores Magistrados, tales como: Abogado Letrado, chofer,
secretaria(Aux. Judicial ).

) El Director del despacho del Presidente de la Corte Suprema de

Justicia, y el Coordinador de Desarrollo Institucional.

d) Los de las personas que tengan a su cargo la seguridad del
Presidente y los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia,
del Director General del Organismo de Investigacion Judicial y
del Fiscal General de la Repblica.

e)

Los de los choferes del Director General del Organismo de
Investigacion Judicial y del Fiscal General de la Repuiblica.

Articulo 2°. El nombramiento de los funcionarios que ocupen
puestos de confianza serd hecho asf:

) En el caso del Secretario General de la Corte Suprema de
Justicia, Director y Subdirector Ejecutivo, por la Corte Suprema
de Justicia, a propuesta del sefior Presidente de la institucior

b) De los choferes, abogados - letrados y secretaria, o auxiliar
judicial, a propuesta del respectivo Magistrado de la Sala.

) El Director del Despacho del Presidente de la Corte Suprema de
Justicia, y el Coordinador de Desarrollo Institucional, por la
Corte, a propuesta del Presidente.

d) El del personal a cargo de seguridad del Presidente y

Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, el Consejo
Superior, a propuesta del Presidente de la Corte. Del Director
General del Organismo de Investigacion Judicial y del Fiscal
General de la Republica, segiin a quien corresponda.

¢) Los choferes del Director General del Organismos de
Investigacion Judicial y del Fiscal General de la Republica, por
el respectivo funcionario.

Sin perjuicio de lo anterior, las personas propuestas deberdn contar
con los requisitos exigidos para el respectivo puesto.

Articulo 3. Las personas que ocupen puestos de confianza, estén
sujetos a la jornada que sehala el articulo 143 del Cédigo de
Trabajo.

Articulo 4°. Las personas que ocupen puestos de confianza, podrén
ser removidos discrecionalmente, en cualquier momento, con el
pago de los derechos laborales y jubilatorios que le correspondan,
salvo que la remocién se origine en causa grave, en cuyo caso no
tendrén derecho al pago del preaviso y auxilio de cesantia.

En caso que el servidor , sea contratado de nuevo por la
administracién publica, antes de haber transcurrido el tiempo igual,
representado por la suma recibida en cardicter de preaviso y auxilio
de cesantia, se aplicard lo dispuesto en el inciso b) del articulo 579
del Codigo de Trabajo.

Articulo 5% La persona que sea designada en un cargo calificado
como de confianza, y que tenga un pucsto en propiedad en el Poder
Judicial, mantendrd dicha propiedad por todo el tiempo que
desempeiic el puesto de confianza. Al cesar el cargo de confianza,
tendré derecho a la indemnizacion parcial de los derechos laborales
que corresponda.

Articulo 6°. En todo lo que sea compatible con la naturaleza
especial de los puestos de confianza, serd de aplicacion las normas
generales de empleo y condiciones de trabajo vigente en la
institucion.

Articulo 7°. Quedan a salvo, los derechos adquiridos de buena fe,
incluyendo la estabilidad en el servicio, de los servidores en
propiedad a la cntrada en vigencia de este Reglmento.
CIRCULAR N° 30-2002. Publicada en el Boletin Judicial N°73,
del 17-04-02.

» ASISTENCIA DE PACIENTES A CITAS DEL
DEPARTAMENTO DE MEDICINA LEGAL

El Consejo Superior, en sesion N° 16-02 celebrada el 07 de
marzo del 2002, articulo XLIX, dispuso, instar a todos los
Despachos Judiciales de pafs, a elaborar las citas de los
pacientes de las distintas Secciones del Departamento de
Medicina Legal, en la forma mas clara y con la debida
anticipacion, asi como la obligacién de dar el debido
seguimiento a la misma, por la via telefénica, lo anterior con el
fin de lograr la mayor asistencia de personas a las citas
asignadas. CIRCULAR N° 31-2002.

» EMBARGO DE BIENES DEL ESTADO

El Consejo Superior, en sesion N° 18-02 celebrada el 14 de
marzo del 2002, articulo XC VL, dispuso modificar la circular N°
49-97, publicada en el Boletin Judicial N® 93 del 16 de mayo de
1997. en el sentido de que se debe diferenciar entre los bienes
demaniales y los bienes patrimoniales de la administracién,
siendo éstos iltimos, susceptibles de embargo, lo anterior de
conformidad con lo que establece el articulo 261 del Cédigo
Civil.-. San José, 16 de abril del 2002.- CIRCULAR N° 32-
2002.
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Minuta — Reunién Ministerio Publico

Fecha: 09 de marzo 2023
Inicio 09:00 horas
Fin 11:30 horas

PARTICIPANTES

Licenciada Cindy Coto Calvo, Directora Ejecutiva de Cosevi.
Licenciada Andrea Fonseca Ramirez, Multas y Accidentes de Cosevi.
Licenciada Zhuyen Molina Murillo, Jueza.

Licenciada Ana Catalina Campos Ramirez, Jueza

Licenciada Estefana Brenes Alfaro, Jueza.

Sefior Brayan Ordofiez Mufioz, Coordinador Judicial.

Licenciada Marta Brenes Montenegro, Fiscala Adjunta.
Licenciada Natalia Sarkis Fernandez, Fiscala Adjunta.

Licenciado Alvaro Montoya Martinez, Fiscal Adjunto.

Licenciado Victor Céspedes Viquez, Asesor del Consejo Superior.
Licenciado Minor Mendoza Cascante, Administrador.

TEMAS:

- Competencia en razén de materia.
- Proceso de entrega de boletas de citacién por parte del Consejo de

-En

Seguridad Vial ante las Fiscalias del pais.
vio de expediente a través de medios electrénicos.

ACUERDOS

Solicitar lista de fiscalias virtuales y fisica.

La Licenciada Natalia coordinara con la fiscalia de Pavas
respecto al recibo de la documentacion por parte del Oficial
de Transito y Cosevi.

Trasladar las inquietudes a la Fiscalia de Desamparados
respecto del procedimiento.

Se solicita que la Comisién Interinstitucional de transito remita
recomendacién a la Direccion General de la Policia de
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Transito con el fin de que se haga un detalle de las lesiones
observadas en el lugar de los hechos y se coloquen en el
apartado de observaciones del parte oficial (No basta con
indicar herido grave o leve).

El despacho electronico de transito debe remitir los
expedientes impresos a la fiscalia, lo anterior debido a la
brecha tecnoldgica, en concordancia con los articulos 6 y 12
del “Reglamento sobre expediente judicial electrénico ante el
Poder Judicial”, Circular N° 104-2013.
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Buenos días




Estoy de acuerdo con el protocolo, asimismo aprovecho para que se incorpore la minuta de reunión del 11 de agosto en curso y se comuniquen ambos documentos.




 




Gracias,
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De: Xinia Soto Valerio <xsoto@Poder-Judicial.go.cr>




Enviado el: jueves, 7 de septiembre de 2023 10:48


Para: Minor Mendoza Cascante <mmendoza@Poder-Judicial.go.cr>; Jorge Castro Garcia <jcastro@csv.go.cr>; Randall Arce Bogantes <rarce@csv.go.cr>; Andrea Fonseca Ramirez <afonsecar@csv.go.cr>; Diana Raquel Cordero Villalobos <dcorderovi@Poder-Judicial.go.cr>


Asunto: Documento de acuerdo de comunicación entre COSEVI y el Poder Judicial










 




Buenos días.




 




Adjunto el documento de acuerdo de comunicación entre el Poder Judicial y COSEVI, favor revisarlo para ver sí podemos comunicarlo a los demás.




Quedo atenta a sus observaciones.




Saludos.
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Xinia Soto Valerio













			

Profesional en Informática III


Subproceso Sistemas Jurisdiccionales


Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones













			

Primer circuito de San José, Edificio del OIJ, 5 piso.
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2295-4249
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xsoto@poder-judicial.go.cr
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“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si

 usted no es la parte destinataria, absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”













Lie. Olfinor Mendoga Cascante | @z

Administrador Jurisdiccion de Transito e

PODER
JUDICIAL

Tel.:2222-0469 / Ext. 01-2801
mmendoza@poder-judicial go.cr























































Minuta – Reunión Descarga de Expedientes Cosevi-PJ


			Fecha:


			11 de agosto 2023








			Inicio


			13:30 horas





			


			





			


			


			


			





			Fin


			16:23 horas


			


			








PARTICIPANTES


· Máster Siria Carmona Castro, Coordinadora de la Comisión de Tránsito.



· Licenciada Cindy Coto Calvo, Directora Ejecutiva de Cosevi.



· Licenciada Andrea Fonseca Ramírez, Multas y Accidentes de Cosevi.



· Licenciada Ana Catalina Campos Ramírez, Jueza (Microsoft Teams)


· Licenciada Xinia Soto Valerio, Profesional DTIC Poder Judicial


· Licenciada Vivian Rímola Soto, Jefa DTIC Poder Judicial



· Licenciado Jorge Castro García, Profesional ATI Cosevi.



· Licenciada Andrea Mora Ayub, Dirección Ejecutiva de Cosevi 


· Licenciada Diana Cordero Villalobos, Profesional de la Dirección de Planificación



· Licenciado Minor Mendoza Cascante, Administrador.



AGENDA:


Incidencias en el proceso de descarga de expedientes:


· Descargas de expedientes.


· Información incompleta.



ASUNTOS CONVERSADOS:



Doña Kattia Morales propone establecer un protocolo de comunicación entre ambas instituciones para que sea directa el enlace.


Doña Cindy propone que haya coordinación con doña Wendy Ramírez de ATI para establecer el enlace de cualquier duda respecto al sistema y para todo el enlace es doña Andrea Fonseca y solicita que don Minor continúe con el enlace con doña Andrea y los compañeros de ambas tecnologías.


Respecto a la actualización de los códigos de autoridad doña Cindy indica que este proceso no será inmediato.



Doña Xinia y doña Cindy concuerdan en enviar listados depurados para priorizar los casos de vieja data.



Don Jorge explica que existe una actualización de los sistemas de 3:30 pm a 4:00 pm.



Doña Catalina indica que la estadística que se recibe se sostiene sólo, pero es necesario que las Autoridades Judiciales colaboren en el llenado de los datos faltantes con la información que logra corroborar y si existe otro tipo de correcciones que se coordine con Cosevi.


Doña Andrea propone cerrar la opción de recibir físico para alimentar solamente el sistema.



Se aclaran los campos “no consigna” y “N/A”, cuando se indica que no consigna es porque así lo ha indicado el oficial y los casos “N/A” habría que analizar el caso. Para ello se incorporará en la circular propuesta por DTIC.



Doña Vivian indica que hay que dejar claro que una vez descargado no es posible volver a descargar la información.



Respecto al tema del croquis doña Andrea identifica varios problemas, primero hay que actualizar Hand Held y es necesario que los oficiales lo carguen correctamente para que el sistema lo reconozca.



Don Minor expone el diagnóstico realizado a los despachos judiciales sobre todas las inconsistencias que se han presentado tanto para el módulo en Gestión en Línea como el sistema de descargas.



ACUERDOS


1- Establecer un protocolo de comunicación entre el Poder Judicial y el Consejo de Seguridad Vial, para ello se conforma el siguiente equipo de trabajo:


· Andrea Fonseca Ramírez.



· Jorge Castro, ATI Cosevi.



· Randall Arce, ATI Cosevi.



· Minor Mendoza Cascante, Comisión de Tránsito.



· Xinia Soto Valerio, DTIC.



· Diana Cordero Villalobos, Dirección de Planificación del Poder Judicial.


2- Reiterar a las Autoridades Judiciales para que no reciban de forma física para evitar duplicidades.



3- En caso que el oficial no aporta plano, para no retrasar el proceso judicial, se insta a las Autoridades Judiciales coordinar con los oficiales de tránsito la entrega del plano.


4- Doña Siria coordinará reunión con el Director de la Policía de Tránsito.



5- Solicitar una mejora en el sistema para que se pueda visualizar la fecha de entrega a Corte. 


6- Se propone una circular por parte de DTIC para girar lineamientos a las Autoridades Judiciales. 



7- Aprovechar la coyuntura del estudio de Planificación respecto al despacho modelo para que se alineen los procedimientos  nivel nacional.
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Protocolo de comunicación entre el personal del Poder Judicial y el personal del Consejo de Seguridad Vial (COSEVI)





[bookmark: _Toc144975896]Control de Cambios





			[bookmark: _Hlk966720]Versión 


			Fecha


			Realizado por


			Motivo


			Firma





			1.0


			22/08/2023


			· Subproceso de Sistemas Jurisdiccionales DTIC Poder Judicial.


· Comisión de Tránsito de Poder Judicial.


· Departamento de Planificación y Estadística del Poder Judicial.


· Departamento de Multas e Infracciones de COSEVI.


· Departamento de Informática de COSEVI.


			Confección


			











[bookmark: _Toc144975897]Control de aprobación





			[bookmark: _Hlk966749]Sello


			Elaboró


			Revisó


			Autorizó





			


			





			








			














			


			Firma


			Firma


			Firma
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[bookmark: _Toc144975898]Introducción





El presente protocolo de comunicación establece las pautas fundamentales para la interacción y coordinación efectiva entre el personal del Poder Judicial y el personal del Consejo de Seguridad Vial (COSEVI). Este documento, sujeto a control de cambios y aprobación, tiene como objetivo principal fortalecer la comunicación y colaboración entre ambas instituciones, con el fin de garantizar la eficiencia en la prestación de servicios y el cumplimiento de sus respectivas misiones.


El protocolo se presenta como una herramienta fundamental para fortalecer la colaboración y la eficiencia operativa entre ambas instituciones. A través de su implementación y seguimiento riguroso, se espera que se logren avances significativos en la calidad de los servicios prestados y en la resolución efectiva de incidentes y desafíos técnicos. Este protocolo es una muestra del compromiso de ambas partes con la excelencia en el servicio y la cooperación interinstitucional.





[bookmark: _Toc144975899]Objetivo general:


Crear un protocolo de comunicación que permita establecer los lineamientos de trabajo entre el Poder Judicial y COSEVI para la atención oportuna de la persona usuaria.





[bookmark: _Toc144975900]Objetivos específicos:


1. Definir los horarios de atención, los canales y el tiempo de respuesta.


2. Clasificar las incidencias reportadas que deben ser atendidas por la Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones (DTIC) del Poder Judicial y las que corresponden a la Comisión de Seguridad Vial (COSEVI).


3. Establecer proceso para comunicación y planificación de interrupciones programadas y cambios en los sistemas.


4. Establecer proceso de pruebas de mejoras realizadas por COSEVI con el fin de que los cambios sean aprobados por las personas usuarias del Poder Judicial.





[bookmark: _Toc144975901]Protocolo de atención de incidentes





Este protocolo de horarios de atención de incidentes es esencial para garantizar la disponibilidad continua, la eficacia del equipo de soporte y la satisfacción del cliente, así como para mantener la seguridad y el cumplimiento de acuerdos de nivel de servicio. Esto contribuye significativamente a la operación eficiente y efectiva de cualquier organización.


Su importancia se puede resumir en los siguientes puntos:


1. Minimización de tiempos de inactividad: La disponibilidad continua de soporte técnico ayuda a minimizar los tiempos de inactividad en los sistemas y servicios de las instituciones. Cuanto más rápido se puedan abordar y resolver los incidentes, menor será el impacto en la productividad y la operación normal.





2. Atención a las personas usuarias: En organizaciones orientadas al cliente, un protocolo de horarios de atención garantiza que los problemas de las personas usuarias se aborden de manera oportuna. Esto es fundamental para mantener la satisfacción de las personas usuarias y la reputación de las instituciones.





3. Seguridad: Algunos incidentes, como las violaciones de seguridad, requieren una respuesta inmediata. Un protocolo de horarios de atención asegura que se puedan tomar medidas rápidamente para mitigar amenazas y proteger la integridad de los sistemas y datos. 





4. Cumplimiento de SLA’s: En el entorno de las instituciones públicas, el tiempo de respuesta está regulado por acuerdos de nivel de servicio (SLA’s). Cumplir con estos acuerdos es esencial para evitar afectaciones a las personas usuarias que utilizan los servicios en procura de una solución a sus situaciones, así como contribuir a mantener relaciones inter institucionales sólidas.





5. Planificación y asignación de recursos: Un protocolo de horarios de atención permite una planificación eficiente de recursos humanos. Los equipos pueden organizarse para cubrir turnos y asegurar que haya personal adecuado en todo momento para atender los incidentes que se requieran atender.  Proporciona una estructura clara para los equipos de soporte técnico, asegurando que los miembros conozcan cuándo están disponibles.





6. Mejora Continua: Al seguir un protocolo de horarios de atención, las instituciones pueden rastrear y analizar datos sobre incidentes en diferentes momentos del día. Esto puede conducir a mejoras en la infraestructura y en las prácticas para prevenir incidentes recurrentes.





De acuerdo a lo anterior se establecen los siguientes horarios, canales y tiempos de respuesta para la atención de incidentes:


1. [bookmark: _Toc144975902]Horario de atención:


· Informática de COSEVI: De lunes a viernes de 7:00 a.m. a 4:00 p.m.


· Servicio al usuario de COSEVI: De lunes a viernes de 7:30 a.m. a 3:30 p.m.


· Informática de Poder Judicial: De lunes a viernes de 7:30 a.m. a 4:30 p.m.





2. [bookmark: _Toc144975903]Canales de atención:





COSEVI:  


Dirigirse a los siguientes correos:


· Andrea Fonseca Ramirez afonsecar@csv.go.cr


· Wendy Ramirez Camacho wramirez@csv.go.cr


· Randall Arce rarce@csv.go.cr


· Jorge Castro Garcia jcastro@csv.go.cr





Poder Judicial:


Comisión de Tránsito a los correos:


· Minor Mendoza mmendoza@poder-judicial.go.cr


Dirección de Tecnología de Información:


· A la Jefatura del Subproceso de Sistemas Jurisdiccionales Vivian Rímola Soto, correo vrimola@poder-judicial.go.cr o la persona designada en el puesto.


· Al coordinador del Subproceso de Sistemas Jurisdiccionales Gian Muir Young, correo gmuir@Poder-Judicial.go.cr o la persona designada en el puesto.


· Al líder del proyecto Xinia Soto Valerio, correo xsoto@poder-judicial.go.cr o la persona designada en el puesto.











3. [bookmark: _Toc144975904]Tiempos de respuesta según incidencia:





			Incidencia


			Responsable


			Tiempo de atención


			Canal de comunicación





			Problemas al consultar la boleta


			COSEVI


			1 día


			Correo electrónico





			Partes no descargados


			COSEVI


			1 día


			Correo electrónico





			Partes con información incompleta (las firmas, información incompleta, no consigna)


			Policía de tránsito


			 


			 





			Partes sin croquis


			COSEVI


			1 día


			Correo electrónico





			Partes con nombre de las partes en NA


			COSEVI


			1 día


			Correo electrónico





			Boletas condenadas con cédulas o nombres incorrectos de las partes, incluir nombre completo y cédula correcta al solicitar a COSEVI el cambio


			COSEVI


			1 día


			Correo electrónico





			Boletas condenadas con placas incorrectas, enviar número de placa correcta.


			COSEVI


			1 día


			Correo electrónico





			Problemas para prescribir boletas antiguas


			COSEVI


			1 día


			Correo electrónico














Para los reportes de incidencias a COSEVI, se debe escribir un correo en donde se detalle el problema y los datos necesarios para que el personal de COSEVI pueda revisar el caso. Se debe copiar a las siguientes cuentas:


· Andrea Fonseca Ramirez afonsecar@csv.go.cr


· Wendy Ramirez Camacho wramirez@csv.go.cr


· Randall Arce rarce@csv.go.cr


· Jorge Castro Garcia jcastro@csv.go.cr








Cuando una oficina se traslada de recibir partes de forma física a recibir de forma electrónica, la Comisión de Tránsito, a través del administrador debe informar a COSEVI (Multas y Accidentes) la creación de esta nueva autoridad para las configuraciones correspondientes. Igualmente, sí hay cambios en el catálogo de autoridades, la comisión de tránsito debe comunicar a COSEVI (Multas y Accidentes) para que aplique los cambios respectivos.





[bookmark: _Toc144975905]Proceso para comunicación y planificación de interrupciones programadas, no programadas y cambios en los sistemas.





· Toda interrupción programada en los servicios ofrecidos por COSEVI, deben de ser comunicados con al menos 4 días de antelación al Poder Judicial, para que el Poder Judicial tome las medidas internas correspondientes y los avisos respectivos.


· Toda interrupción o afectación no programada, causada por problemas técnicos debe de ser comunicada al Poder Judicial en un tiempo máximo de dos horas una vez presentado el evento, para que el Poder Judicial tome las medidas internas correspondientes y los avisos respectivos.


· El personal de COSEVI deberá informar y coordinar de manera oportuna al Poder Judicial cambios estructurales fuertes en la plataforma o servicios que ofrecen y que afectan el intercambio de información entre ambas instituciones, con el fin que de manera conjunta de planifique, se desarrolle y se prueben los cambios visualizados. Estos cambios deben de ser comunicados tanto a la Comisión de Tránsito como a la DTIC del Poder Judicial.








[bookmark: _Toc144975906]Proceso de pruebas de mejoras realizadas por COSEVI





En caso de que COSEVI realice un cambio en el sistema que pueda afectar la descarga de partes o la tramitación de boletas, se debe:


1. COSEVI debe actualizar el ambiente de pruebas que provee al Poder Judicial para que las personas usuarias del Poder Judicial puedan probar los cambios correspondientes. Este ambiente debe tener datos de boletas recientes para que permitan hacer las pruebas.





2. Una vez actualizado el ambiente de pruebas por parte de COSEVI, la DTIC del Poder Judicial coordinará con la comisión de Tránsito o quién corresponda para realizar las pruebas respectivas. Estas coordinaciones deberán realizarse en los siguientes 5 días hábiles, una vez que COSEVI actualiza su ambiente de pruebas.





3. La comisión de tránsito del Poder Judicial deberá establecer, al menos, tres funcionarios con diferentes roles para realizar las pruebas. Dichas pruebas deberán realizarse en los siguientes 5 días hábiles. Una vez finalizados los 5 días se deberá enviar un informe detallado de lo que se probó y los resultados de las pruebas.





4. En caso de que se reporten problemas, COSEVI deberá de resolverlo en los siguientes 3 días hábiles luego de recibido el reporte. El personal encargado de hacer las pruebas, tendrá 3 días hábiles para volver a hacer las pruebas respectivas y enviar un informe detallado de lo que se probó y los resultados de las pruebas.
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		I. INFORMACIÓN GENERAL







		[bookmark: _Hlk138080615]Número de Minuta:

		513-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023



		Asunto de reunión:

		Reunión con la Subcomisión de Penal Juvenil, Planificación, integrantes de la Comisión Interinstitucional de Tránsito. 



		Lugar:

		Teams



		Fecha

		26/06/2023



		Hora inicio:

		13:30 a.m.

		Hora final:

		14:30 p.m. 







		II. PARTICIPANTES







		[bookmark: _Hlk138080637]NOMBRE

		OFICINA

		Puesto



		

		

		



		Rafael Segura Bonilla

		Sala Tercera 

		Magistrado



		Ana Lucrecia Hernandez Chavarria

		Juzgado Penal Juvenil de San Ramón 

		Jueza



		Ana Catalina Campos Ramírez

		Integrante de la Comisión Interinstitucional de Tránsito 

		Jueza



		Minor Mendoza Cascante

		Administrador de la Jurisdicción de Tránsito 

		Administrador



		Melissa Durán Gamboa

		Planificación-Modernización Institucional-No Penal

		Coordinadora



		Diana Raquel Cordero Villalobos

		Planificación-Modernización Institucional-No Penal

		Profesional 2



		Steven Pérez Campos

		Planificación-Modernización Institucional-No Penal

		Profesional 2









		III. ASUNTOS TRATADOS





 

		[bookmark: _Hlk138080660]Agenda

		Responsable



		1. Presentación por parte de Planificación sobre aspectos relevantes del proyecto 0110-PLA-P25, implementación de la oficina modelo en materia de Tránsito.  

		Steven Pérez Campos 



		2. Mostrar las dos oportunidades de mejora detectadas con la aplicación de la herramienta “Nudos Críticos en la materia de Tránsito” y que tienen relación con la materia Penal Juvenil. 



[image: ]









		Steven Pérez Campos



		Brevemente el Magistrado Rafael Segura indica que de acuerdo con lo que se busca y se propone es necesario realizar una reforma a la Ley y que por parte de Penal Juvenil se han realizado los esfuerzo. Esto como nota aclaratoria. 

La Licda. Ana Catalina explica muy brevemente lo que sucede actualmente en la Jurisdicción de Tránsito y menciona que el problema no es de la materia de tránsito o que el contratiempo no se genera en sede de tránsito, se genera en sede Penal Juvenil porque la Ley de tránsito establece en casos de accidentes de tránsito donde participa una persona mayor de edad y una menor, la competencia en el Juzgado de Tránsito es solo para juzgar al mayor de edad. Con respecto a las personas menores de edad se remite por el testimonio de piezas a Penal Juvenil, y ahí es donde hemos estado ya conversando que existen algunas particularidades y por eso han surgido las dudas de los operadores de la materia en Penal Juvenil propiamente. 

La Licda. Ana Lucrecia indica (resumen de su intervención) que en la Ley de Justicia Penal Juvenil no hay un procedimiento para tramitar asuntos de tránsito, y en la Ley de tránsito solo se regula lo que corresponde a infracciones de multa fija en menores. La Jurisdicción propuso un procedimiento que el Consejo Superior aprobó y publicó mediante circular 156-2006 (se reitera en el 2020 bajo la circular 220-2020, para este momento ya la circular 156-2006 se había dejado sin efecto por parte del Tribunal de Apelación Penal Juvenil) con todo el procedimiento que se debería de hacer en materia Penal Juvenil en los asuntos de Tránsito, y se estuvo aplicando por mucho tiempo hasta que un proceso de tránsito llegó a apelación de sentencia, el Tribunal de Apelación de Sentencia de Penal Juvenil consideró que ese procedimiento no se podía aplicar, ya que seguía un procedimiento basado en ley de tránsito, entonces el Ministerio Público no era parte del procedimiento. El tribunal de Apelación anuló la sentencia que ella dicto e indicó  que un órgano Administrativo como es el Consejo Superior no podía legislar y crear un procedimiento que en realidad tenía que estar por mandato de Ley. 

Esa circular del Consejo Superior está anulada por un ente que es el Tribunal de Apelación de Sentencia, que dice no se puede aplicar y yo sé que hasta el día de hoy todavía hay compañeros que lo siguen aplicando porque es lo que tienen. Hay dos secciones del tribunal de apelación actualmente con un criterio diferente. 

La Licda. Ana Lucrecia si menciona que hay aspectos que los mismos juzgados de tránsito tramitan distinto entre ellos, la Licda. Ana Catalina concuerda, que son buenas prácticas que se pueden coordinar a lo interno, sin necesidad de reforma legal a saber: 



1. No poner a la orden de los Juzgados de Penal Juvenil los gravámenes de los vehículos cuando participa un menor de edad. 

2. Los Juzgados de Tránsito remitan en tiempo los testimonios de piezas a Penal Juvenil, cuando así se requiera. 

3. Aclarar el procedimiento relacionado con la remisión de las boletas de Tránsito; cuando se tiene un menor de edad involucrado debe trasladar la boleta a la orden del Juzgado Penal Juvenil junto con el Testimonio de Piezas. Para los mayores de edad la boleta se mantiene en los Juzgados de Tránsito. 

Además, doña Ana Lucrecia indicó como buena práctica que cuando los menores llegan a la instancia judicial va directo al juzgado de Tránsito, nadie lo cita, nada más les dicen esto se remitió por testimonio de piezas para el Juzgado Penal Juvenil y esas personas podrían orientarlas para que se presenten al Juzgado Penal Juvenil para facilitar la labor del Juzgado Penal Juvenil, quién luego de recibir el testimonio de piezas debe citar al menor. 



		





[bookmark: _Hlk44513104]V. A

RDOS TOMADOS

		IV. ACUERDOS TOMADOS



		[bookmark: _Hlk138080686]Acuerdo

		Responsable

		Plazo 



		1. [bookmark: _Hlk138080825]Por parte de la Licda. Ana Lucrecia trasladará al chat de la reunión el procedimiento indicado en la Circular (220-2020) y el voto donde se anula dicho procedimiento por parte del Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil. 

		Ana Lucrecia Hernandez Chavarria

		Inmediato 



		2. Por parte de los compañeros de Planificación se analizarán los puntos indicados como propuestas para aplicar durante el desarrollo del proyecto relacionadas con:



· La circular a lo interno de la Jurisdicción de Tránsito para regular buenas prácticas. 

· Comunicación sobre la desaplicación a partir de votos del Tribunal de Apelación Penal Juvenil de la circular 220-20 que reiteró la circular 156-2006. 

· Propuesta de reforma legal pero a la Ley de Justicia Penal Juvenil para regular el procedimiento a seguir en casos de accidentes de tránsito. 

		Dirección de Planificación-Comisión de Tránsito  

		Durante el desarrollo del Proyecto y como parte de los entregables que actualmente se encuentran en consulta. 









Se adjunta presentación realizada: 





Enlace de la reunión: https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-judicial_go_cr/EaBBOn3Rr3VGixhiqIW-UyQB54HLrVJDOdYJNdAQKd5Vbw



Circular N°220-2020: Reiteración de la circular N 159-2006, sobre “Procedimientos en materia de Tránsito”.





Dato aportado al chat de la reunión por la Licda. Ana Lucrecia relacionada con la Circular 220-2020: 

“… Tribunal de Apelación de Sentencia, con diferente integración (mediante el Voto N° 2015-228 de las 11:17 horas del del 08 de junio de 2015), expresamente consideró que dichas autoridades administrativas no podían arrogarse la competencia para establecer este tipo de procedimientos y excluyendo al Ministerio Público del mismo, ordenado entonces DESAPLICAR la Circular 159-2006 del Consejo Superior en este sentido. Y si bien, de forma posterior, la Corte Plena en Sesión N° 38-2020, reitera aquella circular por medio de la Circular N° 220-2020, lo cierto es que la misma, ya había sido desaplicada por dicho Tribunal de Apelación de Sentencia, superior en grado para esta juzgadora"
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INSTITUCIONAL 2019-2024





APROBACIÓN DEL PLAN ESTRATÉGICO INSTITUCIONAL PODER JUDICIAL 2019-2024:





Sesión de la Corte Plena 56-18, del 10 de diciembre de 2018, artículo XXIII.


Para mayor información consultar: 


pei.poder-judicial.go.cr 




















Consejo Superior del Poder Judicial en sesión 110-2022, celebrada el 15 de diciembre de 2022, artículo LXIX, donde se comunica la aprobación de los permisos con goce de salario para el periodo comprendido del 9 de enero de 2023 al 31 de marzo de 2023, literalmente se señala lo siguiente:


 “Se acordó: 1.) Tener por recibido el informe N° 1211-2022 de 14 de diciembre de 2022, suscrito por la licenciada Nacira Valverde Bermúdez, Directora interina de Planificación. 2.)  De conformidad con lo establecido en el artículo 44 de la Ley Orgánica del Poder Judicial, conceder permiso con goce de salario y sustitución del 9 de enero al 31 de marzo de 2023, según el siguiente detalle:”








Proyecto que dio inicio en enero 2023 y se proyecta que finalice en diciembre 2024.





Contempla el abordaje de 14 Juzgados especializados en materia de Tránsito y 4 Juzgados Mixtos a nivel nacional. 





Como parte de los entregables que se han puesto en conocimiento de la Comisión Interinstitucional de Tránsito se tienen: 





Entregable 3.1 Revisión y Ajuste de la matriz de indicadores. Oficio 841-PLA-MI (NPL)-2022.


Entregable 3.2 Oficio de inicio del Proyecto contempla; Acta de constitución de proyecto, Plan de gestión, Estudio de Factibilidad del proyecto y el cronograma de trabajo. Oficio 421-PLA-MI(NPL)-2023. 


Entregable 3.3 Oportunidades de mejora Informáticas (Listo para salir en consulta).


Entregable 3.4 Oportunidades de mejora Legales. Oficio 564-PLA-MI(NPL)-2023 en consulta. 


Entregable 3.8 Oportunidades de mejora convenios interinstitucionales (Listo para salir en consulta).


















































Acciones realizadas. 























Aplicación de encuesta denominada “Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, esto el 10 de marzo de 2023, minuta 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023. Mejoras a nivel informático, coordinaciones internas y externas, y propuestas de modificación por mandato de Ley. 





Para el 03 de mayo de 2023 se realizó el taller presencial donde se contó con la participación de: La Magistrada Damaris Vargas, Integrantes del Consejo Superior, personal del Colegio de Abogados y Abogadas de CR, Jueces y Juezas de la materia de Tránsito, Pernal del COSEVI, Medicina Legal, Registro Público, Dirección de Tecnología y las Comunicaciones, Asesoría Legal de la Policía de Tránsito, Contraloría de Servicios. 








Bajo las propuestas analizadas se plantearon dos como una necesidad de coordinación interna: 

















Taller presencial en materia de Tránsito











			#			Tipo de Proceso 			Oportunidad de Mejora			Normativa en donde se solicita valoración para reforma legal			Prioridad			Observaciones de la Judicatura			Observaciones realizadas en el Taller			Se valida la Reforma Legal por mayoría			Alternativa de solución


			1			Personas menores de edad imputadas			Creación de procedimiento para menores de edad. 			Ley 9078, Artículo 176			Alta 			Se debe aclarar o crear el procedimiento de penal juvenil para tránsito, para fijar los pasos para juzgar los casos en que la persona conductora sea un menor de edad. Esto afecta la ruta de los casos que a veces rechaza penal juvenil, o ellos continuamente llaman para consultar, hay una circular de Corte, pero eso debería consagrarse en Ley, y aclarar si participa o no fiscalía en estos casos.			 La propuesta se modifica de la siguiente manera;
…el Juzgado de Tránsito competente trasladará el gravamen del vehículo conducido por la persona menor de edad a la autoridad Penal Juvenil y dejará la boleta de citación ante COSEVI a la orden del Juzgado Penal Juvenil competente. La autoridad penal juvenil podrá ordenar levantar el gravamen de referencia si pasado un año, contado a partir de la fecha de los hechos, si la autoridad civil que conoce del proceso de responsabilidad civil objetiva directa del propietario del vehículo no haya solicitado dejar a su orden el gravamen".
Propuesta que debe ser además valorada por la Comisión Penal			Si. Redactar un proyecto en conjunto. Valorar que se puede coordinar a lo interno y regular por directriz, norma práctica, decreto 			Coordinaciones a lo interno Penal Juvenil


			2						Adición a la redacción del art. 167, relacionado con los procesos donde interviene una persona menor de edad			Ley 9078, Artículo 167			Alta			Adicionar a este artículo lo siguiente: Competencia, en el último párrafo: "Todo proceso en el que intervenga una persona menor de edad como imputada deber ser conocido por el Juzgado Penal Juvenil de la localidad, para lo cual en caso de personas menores de edad involucradas debe la persona oficial de tránsito hacer entrega de la información ante el Juzgado Penal Juvenil. En caso de que por error se presente ante un Juzgado de Tránsito debe declararse la incompetencia en razón de la materia.  El Juzgado de Justicia Penal Juvenil debe seguir el procedimiento especializado en tránsito, con los principios de Justicia Penal Juvenil. Las apelaciones de Sentencia de procesos de tránsito en materia Penal Juvenil deben ser conocidas por el Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil.".			SI: En este momento estamos ante un tema de impunidad al colisionar con una persona menor de edad. La materia penal juvenil no tiene efecto condenatorio en materia civil; se debería reformar que no haya impunidad en materia civil cuando a personas menores de edad se refiere. Lo ideal sería crear un código de procedimientos. No se debería juzgar al menor por medio de una jurisdicción y a otro involucrado mayor de edad en otra jurisdicción. Revisar versus 176. Que el juez penal juvenil se refiera a todos los hechos y partes del proceso.			SI Adicionar a la redacción del artículo lo indicado para cuando se presentan menores de edad en los procesos. 			














 ¿Que acciones podemos coordinar a lo interno del PJ,  sin requerir reforma legal?
































Muchas gracias
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CIRCULAR No. 220-2020





Asunto: 	Reiteración de la circular N 159-2006, sobre “Procedimientos en materia de Tránsito”.





A TODAS LAS AUTORIDADES JUDICIALES DEL PAÍS QUE CONOCEN MATERIA DE TRÁNSITO 


SE LES HACE SABER QUE:





La Corte Plena, en sesión N° 38-2020 celebrada el 06 de julio del 2020, artículo XIX, acordó reiterar a las personas juzgadoras de las distintas materias, las circulares referentes a atender en debida forma y con prontitud el mandato contenido en el artículo 5 de la Ley Orgánica del Poder Judicial, por lo anterior, se reitera la circular N 159-2006, sobre “Procedimientos en materia de Tránsito”, dirigida a todas las autoridades judiciales del país que conocen materia de tránsito, que literalmente dice:


El Consejo Superior, en sesión N° 85-06, celebrada el 9 de noviembre de 2006, artículo LVII, aprobó a solicitud de la Comisión Interinstitucional de Tránsito, los siguientes procedimientos en materia de Tránsito, a saber:


“Producto de la actividad organizada por la Escuela Judicial en coordinación con la Comisión Interinstitucional de Tránsito, así como de los distintos análisis realizados en las Jornadas de Trabajo sobre Procesos de Tránsito en Materia Penal juvenil,  en las que  se contó con la participación de jueces, fiscales y defensores penales juveniles, entre otros, se ha llegado a la conclusión de que la normativa actual adolece de un procedimiento claro y específico, para conocer de las infracciones a la Ley de Tránsito, cometidas por personas menores de edad, ya que el texto legal nacional, no concuerda con los  instrumentos y principios internacionales que regulan la materia y que han sido ratificados por nuestro país; lo que hace urgente el planteamiento de una reforma legal al respecto. 


De modo que, como un primer paso se propone la creación de una Comisión conformada por miembros operadores de la materia, que se avoque al estudio de las distintas regulaciones, tanto nacionales como internacionales, a fin de que propongan la creación, estructuración y conformación completa de un proceso penal juvenil que se ajuste no solo a los requerimientos internacionales, sino que, además, plantee soluciones al problema de las personas menores de edad infractoras en materia de tránsito. 


En este sentido, y a fin de dar una solución a la realidad que nos agobia hoy en día y siendo necesario dar una respuesta al problema que enfrentan los distintos operadores del sistema, a través del estudio y análisis de los instrumentos jurídicos nacionales y supranacionales se ha armonizado los conceptos y se sugiere al respecto el siguiente procedimiento:  





Marco jurídico y principios aplicables en sede judicial


Constitución Política.


Convención Derechos del Niño y otras normas internacionales


Ley de Justicia Penal Juvenil


Ley de Ejecución de las sanciones penales juveniles


Código Procesal Penal


Código Niñez y Adolescencia.


Ley de Tránsito





Voto 8683-2005 de Sala Constitucional. Ver art. 164 Ley de Tránsito y los artículos 5, 111 inciso 6) de la Ley Orgánica del Poder Judicial y artículo 29 inciso k) Ley de Justicia Penal Juvenil


2.- PROCEDIMIENTO PARA INFRACCIONES DE MULTA FIJA NO APELADA O BIEN APELADA ANTE LA UNIDAD DE CONTROL:


Si al momento de conocer la Unidad de Control una infracción administrativa cometida por una persona menor de edad, donde se hubiere impuesto una sanción, el recurso de apelación de la misma será de conocimiento del Juzgado Penal Juvenil, que por competencia corresponda. (artículo 152 de la Ley de Tránsito). 


3.- PROCEDIMIENTO DE INFRACCIÓN POR COLISIÓN


De conformidad con lo dispuesto en el Voto 8683-2005 de la Sala Constitucional y al artículo 5 de la Ley Orgánica del Poder Judicial, el procedimiento a aplicar en caso de infracciones por colisión, cometidas por personas menores de edad es el siguiente: 


1.      Colisiones y accidentes de tránsito:


a. Conforme lo establece el artículo 165 de la Ley de tránsito, es admisible el “arreglo extrajudicial”. Si se presenta tal situación, el Juzgado Penal Juvenil, procederá a dictar el sobreseimiento correspondiente. En el caso de que haya involucrados personas mayores de edad y personas menores de edad, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 49 de la Ley Penal Juvenil, tanto las autoridades de tránsito como las penales juveniles están obligadas a mantener “conexidad” y se remitirán recíprocamente las copias pertinentes. 


b. Si no hay ninguna gestión de arreglo extrajudicial, se inicia el proceso de la siguiente manera.


b.1. Recibido el parte de tránsito, el juez penal juvenil (sin intervención del Ministerio Público) deberá revisar el parte y verificar:


b.1.1. Comprobación de identidad: nombre, edad. 


b.1.2.  Si el nombre no corresponde a ninguna persona inscrita en el Registro Civil, ni es posible identificarlo por ningún otro medio, procederá conforme al artículo 177 de la Ley de Tránsito. Si el parte, posee algún defecto o resulta ilegible, se procederá del mismo modo ("Artículo 177.- Si en algún caso no puede procederse, por no haber elementos que permitan continuar la investigación, el juez, mediante resolución fundada, podrá ordenar archivar el asunto y levantar los gravámenes, que se hayan decretado.")


b.1.3. Si determina que es mayor de edad, remite el asunto al Juzgado de tránsito correspondiente.


b.1.4. Si la persona menor de edad es individualizada procede a citarlo al despacho, siguiendo las disposiciones que establece al efecto el proceso penal juvenil. Si por alguna razón, no es posibles proceder, se aplicará lo dispuesto en el artículo 177 supra citado.


No es procedente la declaratoria de ausencia, ni rebeldía ni captura en los asuntos por infracción a las disposiciones de la Ley de tránsito en sede penal juvenil. 


b.1.5. Al momento de presentarse al despacho, el Juzgado procederá a ponerle en conocimiento del parte confeccionado en su contra, y de su derecho a nombrar un defensor. Si solicita un defensor público, se le dará la cita con fecha y hora para la conciliación. En su defecto si el día de la audiencia no existiera acuerdo, procédase con la declaración de la persona menor. En ese momento se hará la comunicación respectiva a la Oficina de la Defensa Pública. De conformidad con el artículo 37 de la Ley de Justicia Penal Juvenil. En todos los casos se le debe nombrar defensor. En caso de que se celebre la conciliación es de obligada participación el defensor, la persona menor de edad y “partes interesadas”. Artículos 61 y 62 de la Ley de Justicia Penal Juvenil y 165 de la Ley de Tránsito y el Código Procesal Penal en materia de contravenciones. Si hay conciliación, la misma puede ser a plazo. Se aplica supletoriamente el plazo que señala el artículo 403 del Código Procesal penal 30 días naturales.


b.1.6. Dentro de este procedimiento es posible la aplicación de los artículos 165 con relación el 173 de la Ley de Tránsito, el trámite de las contravenciones en el Código Procesal Penal y el artículo 9 de la Ley de Justicia Penal Juvenil. 


b.1.7. El abogado defensor es el encargado de asesorar a la persona menor de edad. Si decide rendir la declaración, puede declarar o abstenerse de declarar; y ofrecer prueba si lo considera pertinente (Artículos 81 y 82 Ley de Justicia Penal Juvenil).


b.1.8. Si la prueba fuera documental, conforme al principio impulso procesal de oficio, señalado por el voto 1739-92, de la Sala Constitucional sobre el debido proceso: “El juez tiene poderes que le sirven para impulsar el proceso para proteger los derechos del acusado y para velar por la preservación de la Constitución.”.


b.1.9. Si las partes no conciliaron, el defensor y su representado pueden solicitar la aplicación de una suspensión del proceso a prueba o cualquier otra medida que considere pertinente, conforme al artículo 89 Ley de Justicia Penal Juvenil.


b.1.10. Si no prospera ni la conciliación ni la suspensión del proceso, ni ninguna otra salida alternativa, se convoca a juicio. Se citan las partes a juicio conforme lo establece la Ley de Justicia Penal Juvenil. 


b.1.11 El juicio se inicia con la lectura del parte de tránsito, y este debe respetar todos los principios propios del juicio en justicia penal juvenil: oralidad, privacidad, confidencialidad, contradicción, inmediación de la prueba, el derecho de defensa, etc.





b.1.13. Recibida la prueba el juez debe resolver y valorarla conforme a las reglas de la sana crítica (lógica, psicología y la experiencia) o las reglas del correcto entendimiento humano. Puede dictar una absolutoria o una condenatoria. En cualquier caso, debe fundamentar la decisión, conforme al artículo 142 del Código Procesal Penal y el 107 de la Ley de Justicia Penal Juvenil. 


b.1.12. Contra la sentencia procede el recurso de apelación conforme al artículo 112 inciso d) de la Ley de Justicia Penal Juvenil, ante el Tribunal Penal Juvenil. 


La sentencia, aunque no esté firme dictada por el Juez Penal Juvenil interrumpe la prescripción de acuerdo a la Ley de Ejecución de las Sanciones Penales Juveniles, artículo 30.


 4.- PROCEDIMIENTO DE DEVOLUCIÓN DE PLACA O VEHÍCULOS


Debe demostrarse la propiedad registral del bien. 


El Trámite se realiza en forma personal o por medio de representante legal, en este último caso, cumpliendo los requisitos que correspondan.


Este procedimiento lo ejecuta el juez penal juvenil, observando los requisitos del artículo 207 de la Ley de Tránsito, con excepción del pago de la multa. (Circular del Consejo Superior No. 84-2000).


5.- RESPONSABILIDAD CIVIL


No es necesaria la aplicación del artículo 160 de la Ley de Tránsito en el proceso penal juvenil. Al no haber declaratoria sobre daños causados no es necesario la notificación al propietario; ni procederá la anotación de gravamen judicial sobre vehículos. Una vez que el Juzgado de Tránsito determine que uno de los conductores es menor de edad, se deberá proceder con el levantamiento del gravamen ordenado sobre el vehículo por él conducido, a fin de que el propietario no tenga que estar asistiendo a todos los Despachos para solicitar el referido levantamiento.


El reclamo civil debe de hacerse en sede ordinaria con base en el artículo 55 de la Ley Penal Juvenil.





6. PRESCRIPCIÓN


Rige el plazo de seis meses, conforme lo dispone la Ley Penal Juvenil. Art. 109. (No hay causales de suspensión de la prescripción conforme al Artículo 30 de la Ley de Ejecución).”











De conformidad con la circular N° 67-09 emitida por la Secretaría de la Corte el 22 de junio de 2009, se le comunica que en virtud del principio de gratuidad que rige esta materia, la publicación está exenta de todo pago de derechos. Publíquese una sola vez en el Boletín Judicial.











San José, 2 de octubre de 2020











Lic. Carlos Toscano Mora Rodríguez


Subsecretario General interino


Corte Suprema de Justicia
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Asunto




: 




 




Reiteración de la circular N 159




-




2006, sobre “




Procedimientos en 




materia de Tránsito




”.




 




 




A




 




TODAS LAS AUTORIDADES




 




JUDICIALES DEL PAÍS




 




QUE CONOCEN 




MATERIA DE TRÁNSITO




 




 




SE LES HACE SABER QUE




:




 




 




La 




Corte Plena, en sesión N° 38




-




2020 celebrada el 06 de julio del 2020




, artículo XIX




, 




acordó reiterar a las personas juzgadoras de las distintas materias, las circulares referentes a 




atender en debida forma y con prontitud el mandato contenido en el artículo 




5 de la Ley 




Orgánica del Poder Judicial, por lo anterior, se reitera la circular N 159




-




2006, sobre 




“Procedimientos en materia de Tránsito”, dirigida a todas las autoridades judiciales del país 




que conocen materia de tránsito, que literalmente dice:




 




El Consejo Superior, en sesión N° 85




-




06, celebrada el 9 de noviembre de 2006, 




artículo LVII, aprobó a solicitud de la Comisión Interinstitucional de Tránsito, los 




siguientes




 




procedimientos en materia de Tránsito, a saber:




 




“Producto de la actividad organiza




da por la Escuela Judicial en coordinación con la 




Comisión Interinstitucional de Tránsito, así como de los distintos análisis realizados en las 




Jornadas de Trabajo sobre Procesos de Tránsito en Materia Penal juvenil,  en las que  se contó 




con la participac




ión de jueces, fiscales y defensores penales juveniles, entre otros, se ha 




llegado a la conclusión de que la normativa actual adolece de un procedimiento claro y 




específico, para conocer de las infracciones a la Ley de Tránsito, cometidas por personas 




meno




res de edad, ya que el texto legal nacional, no concuerda con los  instrumentos y 




principios internacionales que regulan la materia y que han sido ratificados por nuestro país; 




lo que hace urgente el planteamiento de una reforma legal al respecto. 




 




De modo




 




que, como un primer paso se propone la creación de una Comisión 




conformada por miembros operadores de la materia, que se avoque al estudio de las distintas 




regulaciones, tanto nacionales como internacionales, a fin de que propongan la creación, 




estructura




ción y conformación completa de un proceso penal juvenil que se ajuste no solo a 




los requerimientos internacionales, sino 




que,




 




además, 




plantee soluciones




 




al problema de las 




personas menores de edad infractoras en materia de tránsito. 




 




En este sentido, y a 




fin de dar una solución a la realidad que nos agobia hoy en día y 




siendo necesario dar una respuesta al problema que enfrentan los distintos operadores del 




sistema, a través del estudio y análisis de los instrumentos jurídicos nacionales y 




supranacionales 




se ha armonizado los conceptos y se sugiere al respecto




 




el siguiente 




procedimiento:  




 




 




Marco jurídico y principios aplicables en sede judicial




 




Constitución Política.




 




Convención Derechos del Niño y otras normas internacionales




 




Ley de Justicia Penal Juvenil




 




Ley de Ejecución de las sanciones penales juveniles




 




Código Procesal Penal




 




Código Niñez y Adolescencia.




 




Ley de Tránsito
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		I. INFORMACIÓN GENERAL







		Número de Minuta:

		557-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023



		Asunto de reunión:

		Reunión con el Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil con relación a la circular 220-2020.



		Lugar:

		Teams



		Fecha

		05 de julio del 2023



		Hora inicio:

		08:30hrs

		Hora final:

		09:20hrs







		II. PARTICIPANTES







		Nombre

		Oficina

		Puesto 



		

		

		



		Melissa Durán Gamboa

		Subproceso de Modernización Institucional Área No Penal. Dirección de Planificación.

		Coordinadora de Unidad



		Diana Cordero Villalobos

		

		Profesional 2 a.i.



		Erick Calvo Rojas

		Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil

		Juez Sección Primera



		Flory Chaves Zárate

		

		Jueza Sección Segunda



		Andrea Mora Flores

		

		Coordinadora Judicial



		Helena Ulloa Ramírez

		

		Jueza Coordinadora







		III. ASUNTOS TRATADOS





 

		Agenda

		Responsable



		1.1. Explicación por parte de la Dirección de Planificación el marco general sobre aspectos relevantes del proyecto 0110-PLA-P25, Implementación de la oficina modelo en materia de Tránsito. 

· La presente reunión se convocó a partir de lo conversado durante la reunión llevada a cabo con la Subcomisión de Penal Juvenil, Planificación e integrantes de la Comisión Interinstitucional de Tránsito bajo la minuta 513-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 (Ver anexo 1) donde reiteran la necesidad de un procedimiento para el trámite de colisiones en donde interviene una persona menor de edad, una vez recibido el testimonio de piezas en el Juzgado Penal Juvenil, y que debe ser por reforma legal. 

En esa reunión, mencionan que, en ausencia del procedimiento en la norma, mediante la aplicación de la circular 156-2006 (se reitera bajo la circular 220-2020) se indicó un procedimiento, pero mencionaron que un caso llegó a apelación de sentencia, y el Tribunal de Apelación de Sentencia de Penal Juvenil anuló. Informan que esa sentencia de segunda instancia no es de conocimiento de todas las personas juzgadoras de penal juvenil por lo que algunas continúan utilizando el procedimiento de la circular. También indicaron que hay un criterio distinto en las secciones del Tribunal de Apelación respecto a la circular.  

En virtud de lo anterior, se vio la necesidad de coordinar una sesión con el tribunal de Apelación para valorar la posibilidad de publicitar esos votos y hacerlos incluso de conocimiento del órgano superior que aprobó la circular y que valore lo que corresponda. 

		Melissa Durán Gamboa



		1.2. Seguidamente, las personas juzgadoras del tribunal aclaran que la diferencia de criterio entre las secciones no es en cuanto a la aplicación o no de la circular, sino en cuanto a la interpretación que realizan específicamente en cuanto a la participación o no el Ministerio Público del procedimiento seguido por el Juzgado Penal Juvenil en los asuntos de colisión. 

 

· El Lic. Erick y la Licda. Flory, personal del Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil, aclaran que ninguna sección resuelve con base a una circular sino con base a una interpretación sistemática del ordenamiento jurídico.

· La Licda. Flory indica que se sostiene el criterio de la Ley de Justicia Penal que se aplica a partir de un principio subjetivo y es por la persona, si se trata de una persona menor de edad se aplica la Ley de Justicia Penal Juvenil el cual no excluye al Ministerio Público.

· En relación a los votos donde el Tribunal ha indicado que una directriz emanada al Consejo Superior no tiene fuerza de ley por esta razón nos basamos en una interpretación sistemática y no por una circular. Indican que todos los votos están disponibles (ya despersonalizados) en Nexus y en el sitio web de la Sala Tercera. 

· El Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil aclara que no está promoviendo ninguna reforma al procedimiento que establece la Ley Penal Juvenil. Por lo que consideran que deben ser las personas que promueven reforma quienes participen de ese eventual proyecto y que sea un trabajo interdisciplinario que involucre todos los participantes del proceso incluido el Ministerio Publico. 

		



Erick Calvo Rojas



Flory Chaves Zárate



Helena Ulloa Ramírez



		1.3. La Licda. Melissa explica que como parte de los entregables del proyecto se le comunicará a la Corte Plena la necesidad de retomar lo indicado en la circular del 2006 sobre la redacción de un proyecto de Ley, y que nuevamente la Comisión Penal Juvenil reitera a la Dirección de Planificación; así como lo dispuesto por el tribunal respecto a la circular para la valoración y recomendaciones pertinentes por parte de la Corte. 



		

Melissa Durán Gamboa









		IV. ACUERDOS TOMADOS







		Acuerdo

		Responsable

		Plazo



		1. Trasladar los votos del Tribunal de Apelación Penal Juvenil relacionados con la circular 220-20. a la materia de tránsito 156-2006.

		Andrea Mora Flores

		Inmediate. Tarea ya realizada, ver anexo 3. 













		V. ANEXOS







		Anexos



		Anexo 1.

		Minuta 513-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023. Reunión con la Subcomisión de Penal Juvenil, Planificación, integrantes de la Comisión Interinstitucional de Tránsito.

		





		Anexo 2.

		Circular N°220-2020 Reiteración de la circular N 159-2006, sobre “Procedimientos en materia de Tránsito.

		





		Anexo 3.

		Votos de ambas secciones del Tribunal de Apelación Penal Juvenil, que están relacionados a la materia de tránsito.

		





		Anexo 4.

		Link relacionado a la grabación de la sesión.

		https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/dcorderovi_poder-judicial_go_cr/ETnwYsThDEtDgDVD4D-8N4kBG050aH1DPF8uSxGhGzxmzA







Nota: Se cuenta con el plazo de tres días hábiles para la presentación de observaciones, en caso de no obtener respuesta se dará por aprobada.
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			I. INFORMACIÓN GENERAL











			[bookmark: _Hlk138080615]Número de Minuta:


			513-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023





			Asunto de reunión:


			Reunión con la Subcomisión de Penal Juvenil, Planificación, integrantes de la Comisión Interinstitucional de Tránsito. 





			Lugar:


			Teams





			Fecha


			26/06/2023





			Hora inicio:


			13:30 a.m.


			Hora final:


			14:30 p.m. 











			II. PARTICIPANTES











			[bookmark: _Hlk138080637]NOMBRE


			OFICINA


			Puesto





			


			


			





			Rafael Segura Bonilla


			Sala Tercera 


			Magistrado





			Ana Lucrecia Hernandez Chavarria


			Juzgado Penal Juvenil de San Ramón 


			Jueza





			Ana Catalina Campos Ramírez


			Integrante de la Comisión Interinstitucional de Tránsito 


			Jueza





			Minor Mendoza Cascante


			Administrador de la Jurisdicción de Tránsito 


			Administrador





			Melissa Durán Gamboa


			Planificación-Modernización Institucional-No Penal


			Coordinadora





			Diana Raquel Cordero Villalobos


			Planificación-Modernización Institucional-No Penal


			Profesional 2





			Steven Pérez Campos


			Planificación-Modernización Institucional-No Penal


			Profesional 2














			III. ASUNTOS TRATADOS








 


			[bookmark: _Hlk138080660]Agenda


			Responsable





			1. Presentación por parte de Planificación sobre aspectos relevantes del proyecto 0110-PLA-P25, implementación de la oficina modelo en materia de Tránsito.  


			Steven Pérez Campos 





			2. Mostrar las dos oportunidades de mejora detectadas con la aplicación de la herramienta “Nudos Críticos en la materia de Tránsito” y que tienen relación con la materia Penal Juvenil. 





[image: ]














			Steven Pérez Campos





			Brevemente el Magistrado Rafael Segura indica que de acuerdo con lo que se busca y se propone es necesario realizar una reforma a la Ley y que por parte de Penal Juvenil se han realizado los esfuerzo. Esto como nota aclaratoria. 


La Licda. Ana Catalina explica muy brevemente lo que sucede actualmente en la Jurisdicción de Tránsito y menciona que el problema no es de la materia de tránsito o que el contratiempo no se genera en sede de tránsito, se genera en sede Penal Juvenil porque la Ley de tránsito establece en casos de accidentes de tránsito donde participa una persona mayor de edad y una menor, la competencia en el Juzgado de Tránsito es solo para juzgar al mayor de edad. Con respecto a las personas menores de edad se remite por el testimonio de piezas a Penal Juvenil, y ahí es donde hemos estado ya conversando que existen algunas particularidades y por eso han surgido las dudas de los operadores de la materia en Penal Juvenil propiamente. 


La Licda. Ana Lucrecia indica (resumen de su intervención) que en la Ley de Justicia Penal Juvenil no hay un procedimiento para tramitar asuntos de tránsito, y en la Ley de tránsito solo se regula lo que corresponde a infracciones de multa fija en menores. La Jurisdicción propuso un procedimiento que el Consejo Superior aprobó y publicó mediante circular 156-2006 (se reitera en el 2020 bajo la circular 220-2020, para este momento ya la circular 156-2006 se había dejado sin efecto por parte del Tribunal de Apelación Penal Juvenil) con todo el procedimiento que se debería de hacer en materia Penal Juvenil en los asuntos de Tránsito, y se estuvo aplicando por mucho tiempo hasta que un proceso de tránsito llegó a apelación de sentencia, el Tribunal de Apelación de Sentencia de Penal Juvenil consideró que ese procedimiento no se podía aplicar, ya que seguía un procedimiento basado en ley de tránsito, entonces el Ministerio Público no era parte del procedimiento. El tribunal de Apelación anuló la sentencia que ella dicto e indicó  que un órgano Administrativo como es el Consejo Superior no podía legislar y crear un procedimiento que en realidad tenía que estar por mandato de Ley. 


Esa circular del Consejo Superior está anulada por un ente que es el Tribunal de Apelación de Sentencia, que dice no se puede aplicar y yo sé que hasta el día de hoy todavía hay compañeros que lo siguen aplicando porque es lo que tienen. Hay dos secciones del tribunal de apelación actualmente con un criterio diferente. 


La Licda. Ana Lucrecia si menciona que hay aspectos que los mismos juzgados de tránsito tramitan distinto entre ellos, la Licda. Ana Catalina concuerda, que son buenas prácticas que se pueden coordinar a lo interno, sin necesidad de reforma legal a saber: 





1. No poner a la orden de los Juzgados de Penal Juvenil los gravámenes de los vehículos cuando participa un menor de edad. 


2. Los Juzgados de Tránsito remitan en tiempo los testimonios de piezas a Penal Juvenil, cuando así se requiera. 


3. Aclarar el procedimiento relacionado con la remisión de las boletas de Tránsito; cuando se tiene un menor de edad involucrado debe trasladar la boleta a la orden del Juzgado Penal Juvenil junto con el Testimonio de Piezas. Para los mayores de edad la boleta se mantiene en los Juzgados de Tránsito. 


Además, doña Ana Lucrecia indicó como buena práctica que cuando los menores llegan a la instancia judicial va directo al juzgado de Tránsito, nadie lo cita, nada más les dicen esto se remitió por testimonio de piezas para el Juzgado Penal Juvenil y esas personas podrían orientarlas para que se presenten al Juzgado Penal Juvenil para facilitar la labor del Juzgado Penal Juvenil, quién luego de recibir el testimonio de piezas debe citar al menor. 





			








[bookmark: _Hlk44513104]V. A


RDOS TOMADOS


			IV. ACUERDOS TOMADOS





			[bookmark: _Hlk138080686]Acuerdo


			Responsable


			Plazo 





			1. [bookmark: _Hlk138080825]Por parte de la Licda. Ana Lucrecia trasladará al chat de la reunión el procedimiento indicado en la Circular (220-2020) y el voto donde se anula dicho procedimiento por parte del Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil. 


			Ana Lucrecia Hernandez Chavarria


			Inmediato 





			2. Por parte de los compañeros de Planificación se analizarán los puntos indicados como propuestas para aplicar durante el desarrollo del proyecto relacionadas con:





· La circular a lo interno de la Jurisdicción de Tránsito para regular buenas prácticas. 


· Comunicación sobre la desaplicación a partir de votos del Tribunal de Apelación Penal Juvenil de la circular 220-20 que reiteró la circular 156-2006. 


· Propuesta de reforma legal pero a la Ley de Justicia Penal Juvenil para regular el procedimiento a seguir en casos de accidentes de tránsito. 


			Dirección de Planificación-Comisión de Tránsito  


			Durante el desarrollo del Proyecto y como parte de los entregables que actualmente se encuentran en consulta. 














Se adjunta presentación realizada: 








Enlace de la reunión: https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-judicial_go_cr/EaBBOn3Rr3VGixhiqIW-UyQB54HLrVJDOdYJNdAQKd5Vbw





Circular N°220-2020: Reiteración de la circular N 159-2006, sobre “Procedimientos en materia de Tránsito”.








Dato aportado al chat de la reunión por la Licda. Ana Lucrecia relacionada con la Circular 220-2020: 


“… Tribunal de Apelación de Sentencia, con diferente integración (mediante el Voto N° 2015-228 de las 11:17 horas del del 08 de junio de 2015), expresamente consideró que dichas autoridades administrativas no podían arrogarse la competencia para establecer este tipo de procedimientos y excluyendo al Ministerio Público del mismo, ordenado entonces DESAPLICAR la Circular 159-2006 del Consejo Superior en este sentido. Y si bien, de forma posterior, la Corte Plena en Sesión N° 38-2020, reitera aquella circular por medio de la Circular N° 220-2020, lo cierto es que la misma, ya había sido desaplicada por dicho Tribunal de Apelación de Sentencia, superior en grado para esta juzgadora"
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Ley 9078, Articulo
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Alta

Se debe aclarar o crear el procedimiento
de penal juvenil para transito, para fijar los
pasos para juzgar los casos en que la
persona conductora sea un menor de
edad. Esto afecta la ruta de los casos que
a veces rechaza penal juveni, o ellos
continuamente llaman para consultar, hay
una circular de Corte, pero eso deberfa
consagrarse en Ley, y aclarar si participa
0 no fiscalia en estos casos

La propuesta se modifica de
manera;

el Juzgado de Trénsito competente trasladara
el gravamen del vehiculo conducido por la
persona menor de edad a la autoridad Penal
Juvenil y dejaré la boleta de citacién ante
COSEVI a la orden del Juzgado Penal Juvenil
competente. La autoridad penal juvenil podra
ordenar levantar el gravamen de referencia si
pasado un affo, contado a partir de la fecha de
los hechos, si la autoridad civil que conoce del
proceso de responsabilidad civil objetiva directa
del propietario del vehiculo no haya solicitado
dejar a su orden el  gravamen"
Propuesta que debe ser ademas valorada por la
Comisién Penal

lasiguiente

Si. Redactar un

proyecto en
conjunto. Valorar
que se puede
coordinar a lo
interno y  regular
por directriz,
norma  practica,
decreto

Coordinaci
ones a lo
interno
Penal
Juvenil

Adicion ala
redaccion del art
167, relacionado
con los procesos
donde interviene
una persona menor
de edad

Ley 9078,
Aticulo 167

Alta

Adicionar a este articulo lo_siguiente
Competencia, en el Gltimo parrafo: "Todo
proceso en el que intervenga una persona
menor de edad como imputada deber ser
conocido por el Juzgado Penal Juvenil de
la localidad, para lo cual en caso de
personas menores de edad involucradas
debe la persona oficial de trénsito hacer
entrega de la informacion ante el Juzgado
Penal Juvenil. En caso de que por error
se presente ante un Juzgado de Trénsito
debe declararse la incompetencia en
razén de la materia. El Juzgado de
Justicia Penal Juvenil debe seguir el
procedimiento especializado en  trénsito,
con los principios de Justicia Penal
Juvenil. Las apelaciones de Sentencia de
procesos de trénsito en materia Penal
Juvenil deben ser conocidas por el
Tribunal de Apelacion de Sentencia Penal
Juvenil.".

SI: En este momento estamos ante un tema de
impunidad al colisionar con una persona menor
de edad. La materia penal juvenil no tiene
efecto condenatorio en materia civil; se deberfa
reformar que no haya impunidad en materia civil
cuando a personas menores de edad se refiere
Lo ideal serla crear un cédigo de
procedimientos. No se deberfa juzgar al menor
por medio de una jurisdiccion y a ofro
involucrado mayor de edad en ofra jurisdiccion
Revisar versus 176. Que el juez penal juvenil se
refiera a todos los hechos y partes del proceso.

Sl Adicionar a la
redaccion del
articulo o
indicado para
cuando se
presentan
menores de edad
en los procesos
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APROBACIÓN DEL PLAN ESTRATÉGICO INSTITUCIONAL PODER JUDICIAL 2019-2024:







Sesión de la Corte Plena 56-18, del 10 de diciembre de 2018, artículo XXIII.



Para mayor información consultar: 



pei.poder-judicial.go.cr 



























Consejo Superior del Poder Judicial en sesión 110-2022, celebrada el 15 de diciembre de 2022, artículo LXIX, donde se comunica la aprobación de los permisos con goce de salario para el periodo comprendido del 9 de enero de 2023 al 31 de marzo de 2023, literalmente se señala lo siguiente:



 “Se acordó: 1.) Tener por recibido el informe N° 1211-2022 de 14 de diciembre de 2022, suscrito por la licenciada Nacira Valverde Bermúdez, Directora interina de Planificación. 2.)  De conformidad con lo establecido en el artículo 44 de la Ley Orgánica del Poder Judicial, conceder permiso con goce de salario y sustitución del 9 de enero al 31 de marzo de 2023, según el siguiente detalle:”











Proyecto que dio inicio en enero 2023 y se proyecta que finalice en diciembre 2024.







Contempla el abordaje de 14 Juzgados especializados en materia de Tránsito y 4 Juzgados Mixtos a nivel nacional. 







Como parte de los entregables que se han puesto en conocimiento de la Comisión Interinstitucional de Tránsito se tienen: 







Entregable 3.1 Revisión y Ajuste de la matriz de indicadores. Oficio 841-PLA-MI (NPL)-2022.



Entregable 3.2 Oficio de inicio del Proyecto contempla; Acta de constitución de proyecto, Plan de gestión, Estudio de Factibilidad del proyecto y el cronograma de trabajo. Oficio 421-PLA-MI(NPL)-2023. 



Entregable 3.3 Oportunidades de mejora Informáticas (Listo para salir en consulta).



Entregable 3.4 Oportunidades de mejora Legales. Oficio 564-PLA-MI(NPL)-2023 en consulta. 



Entregable 3.8 Oportunidades de mejora convenios interinstitucionales (Listo para salir en consulta).



































































Acciones realizadas. 































Aplicación de encuesta denominada “Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, esto el 10 de marzo de 2023, minuta 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023. Mejoras a nivel informático, coordinaciones internas y externas, y propuestas de modificación por mandato de Ley. 







Para el 03 de mayo de 2023 se realizó el taller presencial donde se contó con la participación de: La Magistrada Damaris Vargas, Integrantes del Consejo Superior, personal del Colegio de Abogados y Abogadas de CR, Jueces y Juezas de la materia de Tránsito, Pernal del COSEVI, Medicina Legal, Registro Público, Dirección de Tecnología y las Comunicaciones, Asesoría Legal de la Policía de Tránsito, Contraloría de Servicios. 











Bajo las propuestas analizadas se plantearon dos como una necesidad de coordinación interna: 























Taller presencial en materia de Tránsito















				#				Tipo de Proceso 				Oportunidad de Mejora				Normativa en donde se solicita valoración para reforma legal				Prioridad				Observaciones de la Judicatura				Observaciones realizadas en el Taller				Se valida la Reforma Legal por mayoría				Alternativa de solución



				1				Personas menores de edad imputadas				Creación de procedimiento para menores de edad. 				Ley 9078, Artículo 176				Alta 				Se debe aclarar o crear el procedimiento de penal juvenil para tránsito, para fijar los pasos para juzgar los casos en que la persona conductora sea un menor de edad. Esto afecta la ruta de los casos que a veces rechaza penal juvenil, o ellos continuamente llaman para consultar, hay una circular de Corte, pero eso debería consagrarse en Ley, y aclarar si participa o no fiscalía en estos casos.				 La propuesta se modifica de la siguiente manera;
…el Juzgado de Tránsito competente trasladará el gravamen del vehículo conducido por la persona menor de edad a la autoridad Penal Juvenil y dejará la boleta de citación ante COSEVI a la orden del Juzgado Penal Juvenil competente. La autoridad penal juvenil podrá ordenar levantar el gravamen de referencia si pasado un año, contado a partir de la fecha de los hechos, si la autoridad civil que conoce del proceso de responsabilidad civil objetiva directa del propietario del vehículo no haya solicitado dejar a su orden el gravamen".
Propuesta que debe ser además valorada por la Comisión Penal				Si. Redactar un proyecto en conjunto. Valorar que se puede coordinar a lo interno y regular por directriz, norma práctica, decreto 				Coordinaciones a lo interno Penal Juvenil



				2								Adición a la redacción del art. 167, relacionado con los procesos donde interviene una persona menor de edad				Ley 9078, Artículo 167				Alta				Adicionar a este artículo lo siguiente: Competencia, en el último párrafo: "Todo proceso en el que intervenga una persona menor de edad como imputada deber ser conocido por el Juzgado Penal Juvenil de la localidad, para lo cual en caso de personas menores de edad involucradas debe la persona oficial de tránsito hacer entrega de la información ante el Juzgado Penal Juvenil. En caso de que por error se presente ante un Juzgado de Tránsito debe declararse la incompetencia en razón de la materia.  El Juzgado de Justicia Penal Juvenil debe seguir el procedimiento especializado en tránsito, con los principios de Justicia Penal Juvenil. Las apelaciones de Sentencia de procesos de tránsito en materia Penal Juvenil deben ser conocidas por el Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil.".				SI: En este momento estamos ante un tema de impunidad al colisionar con una persona menor de edad. La materia penal juvenil no tiene efecto condenatorio en materia civil; se debería reformar que no haya impunidad en materia civil cuando a personas menores de edad se refiere. Lo ideal sería crear un código de procedimientos. No se debería juzgar al menor por medio de una jurisdicción y a otro involucrado mayor de edad en otra jurisdicción. Revisar versus 176. Que el juez penal juvenil se refiera a todos los hechos y partes del proceso.				SI Adicionar a la redacción del artículo lo indicado para cuando se presentan menores de edad en los procesos. 				



















 ¿Que acciones podemos coordinar a lo interno del PJ,  sin requerir reforma legal?











































Muchas gracias
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CIRCULAR No. 220-2020







Asunto: 	Reiteración de la circular N 159-2006, sobre “Procedimientos en materia de Tránsito”.







A TODAS LAS AUTORIDADES JUDICIALES DEL PAÍS QUE CONOCEN MATERIA DE TRÁNSITO 



SE LES HACE SABER QUE:







La Corte Plena, en sesión N° 38-2020 celebrada el 06 de julio del 2020, artículo XIX, acordó reiterar a las personas juzgadoras de las distintas materias, las circulares referentes a atender en debida forma y con prontitud el mandato contenido en el artículo 5 de la Ley Orgánica del Poder Judicial, por lo anterior, se reitera la circular N 159-2006, sobre “Procedimientos en materia de Tránsito”, dirigida a todas las autoridades judiciales del país que conocen materia de tránsito, que literalmente dice:



El Consejo Superior, en sesión N° 85-06, celebrada el 9 de noviembre de 2006, artículo LVII, aprobó a solicitud de la Comisión Interinstitucional de Tránsito, los siguientes procedimientos en materia de Tránsito, a saber:



“Producto de la actividad organizada por la Escuela Judicial en coordinación con la Comisión Interinstitucional de Tránsito, así como de los distintos análisis realizados en las Jornadas de Trabajo sobre Procesos de Tránsito en Materia Penal juvenil,  en las que  se contó con la participación de jueces, fiscales y defensores penales juveniles, entre otros, se ha llegado a la conclusión de que la normativa actual adolece de un procedimiento claro y específico, para conocer de las infracciones a la Ley de Tránsito, cometidas por personas menores de edad, ya que el texto legal nacional, no concuerda con los  instrumentos y principios internacionales que regulan la materia y que han sido ratificados por nuestro país; lo que hace urgente el planteamiento de una reforma legal al respecto. 



De modo que, como un primer paso se propone la creación de una Comisión conformada por miembros operadores de la materia, que se avoque al estudio de las distintas regulaciones, tanto nacionales como internacionales, a fin de que propongan la creación, estructuración y conformación completa de un proceso penal juvenil que se ajuste no solo a los requerimientos internacionales, sino que, además, plantee soluciones al problema de las personas menores de edad infractoras en materia de tránsito. 



En este sentido, y a fin de dar una solución a la realidad que nos agobia hoy en día y siendo necesario dar una respuesta al problema que enfrentan los distintos operadores del sistema, a través del estudio y análisis de los instrumentos jurídicos nacionales y supranacionales se ha armonizado los conceptos y se sugiere al respecto el siguiente procedimiento:  







Marco jurídico y principios aplicables en sede judicial



Constitución Política.



Convención Derechos del Niño y otras normas internacionales



Ley de Justicia Penal Juvenil



Ley de Ejecución de las sanciones penales juveniles



Código Procesal Penal



Código Niñez y Adolescencia.



Ley de Tránsito







Voto 8683-2005 de Sala Constitucional. Ver art. 164 Ley de Tránsito y los artículos 5, 111 inciso 6) de la Ley Orgánica del Poder Judicial y artículo 29 inciso k) Ley de Justicia Penal Juvenil



2.- PROCEDIMIENTO PARA INFRACCIONES DE MULTA FIJA NO APELADA O BIEN APELADA ANTE LA UNIDAD DE CONTROL:



Si al momento de conocer la Unidad de Control una infracción administrativa cometida por una persona menor de edad, donde se hubiere impuesto una sanción, el recurso de apelación de la misma será de conocimiento del Juzgado Penal Juvenil, que por competencia corresponda. (artículo 152 de la Ley de Tránsito). 



3.- PROCEDIMIENTO DE INFRACCIÓN POR COLISIÓN



De conformidad con lo dispuesto en el Voto 8683-2005 de la Sala Constitucional y al artículo 5 de la Ley Orgánica del Poder Judicial, el procedimiento a aplicar en caso de infracciones por colisión, cometidas por personas menores de edad es el siguiente: 



1.      Colisiones y accidentes de tránsito:



a. Conforme lo establece el artículo 165 de la Ley de tránsito, es admisible el “arreglo extrajudicial”. Si se presenta tal situación, el Juzgado Penal Juvenil, procederá a dictar el sobreseimiento correspondiente. En el caso de que haya involucrados personas mayores de edad y personas menores de edad, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 49 de la Ley Penal Juvenil, tanto las autoridades de tránsito como las penales juveniles están obligadas a mantener “conexidad” y se remitirán recíprocamente las copias pertinentes. 



b. Si no hay ninguna gestión de arreglo extrajudicial, se inicia el proceso de la siguiente manera.



b.1. Recibido el parte de tránsito, el juez penal juvenil (sin intervención del Ministerio Público) deberá revisar el parte y verificar:



b.1.1. Comprobación de identidad: nombre, edad. 



b.1.2.  Si el nombre no corresponde a ninguna persona inscrita en el Registro Civil, ni es posible identificarlo por ningún otro medio, procederá conforme al artículo 177 de la Ley de Tránsito. Si el parte, posee algún defecto o resulta ilegible, se procederá del mismo modo ("Artículo 177.- Si en algún caso no puede procederse, por no haber elementos que permitan continuar la investigación, el juez, mediante resolución fundada, podrá ordenar archivar el asunto y levantar los gravámenes, que se hayan decretado.")



b.1.3. Si determina que es mayor de edad, remite el asunto al Juzgado de tránsito correspondiente.



b.1.4. Si la persona menor de edad es individualizada procede a citarlo al despacho, siguiendo las disposiciones que establece al efecto el proceso penal juvenil. Si por alguna razón, no es posibles proceder, se aplicará lo dispuesto en el artículo 177 supra citado.



No es procedente la declaratoria de ausencia, ni rebeldía ni captura en los asuntos por infracción a las disposiciones de la Ley de tránsito en sede penal juvenil. 



b.1.5. Al momento de presentarse al despacho, el Juzgado procederá a ponerle en conocimiento del parte confeccionado en su contra, y de su derecho a nombrar un defensor. Si solicita un defensor público, se le dará la cita con fecha y hora para la conciliación. En su defecto si el día de la audiencia no existiera acuerdo, procédase con la declaración de la persona menor. En ese momento se hará la comunicación respectiva a la Oficina de la Defensa Pública. De conformidad con el artículo 37 de la Ley de Justicia Penal Juvenil. En todos los casos se le debe nombrar defensor. En caso de que se celebre la conciliación es de obligada participación el defensor, la persona menor de edad y “partes interesadas”. Artículos 61 y 62 de la Ley de Justicia Penal Juvenil y 165 de la Ley de Tránsito y el Código Procesal Penal en materia de contravenciones. Si hay conciliación, la misma puede ser a plazo. Se aplica supletoriamente el plazo que señala el artículo 403 del Código Procesal penal 30 días naturales.



b.1.6. Dentro de este procedimiento es posible la aplicación de los artículos 165 con relación el 173 de la Ley de Tránsito, el trámite de las contravenciones en el Código Procesal Penal y el artículo 9 de la Ley de Justicia Penal Juvenil. 



b.1.7. El abogado defensor es el encargado de asesorar a la persona menor de edad. Si decide rendir la declaración, puede declarar o abstenerse de declarar; y ofrecer prueba si lo considera pertinente (Artículos 81 y 82 Ley de Justicia Penal Juvenil).



b.1.8. Si la prueba fuera documental, conforme al principio impulso procesal de oficio, señalado por el voto 1739-92, de la Sala Constitucional sobre el debido proceso: “El juez tiene poderes que le sirven para impulsar el proceso para proteger los derechos del acusado y para velar por la preservación de la Constitución.”.



b.1.9. Si las partes no conciliaron, el defensor y su representado pueden solicitar la aplicación de una suspensión del proceso a prueba o cualquier otra medida que considere pertinente, conforme al artículo 89 Ley de Justicia Penal Juvenil.



b.1.10. Si no prospera ni la conciliación ni la suspensión del proceso, ni ninguna otra salida alternativa, se convoca a juicio. Se citan las partes a juicio conforme lo establece la Ley de Justicia Penal Juvenil. 



b.1.11 El juicio se inicia con la lectura del parte de tránsito, y este debe respetar todos los principios propios del juicio en justicia penal juvenil: oralidad, privacidad, confidencialidad, contradicción, inmediación de la prueba, el derecho de defensa, etc.







b.1.13. Recibida la prueba el juez debe resolver y valorarla conforme a las reglas de la sana crítica (lógica, psicología y la experiencia) o las reglas del correcto entendimiento humano. Puede dictar una absolutoria o una condenatoria. En cualquier caso, debe fundamentar la decisión, conforme al artículo 142 del Código Procesal Penal y el 107 de la Ley de Justicia Penal Juvenil. 



b.1.12. Contra la sentencia procede el recurso de apelación conforme al artículo 112 inciso d) de la Ley de Justicia Penal Juvenil, ante el Tribunal Penal Juvenil. 



La sentencia, aunque no esté firme dictada por el Juez Penal Juvenil interrumpe la prescripción de acuerdo a la Ley de Ejecución de las Sanciones Penales Juveniles, artículo 30.



 4.- PROCEDIMIENTO DE DEVOLUCIÓN DE PLACA O VEHÍCULOS



Debe demostrarse la propiedad registral del bien. 



El Trámite se realiza en forma personal o por medio de representante legal, en este último caso, cumpliendo los requisitos que correspondan.



Este procedimiento lo ejecuta el juez penal juvenil, observando los requisitos del artículo 207 de la Ley de Tránsito, con excepción del pago de la multa. (Circular del Consejo Superior No. 84-2000).



5.- RESPONSABILIDAD CIVIL



No es necesaria la aplicación del artículo 160 de la Ley de Tránsito en el proceso penal juvenil. Al no haber declaratoria sobre daños causados no es necesario la notificación al propietario; ni procederá la anotación de gravamen judicial sobre vehículos. Una vez que el Juzgado de Tránsito determine que uno de los conductores es menor de edad, se deberá proceder con el levantamiento del gravamen ordenado sobre el vehículo por él conducido, a fin de que el propietario no tenga que estar asistiendo a todos los Despachos para solicitar el referido levantamiento.



El reclamo civil debe de hacerse en sede ordinaria con base en el artículo 55 de la Ley Penal Juvenil.







6. PRESCRIPCIÓN



Rige el plazo de seis meses, conforme lo dispone la Ley Penal Juvenil. Art. 109. (No hay causales de suspensión de la prescripción conforme al Artículo 30 de la Ley de Ejecución).”















De conformidad con la circular N° 67-09 emitida por la Secretaría de la Corte el 22 de junio de 2009, se le comunica que en virtud del principio de gratuidad que rige esta materia, la publicación está exenta de todo pago de derechos. Publíquese una sola vez en el Boletín Judicial.















San José, 2 de octubre de 2020















Lic. Carlos Toscano Mora Rodríguez



Subsecretario General interino



Corte Suprema de Justicia











Refs.: 9894-2020



S.M.B
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Asunto





: 





 





Reiteración de la circular N 159





-





2006, sobre “





Procedimientos en 





materia de Tránsito





”.





 





 





A





 





TODAS LAS AUTORIDADES





 





JUDICIALES DEL PAÍS





 





QUE CONOCEN 





MATERIA DE TRÁNSITO





 





 





SE LES HACE SABER QUE





:





 





 





La 





Corte Plena, en sesión N° 38





-





2020 celebrada el 06 de julio del 2020





, artículo XIX





, 





acordó reiterar a las personas juzgadoras de las distintas materias, las circulares referentes a 





atender en debida forma y con prontitud el mandato contenido en el artículo 





5 de la Ley 





Orgánica del Poder Judicial, por lo anterior, se reitera la circular N 159





-





2006, sobre 





“Procedimientos en materia de Tránsito”, dirigida a todas las autoridades judiciales del país 





que conocen materia de tránsito, que literalmente dice:





 





El Consejo Superior, en sesión N° 85





-





06, celebrada el 9 de noviembre de 2006, 





artículo LVII, aprobó a solicitud de la Comisión Interinstitucional de Tránsito, los 





siguientes





 





procedimientos en materia de Tránsito, a saber:





 





“Producto de la actividad organiza





da por la Escuela Judicial en coordinación con la 





Comisión Interinstitucional de Tránsito, así como de los distintos análisis realizados en las 





Jornadas de Trabajo sobre Procesos de Tránsito en Materia Penal juvenil,  en las que  se contó 





con la participac





ión de jueces, fiscales y defensores penales juveniles, entre otros, se ha 





llegado a la conclusión de que la normativa actual adolece de un procedimiento claro y 





específico, para conocer de las infracciones a la Ley de Tránsito, cometidas por personas 





meno





res de edad, ya que el texto legal nacional, no concuerda con los  instrumentos y 





principios internacionales que regulan la materia y que han sido ratificados por nuestro país; 





lo que hace urgente el planteamiento de una reforma legal al respecto. 





 





De modo





 





que, como un primer paso se propone la creación de una Comisión 





conformada por miembros operadores de la materia, que se avoque al estudio de las distintas 





regulaciones, tanto nacionales como internacionales, a fin de que propongan la creación, 





estructura





ción y conformación completa de un proceso penal juvenil que se ajuste no solo a 





los requerimientos internacionales, sino 





que,





 





además, 





plantee soluciones





 





al problema de las 





personas menores de edad infractoras en materia de tránsito. 





 





En este sentido, y a 





fin de dar una solución a la realidad que nos agobia hoy en día y 





siendo necesario dar una respuesta al problema que enfrentan los distintos operadores del 





sistema, a través del estudio y análisis de los instrumentos jurídicos nacionales y 





supranacionales 





se ha armonizado los conceptos y se sugiere al respecto





 





el siguiente 





procedimiento:  





 





 





Marco jurídico y principios aplicables en sede judicial





 





Constitución Política.





 





Convención Derechos del Niño y otras normas internacionales





 





Ley de Justicia Penal Juvenil





 





Ley de Ejecución de las sanciones penales juveniles





 





Código Procesal Penal





 





Código Niñez y Adolescencia.





 





Ley de Tránsito
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CIRCULAR No. 220-2020





Asunto: 	Reiteración de la circular N 159-2006, sobre “Procedimientos en materia de Tránsito”.





A TODAS LAS AUTORIDADES JUDICIALES DEL PAÍS QUE CONOCEN MATERIA DE TRÁNSITO 


SE LES HACE SABER QUE:





La Corte Plena, en sesión N° 38-2020 celebrada el 06 de julio del 2020, artículo XIX, acordó reiterar a las personas juzgadoras de las distintas materias, las circulares referentes a atender en debida forma y con prontitud el mandato contenido en el artículo 5 de la Ley Orgánica del Poder Judicial, por lo anterior, se reitera la circular N 159-2006, sobre “Procedimientos en materia de Tránsito”, dirigida a todas las autoridades judiciales del país que conocen materia de tránsito, que literalmente dice:


El Consejo Superior, en sesión N° 85-06, celebrada el 9 de noviembre de 2006, artículo LVII, aprobó a solicitud de la Comisión Interinstitucional de Tránsito, los siguientes procedimientos en materia de Tránsito, a saber:


“Producto de la actividad organizada por la Escuela Judicial en coordinación con la Comisión Interinstitucional de Tránsito, así como de los distintos análisis realizados en las Jornadas de Trabajo sobre Procesos de Tránsito en Materia Penal juvenil,  en las que  se contó con la participación de jueces, fiscales y defensores penales juveniles, entre otros, se ha llegado a la conclusión de que la normativa actual adolece de un procedimiento claro y específico, para conocer de las infracciones a la Ley de Tránsito, cometidas por personas menores de edad, ya que el texto legal nacional, no concuerda con los  instrumentos y principios internacionales que regulan la materia y que han sido ratificados por nuestro país; lo que hace urgente el planteamiento de una reforma legal al respecto. 


De modo que, como un primer paso se propone la creación de una Comisión conformada por miembros operadores de la materia, que se avoque al estudio de las distintas regulaciones, tanto nacionales como internacionales, a fin de que propongan la creación, estructuración y conformación completa de un proceso penal juvenil que se ajuste no solo a los requerimientos internacionales, sino que, además, plantee soluciones al problema de las personas menores de edad infractoras en materia de tránsito. 


En este sentido, y a fin de dar una solución a la realidad que nos agobia hoy en día y siendo necesario dar una respuesta al problema que enfrentan los distintos operadores del sistema, a través del estudio y análisis de los instrumentos jurídicos nacionales y supranacionales se ha armonizado los conceptos y se sugiere al respecto el siguiente procedimiento:  





Marco jurídico y principios aplicables en sede judicial


Constitución Política.


Convención Derechos del Niño y otras normas internacionales


Ley de Justicia Penal Juvenil


Ley de Ejecución de las sanciones penales juveniles


Código Procesal Penal


Código Niñez y Adolescencia.


Ley de Tránsito





Voto 8683-2005 de Sala Constitucional. Ver art. 164 Ley de Tránsito y los artículos 5, 111 inciso 6) de la Ley Orgánica del Poder Judicial y artículo 29 inciso k) Ley de Justicia Penal Juvenil


2.- PROCEDIMIENTO PARA INFRACCIONES DE MULTA FIJA NO APELADA O BIEN APELADA ANTE LA UNIDAD DE CONTROL:


Si al momento de conocer la Unidad de Control una infracción administrativa cometida por una persona menor de edad, donde se hubiere impuesto una sanción, el recurso de apelación de la misma será de conocimiento del Juzgado Penal Juvenil, que por competencia corresponda. (artículo 152 de la Ley de Tránsito). 


3.- PROCEDIMIENTO DE INFRACCIÓN POR COLISIÓN


De conformidad con lo dispuesto en el Voto 8683-2005 de la Sala Constitucional y al artículo 5 de la Ley Orgánica del Poder Judicial, el procedimiento a aplicar en caso de infracciones por colisión, cometidas por personas menores de edad es el siguiente: 


1.      Colisiones y accidentes de tránsito:


a. Conforme lo establece el artículo 165 de la Ley de tránsito, es admisible el “arreglo extrajudicial”. Si se presenta tal situación, el Juzgado Penal Juvenil, procederá a dictar el sobreseimiento correspondiente. En el caso de que haya involucrados personas mayores de edad y personas menores de edad, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 49 de la Ley Penal Juvenil, tanto las autoridades de tránsito como las penales juveniles están obligadas a mantener “conexidad” y se remitirán recíprocamente las copias pertinentes. 


b. Si no hay ninguna gestión de arreglo extrajudicial, se inicia el proceso de la siguiente manera.


b.1. Recibido el parte de tránsito, el juez penal juvenil (sin intervención del Ministerio Público) deberá revisar el parte y verificar:


b.1.1. Comprobación de identidad: nombre, edad. 


b.1.2.  Si el nombre no corresponde a ninguna persona inscrita en el Registro Civil, ni es posible identificarlo por ningún otro medio, procederá conforme al artículo 177 de la Ley de Tránsito. Si el parte, posee algún defecto o resulta ilegible, se procederá del mismo modo ("Artículo 177.- Si en algún caso no puede procederse, por no haber elementos que permitan continuar la investigación, el juez, mediante resolución fundada, podrá ordenar archivar el asunto y levantar los gravámenes, que se hayan decretado.")


b.1.3. Si determina que es mayor de edad, remite el asunto al Juzgado de tránsito correspondiente.


b.1.4. Si la persona menor de edad es individualizada procede a citarlo al despacho, siguiendo las disposiciones que establece al efecto el proceso penal juvenil. Si por alguna razón, no es posibles proceder, se aplicará lo dispuesto en el artículo 177 supra citado.


No es procedente la declaratoria de ausencia, ni rebeldía ni captura en los asuntos por infracción a las disposiciones de la Ley de tránsito en sede penal juvenil. 


b.1.5. Al momento de presentarse al despacho, el Juzgado procederá a ponerle en conocimiento del parte confeccionado en su contra, y de su derecho a nombrar un defensor. Si solicita un defensor público, se le dará la cita con fecha y hora para la conciliación. En su defecto si el día de la audiencia no existiera acuerdo, procédase con la declaración de la persona menor. En ese momento se hará la comunicación respectiva a la Oficina de la Defensa Pública. De conformidad con el artículo 37 de la Ley de Justicia Penal Juvenil. En todos los casos se le debe nombrar defensor. En caso de que se celebre la conciliación es de obligada participación el defensor, la persona menor de edad y “partes interesadas”. Artículos 61 y 62 de la Ley de Justicia Penal Juvenil y 165 de la Ley de Tránsito y el Código Procesal Penal en materia de contravenciones. Si hay conciliación, la misma puede ser a plazo. Se aplica supletoriamente el plazo que señala el artículo 403 del Código Procesal penal 30 días naturales.


b.1.6. Dentro de este procedimiento es posible la aplicación de los artículos 165 con relación el 173 de la Ley de Tránsito, el trámite de las contravenciones en el Código Procesal Penal y el artículo 9 de la Ley de Justicia Penal Juvenil. 


b.1.7. El abogado defensor es el encargado de asesorar a la persona menor de edad. Si decide rendir la declaración, puede declarar o abstenerse de declarar; y ofrecer prueba si lo considera pertinente (Artículos 81 y 82 Ley de Justicia Penal Juvenil).


b.1.8. Si la prueba fuera documental, conforme al principio impulso procesal de oficio, señalado por el voto 1739-92, de la Sala Constitucional sobre el debido proceso: “El juez tiene poderes que le sirven para impulsar el proceso para proteger los derechos del acusado y para velar por la preservación de la Constitución.”.


b.1.9. Si las partes no conciliaron, el defensor y su representado pueden solicitar la aplicación de una suspensión del proceso a prueba o cualquier otra medida que considere pertinente, conforme al artículo 89 Ley de Justicia Penal Juvenil.


b.1.10. Si no prospera ni la conciliación ni la suspensión del proceso, ni ninguna otra salida alternativa, se convoca a juicio. Se citan las partes a juicio conforme lo establece la Ley de Justicia Penal Juvenil. 


b.1.11 El juicio se inicia con la lectura del parte de tránsito, y este debe respetar todos los principios propios del juicio en justicia penal juvenil: oralidad, privacidad, confidencialidad, contradicción, inmediación de la prueba, el derecho de defensa, etc.





b.1.13. Recibida la prueba el juez debe resolver y valorarla conforme a las reglas de la sana crítica (lógica, psicología y la experiencia) o las reglas del correcto entendimiento humano. Puede dictar una absolutoria o una condenatoria. En cualquier caso, debe fundamentar la decisión, conforme al artículo 142 del Código Procesal Penal y el 107 de la Ley de Justicia Penal Juvenil. 


b.1.12. Contra la sentencia procede el recurso de apelación conforme al artículo 112 inciso d) de la Ley de Justicia Penal Juvenil, ante el Tribunal Penal Juvenil. 


La sentencia, aunque no esté firme dictada por el Juez Penal Juvenil interrumpe la prescripción de acuerdo a la Ley de Ejecución de las Sanciones Penales Juveniles, artículo 30.


 4.- PROCEDIMIENTO DE DEVOLUCIÓN DE PLACA O VEHÍCULOS


Debe demostrarse la propiedad registral del bien. 


El Trámite se realiza en forma personal o por medio de representante legal, en este último caso, cumpliendo los requisitos que correspondan.


Este procedimiento lo ejecuta el juez penal juvenil, observando los requisitos del artículo 207 de la Ley de Tránsito, con excepción del pago de la multa. (Circular del Consejo Superior No. 84-2000).


5.- RESPONSABILIDAD CIVIL


No es necesaria la aplicación del artículo 160 de la Ley de Tránsito en el proceso penal juvenil. Al no haber declaratoria sobre daños causados no es necesario la notificación al propietario; ni procederá la anotación de gravamen judicial sobre vehículos. Una vez que el Juzgado de Tránsito determine que uno de los conductores es menor de edad, se deberá proceder con el levantamiento del gravamen ordenado sobre el vehículo por él conducido, a fin de que el propietario no tenga que estar asistiendo a todos los Despachos para solicitar el referido levantamiento.


El reclamo civil debe de hacerse en sede ordinaria con base en el artículo 55 de la Ley Penal Juvenil.





6. PRESCRIPCIÓN


Rige el plazo de seis meses, conforme lo dispone la Ley Penal Juvenil. Art. 109. (No hay causales de suspensión de la prescripción conforme al Artículo 30 de la Ley de Ejecución).”











De conformidad con la circular N° 67-09 emitida por la Secretaría de la Corte el 22 de junio de 2009, se le comunica que en virtud del principio de gratuidad que rige esta materia, la publicación está exenta de todo pago de derechos. Publíquese una sola vez en el Boletín Judicial.











San José, 2 de octubre de 2020











Lic. Carlos Toscano Mora Rodríguez


Subsecretario General interino


Corte Suprema de Justicia








Refs.: 9894-2020


S.M.B
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Buenos días.












Adjunto los votos de ambas secciones del Tribunal, que están relacionados a la materia de tránsito.












Saludos cordiales.












Atentamente,




























Andrea Mora Flores







Coordinadora Judicial







Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil







II Circuito Judicial de San José







Ext. 01 9238, 01 9344 / Tels. 2247-92-38, 2247-93-44































“Este

 correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinaria, absténgase de realizar cualquier

 revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”
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TRIBUNAL DE APELACIÓN DE SENTENCIA PENAL JUVENIL











Resolución: 2017-0192



Expediente: 16-002438-0492-TP (04)            







	TRIBUNAL DE APELACIÓN DE SENTENCIA PENAL JUVENIL. SECCIÓN PRIMERA, Segundo Circuito Judicial de San José. Goicoechea, al ser las trece horas cincuenta, veintidós de mayo de dos mil diecisiete.- 	







	Redacta el Juez de apelación Flores Fallas; y,



CONSIDERANDO:



 	1.- Se somete a estudio, el conflicto de competencia que se presenta entre el Juzgado de Tránsito de Hatillo en su resolución de las 10:00 horas del 3 de mayo de 2017 y el Juzgado Penal de Juvenil de San José, las 10:52 horas del 12 de mayo de 2017. Resultando evidente que el Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil no es el superior común de ambos juzgados, ya que uno conoce de la materia penal juvenil mientras el otro no, este Tribunal no tiene competencia para conocer. Al conocer de dicha contención resulta de interés destacar lo resuelto por la Sala Tercera de la Corte Suprema de Justicia en el voto 2016-00331 de las 10:30 horas del 15 de abril del año dos mil dieciséis, en un caso similar, en ocasión a que el conflicto de competencia se presentó entre distintos despachos jurisdiccionales cuyo superior común era la Sala Tercera, así, en lo conducente se estableció: "[...] Tal y como fue analizado por esta Cámara en el voto 2012-001503, de las 10:10 horas, del 28 de setiembre del 2012, la Ley Orgánica del Poder Judicial, a través del artículo 56, delimita la competencia de la Sala para dirimir ese tipo de conflictos, cuando en lo que interesa señala: “…La Sala Tercera conocerá: 1) De los recursos de casación y revisión en materia penal de adultos y penal juvenil. 2) De las causas penales contra los miembros de los Supremos Poderes y otros funcionarios equiparados. 3) De los conflictos de competencia suscitados entre tribunales de apelación de sentencia penal. 4) De los demás asuntos que las leyes le atribuyan”. (Así reformado por el artículo 8° "Creación del recurso de apelación de la sentencia, otras reformas al régimen de impugnación e implementación de nuevas reglas de oralidad en el proceso penal", Ley N° 8837 del 3 de mayo de 2010. El resaltado es nuestro). Desde la literalidad de la citada norma, -en principio-, está Sala Tercera sólo estaría legalmente autorizada para conocer de los conflictos suscitados entre los diversos Tribunales de Apelación de Sentencia Penal, empero, como una disposición complementaria a lo expresamente estipulado en el inciso 4) de ese mismo numeral, el artículo 102 también de la Ley Orgánica, le atribuye mediante la regla del superior común, la facultad de solucionar otros conflictos suscitados entre Juzgados o Tribunales de la materia penal de diversas jurisdicciones, cuando en lo que interesa ordena: “Los conflictos de competencia entre juzgados civiles, agrarios, penales, penales juveniles, de trabajo, familia, contencioso- administrativo, civiles de hacienda y otros, se resolverán según las siguientes reglas: (…) Si los juzgados pertenecieren a tribunales colegiados de diferentes territorios, le corresponde resolver al Tribunal de Casación respectivo o, de no existir este último, a la Sala de la Corte pertinente…” ( Así reformado por el artículo 4° de la Ley N° 7728 de 15 de diciembre de 1997)” /(subrayado no corresponde al original). Aparte de la disposición anterior, el panorama es aún más puntual, si se considera lo señalado en el artículo XXIII, del Acta de Corte Plena, Nº 09-12, de las catorce horas cuarenta y siete minutos, del cinco de marzo de dos mil doce, que en su momento, indicó sobre el tema: “(…) solo la Sala Tercera de la Corte Suprema de Justicia, es superior común, en distinto nivel, para todos los tribunales del país. A lo expuesto debe agregarse que la referencia introducida por la ley 8837 (Ley de Creación del Recurso de Apelación de la sentencia, otras reformas al régimen de impugnaciones e implementación de la oralidad en el Proceso Penal), el artículo 93 de la Ley Orgánica del Poder Judicial, deja claramente establecido que los Tribunales de Apelación de Sentencia Penal únicamente tienen competencia para resolver conflictos de este tipo, surgidos entre tribunales de juicio, o entre juzgados contravencionales y tribunales de juicio de su circunscripción territorial, con lo cual se hace necesario la intervención de un superior común, que en este caso es la Sala Tercera de la Corte Suprema de Justicia…” (Tribunal de Corte Plena, artículo XXIII del Acta de Corte Plena, 09-12, de las catorce horas cuarenta y siete minutos, del cinco de marzo de dos mil doce). Bajo ese marco legal, conviene reiterar el criterio sostenido por esta Sala Tercera, en el fallo de reciente data 2015-00880, de las diez horas y cincuenta y nueve minutos, del veintiséis de junio del dos mil quince, en el que se ha establecido que en aquellos conflictos de competencia sostenidos entre Tribunales Penales de Juicio de diversas jurisdicciones, al no existir una autoridad superior común que pueda dirimir la disyuntiva, tal tarea le corresponde a esta Cámara, análisis que también resulta aplicable cuando el conflicto se presente entre juzgados penales y no únicamente entre tribunales penales. [...]".



	2.- No siendo el Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil el superior común del Juzgado de Tránsito de Hatillo, conforme los artículos 56, 93 y 102 todos de la Ley Orgánica del Poder Judicial se dispone remitir a la mayor brevedad posible el presente conflicto de competencia presentado por el Juzgado Penal Juvenil de San José ante la Sala Tercera de la Corte Suprema de Justicia para que proceda como corresponde.



POR TANTO:



 	Remítase ante la Sala Tercera de la Corte Suprema de Justicia el conflicto de competencia planteado entre el Juzgado de Tránsito de Hatillo y el Juzgado Penal Juvenil de San José para lo que corresponda. Notifíquese.- 



















Wilson Flores Fallas







Rafael Segura Bonilla                                                   Helena Ulloa Ramírez



  



Jueces y Jueza del Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil







Expediente  : 16-002438-0492-TP  (04)



Imputado:     J.A.A.



Delito:           INFRACCIÓN A LA LEY DE TRANSITO



PMARCHENA
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TRIBUNAL DE APELACIÓN DE SENTENCIA PENAL











Resolución: 2017-0197



Expediente: 16-002761-0492-TP (6)            







	TRIBUNAL DE APELACIÓN DE SENTENCIA PENAL JUVENIL. SECCIÓN PRIMERA. Segundo Circuito Judicial de San José. Goicoechea, a las catorce horas, del veintitrés de mayo de dos mil diecisiete.- 



	Vistas las presentes diligencias, este Tribunal, resuelve, 



	Redacta la Jueza de apelación Ulloa Ramírez; y,



CONSIDERANDO:



	I- Antecedentes del caso: El día 2 de noviembre de 2016, en el sector de San Sebastián, específicamente frente al centro de salud de la localidad, aconteció una colisión entre el vehículo automóvil, Toyota, placas BFV 910, conducido por la señora Ileana Portilla Torres, persona mayor de edad y la motocicleta placas MOT 525071, conducida por W.F.CH.V., persona menor de edad, con tarjeta de identidad número 1-1762-0854, vecino de Sabana Sur, quien viajaba en compañía de Ámbar Yukely Díaz Monrroy. En este suceso se dio intervención de la Policía de Tránsito, se confeccionó el informe policial respectivo junto a las boletas de citación de los conductores y en el caso del joven conductor de la motocicleta y su acompañante, fueron trasladados al Hospital San Juan de Dios (folios 1 a 4) y en virtud de ello se inicia el proceso correspondiente en la sede contravencional de Tránsito. Compareció el joven y dio sus datos de identificación y edad (folio 11). También compareció la señora Ámbar Yukely Díaz Monrroy, quien indicó que ya formuló denuncia en la Fiscalía de Hatillo, porque al viajar como acompañante de la motocicleta, el día de los hechos, sufrió un desgarro en su brazo derecho, insuficiencia renal grado 2 y desprendimiento de feto, esto último un mes después del accidente, mientras se encontraba internada en el Hospital a raíz de lo acontecido, razón por la cual fue valorada en la Clínica Médico Forense (folios 14 y 15).



	II- Actuaciones jurisdiccionales: (i) El Juzgado de Tránsito de Hatillo, en resolución de las 13:00 del 17 de enero de 2017, se declaró incompetente para conocer del presente proceso en lo que a la persona menor de edad W.F.CH.V. se refiere y remitió los autos a la Fiscalía Penal Juvenil de San José, que a su vez los trasladó al Juzgado Penal Juvenil de San José, quien asumió el caso (folios 16, 17 y 18). (ii) El Juzgado Penal Juvenil de San José en resolución de las 15:10 horas, del 22 de marzo de 2017, se declara incompetente para conocer del proceso, al estimar que la intervención que deriva del numeral 176 de la Ley de Tránsito a ese Juzgado, solamente procede cuando a una persona menor se le atribuya un delito y no una contravención de tránsito, por lo que remitió los autos al Juzgado de Tránsito de Hatillo, quien los devolvió al señalar que ya se había declarado incompetente, por lo que correspondía al órgano remitente, plantear el conflicto (folios 25 y 26). Luego, en resolución de las 11:42 horas del 15 de mayo último, el Juzgado Penal Juvenil de San José plantea formal conflicto de competencia, reiterando su posición en cuanto a que el juez especializado penal juvenil solamente puede intervenir en materia de tránsito, cuando se esté frente a un delito.



	III- Sobre la incompetencia de este Tribunal para conocer por el fondo el conflicto suscitado: Los órganos que entran en conflicto de competencia, son de distinta naturaleza, uno es Contravencional de Tránsito y otro Juzgado Penal Juvenil, de manera tal que no tienen un órgano superior común que dirima tal diferendo. Conforme a la norma especializada 30 Ljpj, a esta Cámara le corresponde conocer únicamente de los conflictos de competencia suscitados entre los Juzgados Penales Juveniles, de donde se deriva que en este caso, al entrar en conflicto órganos de distinta naturaleza, no compete a esta sede especializada su conocimiento, sino que, conforme a las reglas generales definidas en el artículo 102 de la Lopj, debe ser dirimido por la Sala Penal de la Corte, órgano al que debe remitirse a la mayor brevedad el sumario, para su conocimiento. La Juzgadora que plantea el conflicto, sustenta su gestión ante esta sede, en el artículo 93.4 Lopj, sin embargo, la norma especializada es el artículo 30 Ljpj, que prevalece y aunque se trata de personas menores de edad involucradas en este asunto, la Sala Penal también interviene en esta materia, conforme a la relación de las normas 56 y 102, ambas de la Lopj. Conviene recordar que esta Cámara de Apelación de Sentencia Penal Juvenil fue creada por la ley 8837 del 3 de mayo de 2010 y sus competencias complementadas en la ley 9021 del 3 de enero de 2012, de modo que su intervención no se regula en el numeral 102 citado, sino en las disposiciones especializadas ya referidas.



POR TANTO:



	Se declara la incompetencia de este Tribunal para el conocimiento del presente conflicto y se dispone su remisión a la mayor brevedad a la Sala Tercera de la Corte Suprema de Justicia, para su conocimiento. NOTIFÍQUESE.-



























Helena Ulloa Ramírez







Wilson Flores Fallas                                                                      Rafael Segura Bonilla                                                                                                                                                                                                 







Jueza y Jueces de Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil











Expediente : 16-002761-0492-TP (6) 			



Imputado  : W.F.CH.V. .         



Ofendido  : Ambar Yukely Díaz Monroy.       	



Delito       :Colisión, lesiones Culposas.



MBARRIENTOSP.
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TRIBUNAL DE APELACIÓN DE SENTENCIA PENAL











Resolución: 2022-0261



Expediente: 22-004302-0497-TR (4)            







	TRIBUNAL DE APELACIÓN DE SENTENCIA PENAL JUVENIL. SECCIÓN PRIMERA. Segundo Circuito Judicial de San José. Goicoechea, a las catorce horas , del veintidós de diciembre de dos mil veintidós.- 



	Vistas las presentes diligencias, este Tribunal, resuelve, 



	Redacta el Juez de apelación Calvo Rojas; y,



CONSIDERANDO:



 	I.-)  El Juzgado Penal Juvenil de Heredia mediante resolución de las once horas cinco minutos del diez de noviembre de dos mil veintidós ordena la remisión de las actuaciones al Ministerio Público, al considerar la juzgadora que en todo proceso penal en que figure una persona menor de edad como imputado el ejercicio de la acción penal la ostenta el órgano acusador, y no existe razón alguna para considerar que en el conocimiento de los procesos que se originan por una infracción a la Ley de Tránsito por Vías Públicas Terrestres no sea obligatoria la intervención del Ministerio Público. Se afirma: "De una detallada valoración de la norma 176 de la Ley de Tránsito, reformada recientemente en el año 2021, en mi opinión existe una lamentable confusión, ya que la reforma en la sustancia resulta una ampliación de aspectos, sin embargo, en cuanto a la competencia no modifica lo que planteaba el artículo que se reformó, ya que mantiene la remisión al Juzgado Penal Juvenil indicando: "... el juzgado de tránsito se declarará incompetente en relación con estos hechos y testimoniará piezas al juzgado penal juvenil para su conocimiento, sin perjuicio de remitir igualmente para lo de su cargo al Patronato Nacional de la Infancia (PANI), cuando se tratara de personas imputadas menores de doce años." Veáse (sic) que es "para su conocimiento" ( lo subrayado y en negrita no es del original), o sea, para que el Juez Penal Juvenil lo conozca de acuerdo con la Ley de Justicia Penal Juvenil y no otra, esta Ley especial es clara en el artículo 38 que el Ministerio Público "será el encargado de solicitar ante los tribunales penales juveniles la aplicación de la presente ley..." , el artículo 39 impone la funciones del Ministerio Público, entre las que está la "a) Velar por el cumplimiento de la presente ley..." y el Capítulo III que dispone "El proceso penal juvenil" en el artículo 68 de cita, indica que la acción penal juvenil corresponde al Ministerio Público, estableciendo excepciones, en dichas excepciones la materia de tránsito no está, entonces con base en qué se quiere excepcionar una de las partes que la ley especial establece como obligatoria. El proceso penal juvenil para el cual es competente los Juzgados penales juveniles en primera instancia, según artículos 28 y 29 de la Ley de Justicia Penal Juvenil, es para conocer en primera instancia ciertamente, pero de las acusaciones atribuidas a menores por comisión o participación de delitos o contravenciones (lo subrayado y en negrita no es del original), que son infracciones a la ley penal, todo en concordancia con el Capítulo III artículo 68 y siguiente de dicho texto, por lo que en mi criterio, el hecho de que el juez penal juvenil conozca en primera instancia, no es como se le ocurra al juez, ni tampoco significa que pasa a ser un juez investigador o de instrucción en contra de una persona menor de edad, que ni siquiera es acusada, ya que esto es totalmente prohibido por la legislación penal juvenil vigente, sino que de acuerdo con la ley especial debe ser investigada por un órgano distinto al juez, en respeto a todos los principios y garantías de esta persona menor de edad, al cual, se le pretende seguir causa por una infracción a la Ley de tránsito que inicia con parte policial, que es una denuncia, que por su característica de contravención queda expresamente clasificada la competencia y el procedimiento bajo el que se conocerá en el artículo 1 y 68 y siguientes de la Ley de Justicia Penal Juvenil, así como, en cualquier infracción a Leyes especiales, como la de Vida Silvestre, Ley de Armas y Explosivos u otras. Así las cosas, en cumplimiento de lo aquí ordenado, se hace ver a las partes que deberán presentarse ante la Fiscalía Penal Juvenil de Heredia, a hacer valer sus derechos" (Cfr. folio 12).



     II.-) La licenciada Ericka Chaves Jiménez, recurre la resolución del Juzgado Penal Juvenil de Heredia de las once horas cinco minutos del diez de noviembre de dos mil veintidós, y acusa una violación al principio de legalidad porque el a quo establece un procedimiento no previsto por la Ley de Tránsito, a partir de una interpretación extensiva en perjuicio de la persona menor de edad.



      III.-) SE DECLARA CON LUGAR EL RECURSO INTERPUESTO. Examinadas las actuaciones, así como la resolución recurrida y el contenido del recurso de apelación, se considera que la discusión versa sobre un aspecto de mera legalidad, específicamente sobre la competencia del Ministerio Público en las infracciones a la Ley de Tránsito por Vías Públicas Terrestres y Seguridad Vial, dada la diferencia de criterio entre la fiscalía y lo resuelto por el órgano jurisdiccional y que se refleja en la resolución que se impugna. En razón de ello se procede a su resolución sin la sustanciación de la audiencia oral y privada prevista en el ordinal 114 de la Ljpj. En relación con el fondo de este asunto considera esta Cámara, al igual que lo hizo mediante la resolución N° 2022-0182 de las diez horas cuarenta y cinco minutos del veintisiete de setiembre del dos mil veintidós (Ulloa, Corrales y Amador), que en los procesos instaurados con ocasión de la Ley de Tránsito no debe tener intervención el Ministerio Público, y consecuentemente que le asiste razón a la recurrente. El artículo 176 de la Ley N° 9078 puntualiza: "Si alguno de los imputados es menor de dieciocho años, el juzgado remitirá el testimonio de piezas al juzgado penal juvenil, antes de que transcurran seis meses de la fecha consignada en la boleta y continuará con el procedimiento respecto de quienes sean penalmente imputables. Lo anterior, sin perjuicio de la responsabilidad civil objetiva directa del propietario del vehículo o los vehículos involucrados, de conformidad con el artículo 198 de esta ley". Este ordinal no establece la participación del Ministerio Público, ni se puede generar un parangón con la materia contravencional, dado que el Derecho de Tránsito se ubica dentro de lo que se denomina Derecho Penal Administrativo, teniendo un énfasis de condicionante social y, por otra parte, no se puede generar un trato diferenciado en cuanto al procedimiento, cuando la Ley no lo hace, lo que además iría en detrimento de las personas menores de edad presuntas infractoras de tránsito, al ampliar la participación de un sujeto procesal que representaría un reforzamiento de la intervención estatal, que no se da cuando los partícipes del hecho de tránsito son mayores de edad. En otro sentido, no es cierto que se desnaturalice la función de la persona juzgadora, o que ésta se convierta en un órgano de investigación o instrucción, porque la materia de tránsito tiene un procedimiento regulado en la ley, que es el que aplican las personas juzgadoras de la jurisdicción de tránsito, de manera tal que el criterio expuesto en la resolución,  desmerecería la función y la  objetividad en toda esa jurisdicción, lo que desde luego no es procedente. Por lo anterior, se declara con lugar el recurso de apelación interpuesto por el Ministerio Público. Se decreta la ineficacia de la resolución del Juzgado Penal Juvenil de Heredia de las once horas cinco minutos del diez de noviembre del dos mil veintidós. Proceda el Juzgado Penal Juvenil de Heredia a la tramitación y sustanciación de este proceso conforme la normativa especializada en materia de tránsito.



					POR TANTO:



	Se declara con lugar el recurso de apelación interpuesto por el Ministerio Público. Se decreta la ineficacia de la resolución del Juzgado Penal Juvenil de Heredia de las once horas cinco minutos del diez de noviembre del dos mil veintidós. Proceda el Juzgado Penal Juvenil de Heredia a la tramitación y sustanciación de este proceso conforme lo dispone la Ley de Tránsito por Vías Terrestres y Seguridad Vial. NOTIFÍQUESE.  
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	TRIBUNAL DE APELACIÓN DE SENTENCIA PENAL JUVENIL. SECCIÓN SEGUNDA. Segundo Circuito Judicial de San José. Goicoechea, a las catorce horas cincuenta y cinco minutos, del once de enero de dos mil veintitrés.- 



	Redacta el Juez de apelación Camacho Morales; y,



CONSIDERANDO:



	MOTIVO ÚNICO: violación a los principios de legalidad, reserva de ley, desjudicialización y mínima intervención. Los fundamentos del motivo son los siguientes: (i) Se violentan los principios de legalidad y reserva de ley en cuanto que los derechos de las personas no pueden quedar al arbitrio de la administración, sino que deben ser normados por ley. (ii) La Jueza resolvió citando el numeral 175 de la Ley de Tránsito que el testimonio de piezas debe ser remitido al Juzgado de Tránsito para su conocimiento, optando por remitir la causa al Ministerio Público y no como claramente lo establece la Ley de Tránsito en que la competencia fue asignada al Juzgado Penal Juvenil y no al Ministerio Público, por lo que declinar la competencia no se ajusta a la Ley. (iii) De la revisión de los artículos 167 a 191 de la Ley de Tránsito N° 9078 se desprende que el Legislador creó un procedimiento judicial para los supuestos en que se generan accidentes. En el caso de los adultos la competencia es del Juzgado de Tránsito y, para las personas menores de edad, conforme a lo indicado en el artículo 176, corresponde a los Juzgados Penales Juveniles, aplicando el procedimiento que desarrolla la Ley de Tránsito, con la diferencia que el Juez es especializado y que las sanciones son diferentes, procedimiento especializado creado por el Legislador que no es contrario a la normativa especializada, garantizándose el respeto de los derechos y la participación activa en el proceso. (iv) Se evidencia que la Ley de Tránsito quiso regular lo relativo a las personas menores de edad, pues en sede administrativa (multas fijas) se aplica el mismo procedimiento que a los adultos y solo cambia la participación que debe darse al Patronato Nacional de la Infancia y la obligación de modificar la multa por asistencia a charlas o prestación de servicios a la comunidad por un plazo entre 15 días y un mes, evidenciándose la finalidad socioeducativa que se pretende con las personas menores de edad, orientando de esa manera la respuesta que debe dar el Juzgado Penal Juvenil en el caso de infracciones por colisiones. (v) La normativa jurídica da seguridad en cuanto a los términos de prescripción pues aplica el mismo plazo de 6 meses e incluso los artículos 190 y 191 regulan que el legislador pretendió incluir en el procedimiento a las personas menores de edad pues señala que las causales que aplican para adultos son las mismas que aplican para personas menores de edad, a las que se suman las de la normativa especial, pero de manera supletoria. (vi) En el procedimiento de tránsito se garantiza el derecho a conciliar, a ofrecer prueba y a participar en una audiencia de evacuación de prueba y la posibilidad de incorporar prueba para mejor resolver de manera oficiosa o a solicitud de parte, en los mismos términos que lo hace el numeral 104 de la Ley de Justicia Penal Juvenil. Lo único a cambiar en el caso de personas menores de edad es que las audiencias de conciliación y recepción de prueba son privadas. (vii) En el caso de la sentencia existe la lógica de seguir lo establecido en el artículo 185 de la Ley de Tránsito porque los temas a tratar se relacionan con lo ahí dispuesto, a excepción de la condena por daños y perjuicios porque la misma normativa de tránsito regula que en el caso de personas menores de edad se debe acudir a la vía civil y la condena no sería de multa sino de acudir a charlas o prestación de servicios a la comunidad, lo cual se extrae de la normativa de tránsito que se basta a sí misma. (viii) Finalmente en relación a la parte recursiva, el recurso debe ser conocido conforme a lo dispuesto por la Ley de Justicia Penal Juvenil correspondiendo conocerlo al Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil, pero en cuanto a las condiciones objetivas y subjetivas del recurso debe aplicarse el numeral 186 de la Ley de Tránsito. (ix) En cuanto a la posibilidad del archivo del proceso por imposibilidad de continuar según el numeral 187, no es necesario realizar audiencia y ello minimizaría la participación en el proceso de la persona menor. (x) El procedimiento regulado en la Ley de Tránsito es plenamente aplicable a las personas menores de edad, no por aplicación supletoria sino porque así lo determinó el legislador, garantiza el debido proceso, la sanción no es una multa sino la obligación de asistir a charlas o prestar servicios a la comunidad, en caso de incumplimiento no se podría ordenar el internamiento  en centro especializado como sí se contempla para los delitos y contravenciones que se conocen mediante el procedimiento penal juvenil ordinario. (xi) La normativa de tránsito no le otorga competencia alguna al Ministerio Público ya que es suficiente la información levantada por los oficiales de tránsito para que las partes tengan claro el panorama del caso en discusión, sin necesidad de una investigación ni la realización de una imputación, lo que implicaría una mayor intervención del Estado en comparación con las personas adultas. (xii) La participación asignada a la persona juzgadora no lo convierte en un inquisidor, investigador, promotor de la acción penal y juzgador (juez y parte), ello equivaldría a decir que todos los jueces de tránsito lo son. Se trata de un procedimiento sencillo y concreto en el que por la forma en que está estructurado se garantiza la imparcialidad del juzgador. (xiii) La circular 159-2006 del Consejo Superior del Poder Judicial no crea el procedimiento a aplicar que es el de la Ley de Tránsito, sino que orienta hacia su aplicación tanto a personas adultas como menores de edad, siendo esa la línea jurisprudencial que siguió la Sala Constitucional en el voto 8683-2005 del 1 de julio de 2005, pues la Sala lo que dijo es que si se consideraba que no existía un procedimiento específico, ello no eximía a los jueces de resolver la situación, respetando los principios de las personas menores de edad sometidas a proceso, siendo que el proceso existe, orientado principalmente a personas adultas, pero de aplicación también a los menores, respetando los derechos que le asisten por su condición especial, lo que se logra por medio de la armonización de normas, que fue lo que hizo el Consejo Superior en la mencionada directriz. (xiv) El procedimiento conforme a la circular no es diferente al que se extrae de la revisión de normas contenidas en la Ley de Tránsito, de ahí que no se esté legislando, sino orientando la interpretación a nivel nacional. La no intervención del Ministerio Público que se indica en la circular es porque así se deriva de la Ley de Tránsito que describe un procedimiento especial, sencillo y expedito que no requiere trámites ante la Fiscalía. (xv) Resulta más revictimizante para una persona menor que la fiscalía lo cite para identificarlo, lo pueda someter a diversas pruebas como reconocimiento en rueda de personas, identificación técnica, etc., pueda derivar también la intervención de la Policía Judicial y de los laboratorios de ciencias forenses, ser acusado formalmente, contrario a un procedimiento expedito y sencillo llevado ante el Juez Penal Juvenil, sin intervención del Ministerio Público, que ha sido la posición de dicho órgano, siendo que en el voto 182-2022 de este Tribunal se señaló que si el Ministerio Público interviene en los procesos de tránsito estaría obligado a tener una política de persecución penal por infracciones de tránsito, cuando no tiene por qué intervenir en dichos procesos. Se solicita se declare con lugar el recurso de apelación. En la audiencia oral la Fiscal participante reiteró los anteriores argumentos.



	II.- Posición de la Defensa Técnica. En la audiencia oral la Defensa Técnica manifestó que coincidía con el planteamiento del Ministerio Público en el sentido que las contravenciones a la Ley de Tránsito deben conocerse en sede penal juvenil pero aplicando el procedimiento de la Ley de Tránsito que aplican los Juzgados de Tránsito, para el conocimiento de las colisiones, cuando la persona imputada es adulta.



	III.- SOBRE EL FONDO: El recurso de apelación se declara sin lugar. 



	A) contenido de la resolución impugnada. En la resolución recurrida, dictada por el Juzgado Penal Juvenil de Heredia a las 07:59 horas del 15 de noviembre de 2022, se resolvió enviar las diligencias al Ministerio Público para lo de su cargo. La justificación de la decisión es la siguiente: (i) No ha existido ejercicio de la acción penal por parte del Ministerio Público, ya que según el numeral 1 de la Ley de Justicia Penal Juvenil la misma es aplicable tanto a delitos como contravenciones, y por ello a las infracciones de tránsito. (ii) Lo anterior ha sido así resuelto por el Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil en los votos 2015-228 y 2015-238. (iii) El artículo 176 de la Ley de Tránsito reformado en el año 2021 mantuvo la remisión al Juzgado Penal Juvenil para que se conozca de acuerdo con la Ley de Justicia Penal Juvenil, la cual establece en el numeral 38 la intervención del Ministerio Público y en el 68 el ejercicio de la acción penal por dicho ente, con excepciones a dicho ejercicio que no incluye la materia de tránsito, por lo que es una parte cuya participación es obligatoria en el proceso penal juvenil, que de acuerdo con los artículos 28 y 29 es para conocer en primera instancia de las acusaciones atribuidas a personas menores por comisión o participación en delitos o contravenciones. El conocimiento del juez penal juvenil no es a como se le ocurra, ni que pase a ser un investigador o instructor, lo que implicaría una regresión al sistema inquisitivo, lo que es prohibido por la legislación penal juvenil que pasó a un proceso acusatorio y de responsabilidad, lo que de acuerdo con la ley especial debe ser investigado por un órgano distinto al juez. (iv) La Ley de Justicia Penal Juvenil incorporó los principio de la Convención Sobre Derechos del Niño, de desjudicialización, diversificación, y de mínima intervención, dejando en manos del Ministerio Público las tareas de investigar, acusar, desestimar, solicitar aplicación de criterios de oportunidad o solicitar sobreseimiento provisional o definitivo, según los artículos 68 a 75. (v) En contravenciones de adultos el Ministerio Público no participa pero sí lo hace en la materia penal juvenil, diseñando el legislador el mismo proceso para conocer delitos y contravenciones, sin hacer excepciones. 



	B) Posición de esta Cámara sobre el tema planteado. Esta Cámara, con idéntica integración a la actual, en el voto 2015-228 de las 11:17 horas del 8 de junio de 2015, expuso su posición respecto de la necesaria participación del Ministerio Público en los procesos que se siguen a las personas menores de edad por infracciones a la Ley de Tránsito, en el supuesto específico de las colisiones. En esa oportunidad se concluyó que resultaba aplicable para el conocimiento de dichas infracciones el procedimiento establecido en la Ley de Justicia Penal Juvenil que entre otros sujetos contempla la intervención del Ministerio Público. Al respecto se resolvió: "En el presente asunto se ha producido una violación al debido proceso que invalida la sentencia y la mayoría de actuaciones realizadas durante el proceso, aunque por razones diferentes a las alegadas por la parte recurrente. El principio de legalidad procesal ha sido señalado por la Sala Constitucional como integrante del debido proceso, indicando que la inobservancia de las reglas definidas por el legislador para la realización de un proceso constituirían una violación al debido proceso (voto N° 3843-1994 del 29 de julio de 1994). También indicó en la sentencia 1739-1992 del 1 de julio de 1992 que el principio "nullum crimen, nulla poena sine previa lege [...] obliga, procesalmente, a ordenar toda la causa penal sobre la base de esa previa definición legal, que, en esta materia sobre todo, excluye totalmente, no sólo los reglamentos u otras normas inferiores a la ley formal, sino también todas las fuentes no escritas del derecho, así como toda interpretación analógica o extensiva de la ley -sustancial o procesal-; unos y otras en función de las garantías debidas al reo, es decir, en la medida en que no lo favorezcan. No es ocioso reiterar aquí que el objeto del proceso penal no es el de castigar al delincuente sino el de garantizarle un juzgamiento justo" (el destacado fue suplido). La anterior jurisprudencia constitucional, que no solo se comparte plenamente, sino que es vinculante para esta Cámara, constituye fundamento suficiente para rechazar la aplicación, en el caso concreto, de la circular N° 159-2006 adoptada por el Consejo Superior del Poder Judicial en sesión celebrada el 9 de noviembre de 2006, en la que se adoptó y definió, por dicho órgano administrativo, un procedimiento especial para juzgar las contravenciones que, en materia de tránsito, le fueran atribuidas a una persona menor de edad, procedimiento fijado al margen de la intervención del único órgano estatal facultado para adoptarlo mediante una ley formal, que lo es el Poder Legislativo, y por lo tanto, violatorio de los numerales 11, 28, 39 y 121 de la Constitución Política. Al tratarse la citada circular de una norma de rango administrativo con una jerarquía normativa inferior al de la Ley Formal, contraria a la Constitución Política y la jurisprudencia constitucional, es obligación de los funcionarios que administran justicia proceder a su desaplicación, según lo ordena el numeral 8 inciso 2° de la Ley Orgánica del Poder Judicial: "Artículo 8.- Los funcionarios que administran justicia no podrán: (...) 2.- Aplicar decretos, reglamentos, acuerdos y otras disposiciones contrarias a cualquier otra norma de rango superior" (el destacado fue suplido). El procedimiento para conocer las contravenciones de tránsito (accidentes de tránsito o colisiones) atribuidas a personas menores de edad que contiene la circular 159-2006, se diseña bajo la consigna de que "la normativa actual adolece de un procedimiento claro y específico, para conocer de las infracciones a la Ley de Tránsito, cometidas por personas menores de edad" y que es necesaria una reforma legal al respecto, y "a fin de dar una solución a la realidad que nos agobia hoy en día y siendo necesario dar una respuesta al problema que enfrentan los distintos operadores del sistema", se diseña un proceso penal para juzgar contravenciones de tránsito atribuidas a personas  menores de edad, aprobado por el Consejo Superior del Poder Judicial, en el que, entre otros aspectos, se excluye toda participación del Ministerio Público, tal y como expresamente se indica en el artículo 3 inciso b.1. de la citada circular. No se desprende de la circular dicha cuál es la problemática -realidad que nos agobia- a la que se le pretende dar solución con la adopción de la circular, pero sí se sostiene la necesidad -acorde con nuestro sistema jurídico- de que la modificación que se se pretendía lo fuera mediante una reforma legal y para ello se propuso la creación de una Comisión conformada por miembros operadores de la materia para que propusiera "la creación, estructuración y conformación completa de un proceso penal juvenil que se ajuste no solo a los requerimientos internacionales, sino que además plantee soluciones al problema de las personas menores de edad infractoras en materia de tránsito" (cfr. circular 159-2006).    La propuesta que formuló la citada comisión debió haber concluido en la elaboración de un proyecto de ley, y no simplemente en una aprobación de la misma por un órgano administrativo como al final de cuentas sucedió. Además de la violación a los principios de legalidad y del debido proceso que se produjo con la aprobación, por un órgano administrativo del procedimiento para juzgar contravenciones de tránsito atribuidas a personas menores de edad ya expuesta, estima esta Cámara que las razones alegadas para adoptar dicho proceso eran totalmente infundadas, porque si bien no existía un procedimiento especial para juzgar a una persona menor de edad a quien se le atribuyó una infracción o contravención de tránsito, si lo había para juzgar en general las contravenciones atribuidas a las personas mayores de 12 años y menores de 18 años, establecido por la Ley de Justicia Penal Juvenil, sin que se hubiera alegado una sola razón válida, ni la encuentra esta Cámara, para excepcionar su aplicación a las contravenciones en materia de tránsito, normativa  que reconocía expresamente, al momento de publicarse la circular 159-2006, como en la actualidad, la competencia del juez penal juvenil para conocer de dicho tipo de conductas: "Si alguno de los imputados es menor de dieciocho años, el juzgado remitirá el testimonio de piezas al juzgado penal juvenil, antes de que transcurran seis meses de la fecha consignada en la boleta y continuará con el procedimiento respecto de quienes sean penalmente imputables. [...]" (artículo 176 de la Ley de Tránsito N° 9078 vigente desde el 26 de octubre de 2012). Si la Ley de Tránsito reconoce expresamente la competencia de los juzgados penales juveniles para conocer de la contravención de tránsito en que incurre la persona menor de edad que participa en un accidente de tránsito, sin establecer procedimiento especial alguno al respecto, como sí lo hizo para el supuesto de las demás infracciones (artículo 177), no se comprende por qué no resulta aplicable el procedimiento regulado por la Ley de Justicia Penal Juvenil para el juzgamiento de las contravenciones y los delitos atribuidos a las personas menores de edad. Si alguna duda o problemática se presentaba al respecto, eran los jueces los llamados a determinar la vía procesal aplicable, tal y como lo resolvió la Sala Constitucional en el voto N° 8683-2005 de las 10:04 horas del 1 de julio de 2005, y no el Consejo Superior y menos instancias o comisiones integradas por operadores de la materia. En dicha resolución la Sala Constitucional se pronunció en relación a una consulta de constitucionalidad planteada por una Jueza Penal Juvenil de San José, en donde se exponía que, al no haber establecido el numeral 164 de la Ley de Tránsito el procedimiento que debía seguir el Juzgado Penal Juvenil, debía aplicar el proceso de la Ley de Tránsito en el que no estaban presentes las garantías típicas del proceso penal juvenil. Si bien el Tribunal Constitucional rechazó la consulta formulada, expuso algunas pautas claras y precisas con respecto a las facultades de las autoridades jurisdiccionales para determinar el proceso aplicable en el supuesto de comentario. Al respecto se dijo: " I.- Objeto de la consulta. La Jueza Penal Juvenil del Primer Circuito Judicial de San José tiene dudas de la constitucionalidad del artículo 164 de la Ley de Tránsito, No. 7331, reformado por Ley No. 8431 de diciembre del 2004, que textualmente dice: «Artículo 164.- Si alguno de los imputados es menor de dieciocho años, en lo que a él concierne, el juzgado remitirá el testimonio de piezas al juzgado penal juvenil, antes de seis meses de la fecha consignada en la boleta, y continuará con el procedimiento respecto de quienes sean penalmente imputables». Sostiene que esta norma tiene vicios de inconstitucionalidad porque no establece el procedimiento a seguir en este tipo de asuntos. Si, ante este vacío, se aplica el procedimiento establecido en la Ley de Tránsito, se producirían las siguientes consecuencias inconstitucionales: a. Desaparecería la figura del juez de garantías, para convertirse en un juez de tránsito especial para conocer sobre las infracciones atribuidas a personas menores de edad. b. Se aplicaría a menores el mismo procedimiento que se aplica a adultos. c. Se impondrían las multas contenidas en la Ley de Tránsito, cuyos fines son retributivos y no educativos. d. Desaparecería la figura del Ministerio Público como garante más del respeto de los derechos de los menores. Por otra parte, dice que la norma también es inconstitucional porque no establece un procedimiento de apelación en caso de multas fijas. En virtud de todo lo anterior —dice la Jueza Penal—, «las garantías y derechos procesales del menor infractor se verían afectados total y absolutamente». II.- Improcedencia de la consulta: materia de tránsito en sede Penal Juvenil. El artículo 102 de la Ley de la Jurisdicción Constitucional faculta a los Jueces a consultarle a esta Sala cuando tuvieren dudas fundadas sobre la constitucionalidad de una norma que deban aplicar. Por lo general, el Juez consultante pretende que la Sala declare la inconstitucionalidad de la norma cuestionada y —al igual que en una acción de inconstitucionalidad— la anule, de conformidad con lo que dispone el artículo 107 de la Ley citada al referirse a los efectos de la sentencia recaída en este tipo de consultas. En el caso concreto, no está claro qué procura la Jueza consultante. En un primer término puede entenderse que la Jueza pretende que la Sala anule el artículo 164 de la Ley de Tránsito, que sustrae de la jurisdicción de Tránsito las causas en que sea parte un menor para remitirlas a la jurisdicción Penal Juvenil. La consultante parte de que la falta de indicación expresa de un procedimiento convierte en inconstitucional la competencia que la norma otorga a los Jueces Penales Juveniles. O la norma otorga la competencia y establece el procedimiento o no debe otorgar nada -parece razonar la Jueza-, ya que la falta de procedimiento desvirtúa la figura de Juez de garantías. Sin embargo, es muy claro que independientemente del procedimiento, los menores tienen mayores garantías si el Juez que conoce las causas contra ellos es especialista en materia Penal Juvenil que si los conociera el Juez de Tránsito. No se ve cómo, en aras de la defensa de las personas menores de edad, se pueda pretender tal anulación. En todo caso, la duda sobre si la competencia, en sí misma, otorgada por el artículo 164 es inconstitucional no es admisible. En efecto, la Jueza consultante no expone ninguna razón por la que sea inconstitucional que un Juez Penal Juvenil conozca de la materia de Tránsito o de las contravenciones en general, como incluso lo dispone el artículo 1° de la Ley de Justicia Penal Juvenil. Sus reparos giran en torno al procedimiento. III.- Improcedencia de la consulta: el procedimiento. Ahora bien, puede entenderse que la Jueza consultante pretende que la Sala le indique, ante la supuesta ausencia de un procedimiento específico, cuál debe seguir. Sin embargo, es claro que la consulta es, también en cuanto a esto, inadmisible. En sentencia No. 1185-95, de las 14:33 horas del 2-3-95, la Sala dijo: «… el ofrecer la posibilidad de que los jueces consulten al Tribunal Constitucional, cuando tengan verdadera y fundada duda sobre la constitucionalidad de la norma que deban aplicar en un caso concreto, antes que debilitarlo, fortalece el papel de la jurisdicción común en la aplicación y concreción de los principios y normas constitucionales. Por eso mismo, consideramos que se daría una contradicción insalvable, si concluyéramos en que el juez del orden común tiene la posibilidad de formular consulta judicial, si él también pudiera resolver por sí mismo el punto, …» En este caso, no solo los Jueces Penales Juveniles tienen la posibilidad de decidir sobre el proceso, sino que están en la obligación de hacerlo. La ausencia de un proceso específico, no tiene la consecuencia —como parece creer la consultante— de eximir al Juez, mucho menos al Penal Juvenil, de la obligación de observar los principios rectores de la materia. La falta de indicación expresa de un procedimiento, no significa que no exista ninguno, ni mucho menos autoriza al Juez a seguir un procedimiento que él mismo considera lesivo para los derechos del menor de edad. En el fondo la Jueza parece simplemente plantear la siguiente hipótesis: ¿si al conocer asuntos de Tránsito el Juez Penal Juvenil decide dejar de lado las garantías procesales propias de la jurisdicción Penal Juvenil, actúa inconstitucionalmente? Es claro que sí y que también sería inconstitucional una norma que le prescribiera tal cosa, pero en ningún momento el artículo 164 le ordena hacerlo. Todo lo contrario, los asuntos de Tránsito se remiten a la jurisdicción Penal Juvenil precisamente con el fin de que el juez especializado haga valer esas garantías. Así, si un procedimiento no se ajusta a los principios rectores de la materia Penal Juvenil, el Juez puede -y debe- observar los preceptos legales -e incluso de mayor rango- que rigen esa materia. Igual debe actuar, si considera que alguna sanción en particular se aparta de esos principios. En todo caso, la determinación en abstracto sobre qué penas o procedimientos se deben aplicar es una cuestión de legalidad que no le corresponde definir a esta Sala. IV.- Conclusión. En conclusión, no hay en realidad en esta consulta ningún problema de constitucionalidad que deba resolver esta Sala. Como tal, la competencia de los Jueces Penales Juveniles en materia de tránsito está fuera de duda. La Jueza consultante no ofrece ninguna razón para cuestionarla, excepto que acusa la falta de procedimiento específico. Si embargo, como se analizó, esa falta, que es aparente, no convierte el asunto en un problema de índole constitucional, ya que le corresponde al Juez Penal Juvenil dirimir él mismo esa carencia, ajustándose a los principios rectores de esa materia. Finalmente, la Jueza alegó que no existe, en caso de multas fijas, un recurso de apelación ante el Juzgado Penal Juvenil. Sobre este punto simplemente no está legitimada para formular la consulta, puesto que la sumaria que origina esta gestión no gira en torno a este tipo de multas, sino que versa sobre una colisión. No se trata de un supuesto en que la Jueza consultante deba aplicar la norma, por lo que no se ajusta a los requisitos el artículo 102 de la Ley de la Jurisdicción Constitucional" (el destacado fue suplido). Siendo que el diseño del proceso penal es resorte exclusivo del legislador ordinario, según se analizó supra, tampoco le corresponde al Juez Penal Juvenil dicho diseño, de manera que lo único que podía hacer en relación a la problemática concreta planteada, no era idear un proceso especial para juzgar contravenciones de tránsito atribuidas a personas menores de edad, sino decidir si aplicaba el procedimiento establecido en la Ley de Tránsito para tal fin, o si por el contrario, realizaba el juzgamiento a la luz de los postulados de la Ley de Justicia Penal Juvenil y del diseño procesal que contiene. No considera esta Cámara que al respecto exista duda alguna de que el diseño procesal de la ley especial para juzgar a personas menores de edad es el que de mejor manera permite garantizar los derechos fundamentales de la persona menor de edad a quien se le atribuye una conducta con consecuencias penales, según las inconveniencias señaladas por la jueza consultante y resumidas por la Sala Constitucional en la jurisprudencia supra transcrita. El juez penal juvenil funge como un juez de garantías, controlando la legalidad y validez de las actuaciones de las partes, mientras que al Ministerio Público le corresponde realizar la investigación de manera objetiva, buscando las pruebas a favor y en contra del investigado, debe además promover el ejercicio de la acción penal, formulando, cuando procede, una imputación    clara, concreta y precisa, que garantiza y posibilita el ejercicio del derecho de defensa. La ausencia del Ministerio Público convierte al juez penal juvenil en un juez inquisidor, investigador, promotor de la acción penal y juzgador (juez y parte), todo lo cual pone en entredicho su objetividad e imparcialidad, al grado que evitar dicha posibilidad fue una de las ideas centrales de la reforma procesal penal de 1996. Por otro lado, juzgar penalmente a una persona menor de edad en las mismas condiciones que a un adulto implica violentar el principio de igualdad porque se estarían desconociendo las diferencias y vulnerabilidades que tiene una persona en formación frente a quien no presenta dichas condiciones. Además de que, al desaplicarse la Ley de Justicia Penal Juvenil, desaparece la obligación de imponer sanciones proporcionales que respondan a un fin predominantemente educativo, para dar paso al fin retributivo que persigue y caracteriza a la Ley de Tránsito. Consta en el Resultando 2 de la sentencia 2005-08633 de la Sala Constitucional, que ante el emplazamiento conferido a las partes se apersonó ante la Sala la Fiscal Adjunta Penal Juvenil quien sostuvo que "los puntos expuestos por la Jueza Penal Juvenil han sido ampliamente analizados en la Fiscalía General y en la Comisión de Tránsito del Poder Judicial, donde se concluyó que no existen las lesiones a derechos fundamentales que indica la consultante. En efecto, sí hay procedimiento, sobre el que el Fiscal General emitió su criterio en la Circular    N° 7 - 2004, en el sentido de que la intención del legislador, con la reforma a la Ley de Tránsito, es introducir un procedimiento sumarísimo ante el Juez Penal Juvenil. En consecuencia, el Juez debe seguir el proceso de tránsito, sin intervención del Ministerio Público, aplicando las penas juveniles". Revisada la circular N° 7-2014 determina esta Cámara de Apelación que en ningún momento el Jerarca del Ministerio Público, que para aquel entonces era el licenciado Francisco Dall´Anese Ruiz se pronunció en los términos que se señala en el citado voto. Por el contrario, se dice respecto de la Ley de Justicia Penal Juvenil que, además de ser garante de los derechos fundamentales de los sujetos que intervienen en el mismo, el procedimiento que establece es un trámite rápido. Consta en la circular de marras que la Ley de Justicia Penal Juvenil: "[...] vino a constituir un peldaño más hacia un modelo acusatorio, el que se caracteriza por ser un sistema que permite la celeridad de los procesos a través de la oralidad y la existencia de múltiples opciones -distintas al juicio- del procedimiento, así como el respeto de los derechos fundamentales de los sujetos que intervienen en el mismo. De hecho, el procedimiento implantado en la Ley de Justicia Penal Juvenil    en sí mismo "un trámite rápido", ya que en veinticuatro horas debe realizarse la acusación para solicitar una medida cautelar. Igualmente los asuntos contravencionales deben tramitarse con celeridad, ya que el plazo de la prescripción es de seis meses". El jerarca del Ministerio Público no se planteó la posibilidad de que, en materia contravencional se excluyera la participación del Ministerio Público sino que se afirma la necesidad de la misma: "De ahí que el Ministerio Público en aun en casos de contravenciones, debe seguir todas las diversas etapas del proceso, incluyendo -si fuere necesario- el juicio oral". Más adelante se señala que de acuerdo al diseño actual no existe una "intervención diferenciada y mínima en el campo de las contravenciones, lo que se considera nocivo y por ello se concluye con la necesidad de una reforma legal: "El legislador previó un único procedimiento, con independencia de si el hecho punible es delito o contravención. Consideramos que esa uniformidad del procedimiento, más que favorecer o minimizar la intervención del Estado, se constituye en un medio de afectación "social, moral y psicológica" para el joven o la joven sometida al proceso penal, por lo que en forma reiterada nos hemos pronunciado sobre la urgencia de una reforma legal respecto". Luego de lo anterior se    propone la modificación de una serie de aspectos procesales para el juzgamiento de la contravenciones, entre los que se encuentra la no intervención del Ministerio Público, insistiéndose que para ello es necesaria una reforma legal de la Ley de Justicia Penal Juvenil y se concluye señalándose una serie de pautas (política criminal) a seguir en la persecución de las contravenciones. Por último, a nivel de de las infracciones de tránsito atribuidas a personas menores de edad, únicamente se señala la política a seguir en materia de aplicación de criterios de oportunidad, lo que evidencia la claridad que tenía el Jerarca del Ministerio Público al emitir la circular 07-2004 de la intervención del Ministerio Público en el campo de las infracciones de tránsito atribuidas a personas menores de edad, sin que se evidencie intención alguna de aplicar el procedimiento de la ley de tránsito como la Sala Constitucional señaló, fue la posición de la Fiscal Adjunta Penal Juvenil". 



	Los criterios expuestos en la anterior resolución siguen teniendo plena vigencia en la actualidad, con la única diferencia de que la remisión a la vía penal juvenil de las infracciones a la Ley de Tránsito cometidas por personas con edades entre los 12 años y menos de 18 años la hace el artículo 176 de la citada ley, y no el 164 como sucedía en aquel entonces, pero sin especificar en modo alguno el procedimiento que debe seguir el Juez Penal Juvenil, situación que se mantiene sin alteración alguna, ante lo cual, por las razones supra expuestas seguimos considerando que lo es el establecido en la Ley de Justicia Penal Juvenil que le establece competencias específicas a cumplir al Ministerio Público, entre ellas las de ejercer la acción penal, no solo en caso del juzgamiento de delitos sino también de contravenciones, estableciéndose en tal sentido tan notable diferencia con el juzgamiento de las contravenciones en materia de personas adultas, en donde se excluye la participación del Ministerio Público, resultando claro que el legislador quiso reforzar con mayores garantías el juzgamiento de las personas menores de edad, aún en relación a infracciones penales menos lesivas como las contravenciones, en consideración a su condición de vulnerabilidad y no al hecho objetivo por el que está siendo juzgado.   No existe, por lo tanto, en criterio de esta Cámara, posibilidad de excepcionar la participación del Ministerio Público en materia contravencional cuando se juzga personas menores de edad, sin que dicha excepción no violente los principios de legalidad procesal y de reserva absoluta de ley que existe en el ámbito procesal. No se satisfacen los requerimientos legales, convencionales y constitucionales para el juzgamiento de personas menores de edad con el solo hecho de que intervenga un juez especializado, ya que para ello se requiere de leyes, procedimientos, autoridades e instituciones especiales y disponerse de de diversas medidas tales como el cuidado, las órdenes de orientación y supervisión, el asesoramiento, la libertad vigilada, la colocación familiar, los programas de enseñanza y formación profesional, así como otras posibilidades alternativas a la internación en instituciones, para asegurar que los niños sean tratados de manera  apropiada para su bienestar y que guarde proporción tanto con sus circunstancias como con la infracción (cfr, numeral 40 incisos 3 y 4 de la Convención Sobre los Derechos del Niño). La doctrina nacional también se ha referido a las características especiales de la justicia penal juvenil. El doctor Carlos Tiffer, refiriéndose al principio de especialidad nos señala: "Para que la especialización realmente se vea reflejada, la Justicia Penal Juvenil, debe ser en todo caso más leve y benigna, que la Justicia Penal de Adultos. Por eso la LJPJ estableció plazos de prescripción de la acción más cortos, plazos de detención provisional más leves, mayores posibilidades de desjudicialización y una amplia gama de sanciones, en dónde deberían privar las sanciones socioeducativas, sobre las sanciones privativas de libertad” (Tiifer Carlos. Ley de Justicia Penal Juvenil. Tercera Edición, San José C. R.: Editorial Jurídica Continental, 2011, p. 30). La Ley de Tránsito no establece un procedimiento especial para juzgar las infracciones a la misma consistentes en colisiones donde se le atribuye participación a personas menores de edad imputables penalmente, sino que se trata del mismo procedimiento aplicable a las personas adultas. Tampoco establece un marco sancionatorio con amplias posibilidades de intervención y diferente a la multa, lo que sí reguló en el caso de las multas fijas que se discuten a nivel administrativo, pero no en el supuesto de las colisiones. Tampoco regula la Ley de Tránsito plazos de prescripción más cortos, ni soluciones alternativas más allá de la conciliación, limitándose las posibilidades de desjudicialización que prevé la Ley de Justicia Penal Juvenil, todo lo cual permite concluir que el procedimiento para las colisiones que establece la Ley de Tránsito es aplicable exclusivamente a las personas adultas y no a las personas infractoras menores de edad (de doce a menos de dieciocho años), y aplicarlo a dicha población implicaría una flagrante violación al principio de especialidad o especialización de la materia penal juvenil que es un verdadero derecho fundamental de la población joven, según lo establece la Convención Sobre Derechos del Niño, especialización que, como se ha venido sosteniendo, no se agota con la participación de un juez especializado en materia penal juvenil, por requerirse también un procedimiento especializado y un marco sancionatorio adecuado, requerimientos que solo se encuentran diseñados, cumpliendo con los requerimientos convencionales, en la Ley de Justicia Penal Juvenil. De seguirse la posición del Ministerio Público, esbozada en el recurso de apelación, además de violentarse el principio de especialización, como ya se dijo en el precedente 2015-228 supra transcrito, se estaría dando un trato discriminatorio a las personas menores de edad, por no reconocerse las diferencias entre ambos grupos de personas (adultos y menores de edad), violentándose además los numerales 33 Constitucional, 2 de la Convención de Derechos del Niño y 11 de la Ley de Justicia Penal Juvenil que desarrollan el principio y derecho fundamental de igualdad y no discriminación, constituyendo un acto discriminatorio el tratar de igual manera a los iguales como a los que no lo son; y en general, podría conducir a no garantizarse de mejor forma los principios rectores, los objetivos del proceso y de la sanción penal juvenil establecidos convencionalmente, sin que en la Convención Sobre los Derechos del Niño se haga distinción alguna en los presupuestos que deben cumplirse para el juzgamiento de las infracciones penales según su naturaleza o .gravedad, incluso si se trata de derecho penal administrativo o del que conocen autoridades jurisdiccionales.



	C) Crítica a precedentes de este tribunal citados por la recurrente.



	En el voto 2022-261 de las 14:00 horas del 22 de diciembre de 2022, de este Tribunal, con una integración distinta a la de esta Cámara, se concluyó que el Ministerio Público no tenía participación en el procedimiento para determinar responsabilidad por colisiones atribuidas a personas menores de edad en materia de tránsito. Se señala en dicha resolución que no es posible generar un parangón con la materia contravencional dado que la materia de tránsito es Derecho Penal Administrativo y no se puede generar una diferencia de procedimiento cuando la ley no la establece, lo cual iría en detrimento de las personas menores de edad. Dicho criterio, aunque se respeta, no se comparte. La diferencia de procedimiento que impone la especialización para el juzgamiento penal de personas menores de edad respecto de las adultas, como ya se indicó supra, es una exigencia que se establece como un derecho fundamental de las personas menores de edad por la Convención Sobre los Derechos del Niño. Por otro lado, si bien coincidimos en que en general los ilícitos penales que establece la Ley de Tránsito es Derecho Penal Administrativo, porque la responsabilidad la define un órgano de esa naturaleza, ello no es así para el supuesto de las colisiones, en las que la responsabilidad de las personas adultas como de las menores de edad se determina en la vía jurisdiccional, por los Juzgados de Tránsito y Penales Juveniles respectivamente, es decir no por órganos administrativos y por eso es errado considerar la determinación de la responsabilidad penal en el caso de las colisiones como supuestos de Derecho Penal Administrativo, lo que en todo caso, tampoco justificaría, conforme se ha expuesto, que no se observe la especialización, porque se trata de infracciones penales, dado la consecuencia para su comisión es una pena.



	En el voto 2022-182 de las 09:00 horas del 27 de setiembre de 2022, también dictado por este Tribunal con una integración distinta a la de esta Cámara, se exime igualmente al Ministerio de participar en los procesos realizados en los Juzgados Penales Juveniles para la determinación de responsabilidad penal de las personas menores de edad a las que se les atribuya participación en colisiones de tránsito. El anterior criterio, en lo que interesa se fundamenta de la siguiente manera: (i) La Ley de Tránsito es clara en que las infracciones por colisión se tramitan ante el Juzgado Penal Juvenil cuando se trata de personas menores de edad penalmente imputables (edades de doce a dieciocho años). (ii) Si se considera que una infracción a la Ley de Tránsito tiene un interés público tan grandemente comprometido como podría ser el de un delito o contravención de materia penal estrictamente, la conclusión sería que en el proceso penal juvenil responde a los principios de mínima intervención, desjudicialización  y diversificación de la reacción penal, etc. (iii) Equiparar la necesidad de darle un tratamiento diferenciado a las personas menores de edad porque están en una etapa de desarrollo de la autonomía progresiva, no necesariamente significa perder la perspectiva y trasladar todos los principios de persecución penal a estas infracciones de tránsito por el hecho de que deba conocerlo un Juez Penal Juvenil. (iv) Lo que se tiene que hacer, como lo dijo la Sala Constitucional, es aplicar los principios rectores de la materia: sensibilidad del juez, conocer a la persona, escucharla. (v) Si interviene el Ministerio Público, tendría que tener una política de persecución penal para infracciones de tránsito, además de establecer una imputación, realizar una investigación, apropiarse del conflicto de las partes. (vi) El tribunal comprende la evolución de los procesos penales de inquisitivo a acusatorio, los principios y garantías de las personas sometidas al proceso en cuanto al derecho de defensa, a una imputación clara, que haya correlación entre acusación y sentencia, al principio de imparcialidad del juzgador, conquistas propias de un Estado Democrático de Derecho para las intervenciones penales, lo que hace que se considere que no es posible que una persona menor de edad pueda enfrentar un proceso de tránsito ante un juez especializado que como cualquier juez de tránsito tenga un rol activo en la definición del tema, de la responsabilidad, proceso que las partes pueden enfrentar sin abogado, pero se le garantiza al menor uno, además de la participación del Patronato Nacional de la Infancia, no solo para garantizar el respeto de los derechos de la persona menor, sino para vigilar cómo es que resultó involucrado en un proceso de tránsito. (vii) El interés en materia de tránsito es público, pero no tiene la relevancia para que se estructure un proceso penal, que enfrente al joven al Ministerio Público, que deberá realizar una investigación que no le pertenece. La misma Ley de Tránsito contiene infracciones administrativas que se aplican a personas menores de edad, donde también pueden afectarse sus derechos y deben respetarse sus garantías: el derecho a ser escuchado, a tener acompañamiento de los padres, todo ello sin la participación de un ente diferente, que garantice el contradictorio, como es la lógica del proceso penal. (viii) Los Jueces de Tránsito en todo el país acopian las pruebas que las partes les presenten, no es que las busca oficiosamente y resuelve con lo que hay, incluidos los insumos que también aportan las autoridades de tránsito. (ix) Al Ministerio Público no le interesa verificar quién es el responsable de una infracción, quien debe resarcir los daños. Hemos perdido la perspectiva, al considerar que por no haber un proceso específico y tener que tramitarlo ante el Juez Penal Juvenil, se tenga que aplicar el procedimiento  penal juvenil ordinario. Por supuesto que es importante discutir un trato diferenciado a las personas menores de edad, que haya un juez especializado, tal cual lo dispone la Convención Sobre los Derechos del Niño, así como considerar su interés superior en todas las decisiones. (x) El Juez Penal Juvenil puede tramitar ese proceso de tránsito adaptado a las características de la competencia del Juez Penal Juvenil con el joven interviniendo con un defensor, dando participación al Patronato Nacional de la Infancia y que el Juez decida con los atestados que tenga. Nada impide que el Juez de Penal Juvenil pueda tramitar el proceso de Tránsito. (xi) Imaginemos que el Ministerio Público tenga que identificar a la persona menor, pedir rebeldía, ordenar la detención para que comparezca a una audiencia, extendiendo el control social del Estado al darle al Ministerio Público la posibilidad de fijar medidas que extiendan el control social sobre la persona menor de edad, dándole un tratamiento más gravoso que frente a una infracción de tránsito. 



	Los fundamentos del anterior voto, aunque se respetan, tampoco se comparten. Se excepciona la participación del Ministerio Público en las colisiones de tránsito que se siguen contra personas menores de edad bajo una concepción tergiversada de las competencias de dicho órgano y restándole mérito o importancia al bien jurídico tutelado por las infracciones de tránsito que en general sería la seguridad de personas y bienes de los que utilizan las vías terrestres de la nación, que es el ámbito de aplicación de la Ley de Tránsito (art. 1). El Ministerio Público no es un órgano persecutor, represor, acusador a ultranza, como se infiere del voto comentado. Por el contrario, es un órgano más de justicia, con la obligación de velar por el cumplimiento y respeto de los derechos fundamentales de los que intervienen en el proceso penal, encargado de realizar una investigación objetiva, buscando la verdad real, independientemente de que sirva a los intereses de la acusación o del imputado, para lo cual cuenta con facultades legales, y los recursos económicos, humanos, técnicos y materiales que no tienen a su alcance los demás sujetos procesales y menos una persona menor de edad, respecto de quien el Ministerio Público está obligado a realizar requerimientos y formular recursos incluso a su favor (art. 39 de la Ley de Justicia Penal Juvenil y art. 62 y 63 del Código Procesal Penal). Por lo anterior, no es cierto, como se indica en la resolución comentada, que la participación del Ministerio Público ensancha el control social del Estado sobre las personas menores de edad a los que se les sigue un proceso penal juvenil por participación en una colisión de tránsito, sino que es todo lo contrario, racionaliza esa intervención del Estado poniendo a disposición de la persona imputada y de los demás sujetos intervinientes, posibilidades para determinar la verdad real de lo sucedido con que no cuentan, además de constituirse en un garante de sus derechos, entre los que cobra especial relevancia el principio de imputación y las consecuencias que se derivan del mismo, como lo es el principio de correlación entre acusación y sentencia, así como posibilitar el contradictorio, tal y como se establece en el numeral 24 de la Ley de Justicia Penal Juvenil que establece "Los menores de edad tendrán el derecho a ser oídos, de aportar pruebas e interrogar a los testigos y de refutar los argumentos del contrario. Lo anterior está garantizado por la intervención de un defensor y del Ministerio Público dentro del proceso" (el destacado fue suplido). Pero más allá, la participación del Ministerio Público garantiza que la posibilidad de que la persona menor de edad no se vea enfrentada a un proceso penal innecesariamente, mediante la aplicación de criterios de oportunidad, sobre todo por insignificancia del hecho, por la solicitud de sobreseimiento definitivo, la desestimación, etc. No es correcto afirmar que el Ministerio Público puede aplicar medidas cautelares, porque la decisión de tal aplicación corresponde al Juez Penal Juvenil. Si bien es cierto existe la posibilidad de solicitar el dictado de rebeldía, de igual manera su valoración es competencia del Juez Penal Juvenil quien en todo caso está obligado a aplicar el principio recogido en el artículo 10 de la Ley de Justicia Penal Juvenil, en el sentido de que a la persona menor de edad se le deben reconocer las garantías de juzgamiento de los adultos más todas aquellas derivadas de su especial condición. Si entre las condiciones de juzgamiento de las personas adultas por una colisión de tránsito, no existe la posibilidad de declararlos rebeldes o de dictar en su contra medidas cautelares, de la misma manera debe procederse con el juzgamiento por los mismos motivos, de las personas menores de edad. Tal y como se expuso en el voto 2015-228 transcrito supra, la especialización que se exige en la materia penal juvenil no se satisface con la participación de un Juez especializado, se requiere además de procedimientos especializados, lo cual se pasa totalmente por alto en el voto comentado. No encuentra esta Cámara problema alguno con que el Ministerio Público implemente una política criminal para la persecución de las colisiones de tránsito con participación de personas menores de edad, puesto que  bajo la consideración de que es un órgano objetivo, que no solo debe actuar conforme al ordenamiento jurídico vigente, sino vigilar que se respeten los derechos fundamentales de las personas, posiblemente incluiría en su política de persecución la aplicación de criterios de oportunidad cuando las colisiones no hayan generado daños relevantes y que las partes acudan a la vía civil, como en todo caso corresponde, según lo prevé la Ley de Tránsito, a discutir los temas indemnizatorios que correspondan. El segundo aspecto sobre el que se asienta el criterio del voto 2022-182 comentado, es el tema de la relevancia de las colisiones en materia de tránsito con participación de personas menores de edad. El anterior razonamiento no toma en consideración que en la Ley de Justicia Penal Juvenil el criterio de aplicación es estrictamente subjetivo (personas menores de edad con edades entre doce y menos de dieciocho años al momento de la comisión de un hecho tipificado como delito o contravención en el Código Penal o Leyes Especiales (art. 1). Cualquier hecho con consecuencias penales, independientemente de su naturaleza, delictiva o contravencional y de si se encuentra previsto en el Código Penal o en una ley especial, atribuido a personas menores de edad imputables, se juzga siguiendo el único procedimiento regulado por la Ley de Justicia Penal Juvenil. No es la gravedad de una infracción penal la que determina si en el juzgamiento penal de persona menores de edad se debe garantizar la especialización, con todas las consecuencia que ello implica y que ya han sido expuestas,  sino exclusivamente la condición de persona menor de edad, lo cual a su vez se deriva del artículo 40 de la Convención Sobre los Derechos del Niño que no hace distinción alguna sobre la naturaleza o gravedad de la infracción a las leyes penales cuanto establece las exigencias que debe cumplir ese juzgamiento. Considerar lo contrario sí implica una pérdida de perspectiva y una desaplicación o minimización de los alcances de la Convención Sobre los Derechos del Niño y no el criterio que sigue esta Cámara de que se deben respetar dichos principios y garantías en cualquier tipo juzgamiento de infracciones penales atribuidas a personas menores de edad. Nos parece un grave error de dicho precedente, minimizar de manera generalizada la trascendencia de las infracciones a la Ley de Tránsito que se deben conocer en la vía jurisdiccional, cuando a partir de ellas se pueden generar consecuencias muy graves, sobre todo de naturaleza patrimonial que pueden exceder en mucho la afectación al bien jurídico que se causa con conductas contra el patrimonio que se consideran delictivas, y con mayor razón cuando se compara con la afectación que pueden causarse con algunas contravenciones reguladas en el Código Penal, en las que la intervención del Ministerio Público es incuestionable cuando se le sigue proceso penal a personas menores de edad. Piénsese por ejemplo en la afectación que puede causar la contravención de entrada sin permiso a terreno ajeno (art. 393 inciso 4°), en fijar un papel en la parte exterior de una construcción (art. 394 inciso 1°), la negativa a identificarse (art. 396 inciso 6°). Son muchos los ejemplos que se pueden encontrarse en el Código Penal tipificados como contravenciones en las que el proceso penal juvenil debe contar con la participación del Ministerio Público, quien seguramente tendrá una política criminal para su persecución, como es su obligación, de manera que el criterio de la falta de relevancia de la materia de tránsito solo podría determinarse en cada caso concreto y ello a los efectos de determinar la atipicidad de la conducta por no ameritar la intervención del derecho penal que solamente debe ir orientado a la tutela o protección de bienes jurídicos o bien la aplicación de criterios de oportunidad. 



	D) Sobre el caso concreto.



	En la resolución impugnada, la Jueza Penal Juvenil dispuso remitir esta causa al Ministerio Público para que cumpla con la función de investigar y ejercer la acción penal que le asigna la Ley de Justicia Penal Juvenil, actuación acertada y ajustada a derecho en criterio de esta Cámara, conforme a la amplia justificación expuesta en los acápites precedentes. No se trata de la declaratoria de incompetencia o de declinación de la competencia como de manera totalmente equivocada lo interpreta la recurrente, a partir de consideraciones que no se comparten por esta integración, sino simplemente de que el Ministerio Público cumpla con el rol que le corresponde en el proceso penal juvenil, que para esta Cámara es el aplicable al caso concreto. 



	A la luz de todo lo expuesto, lo procedente es declarar sin lugar el recurso de apelación. 



POR TANTO:



	Se declara sin lugar el recurso de apelación.  Notifíquese.-































Jorge A. Camacho Morales







Flory Chaves Zárate                                                         Gustavo A. Jiménez Madrigal                                                                                                                                                                                                                      
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	TRIBUNAL DE APELACIÓN DE SENTENCIA PENAL JUVENIL. SECCIÓN PRIMERA. Segundo Circuito Judicial de San José. Goicoechea, a las diez horas, del veintiséis de enero de dos mil veintitrés.- 



	Vistas las presentes diligencias, este Tribunal, resuelve, 



	Redacta la Jueza de apelación Ulloa Ramírez; y,



CONSIDERANDO:



	I.- Inobservancia del principio de legalidad: La fiscal Natalie Segura Mora, interpone recurso de apelación en contra de la resolución del Juzgado Penal Juvenil de Heredia, de las  9:21 horas, del 8 de noviembre de 2022, con fundamento en lo que disponen los numerales 111, 112 inciso a y 115 bis de la Ljpj, así como los numerales 438, 458 y 460, todos del Código Procesal Penal. Afirma que la resolución ocasiona un grave perjuicio al Ministerio Público y al proceso, al violentar el principio de legalidad, así como los principios de mínima intervención e interés superior propios de la legislación especializada. En cuanto a la oportunidad de la impugnación, señala que esa resolución no fue comunicada a las partes y no es sino hasta que el sumario ingresa a la fiscalía y se distribuye, el 23 de noviembre de 2022, que se percatan de lo resuelto, por lo que considera que se encuentra dentro del plazo de tres días de interposición del recurso. Afirma que es su pretensión que se declare la ineficacia de la resolución, que inobserva todo el procedimiento de la Ley de Tránsito número 9078, así como la normativa procesal. Explica que los hechos objeto de este proceso datan del 3 de agosto del año 2022, cuando la persona menor de edad Kelvin Betanco Palma, conducía una bicicleta en vía pública y colisionó al vehículo automotor, propiedad del Poder Judicial, placas  BRQ 518 conducido por el señor José Fabio Pérez Delgado.  El Juzgado de Tránsito de Heredia, en resolución de las 9:24 horas, del 7 de setiembre de 2022, ordenó el testimonio de piezas en lo que corresponde a la persona menor de edad y remitió los atestados al Juzgado Penal Juvenil de Heredia que, en la resolución que se impugna, del 8 de noviembre de 2022, que no fue notificada ni comunicada a la fiscalía, dispuso declinar la competencia, al afirmar que en ese caso, no se ha dado la intervención del Ministerio Público ni se ha realizado la investigación previa, por lo que cierra el sumario en ese despacho y lo remitió a la fiscalía, donde se recibió e incluyó formalmente el 23 de noviembre e incluso señala que deben considerarse los plazos de prescripción. A juicio de la apelante, la decisión es errónea e incumple el principio de legalidad y mínima intervención, dado que el proceso por infracciones a la Ley de Tránsito en el caso de las personas menores de edad se debe llevar a cabo por una persona juzgadora especializada penal juvenil y siguiendo el procedimiento establecido en la ley, que no indica la intervención de la fiscalía, pues en el proceso de tránsito de las personas adultas no se da esa intervención, de manera que exigirla en el proceso penal juvenil es improcedente y genera una situación de mayor control estatal sobre las personas menores de edad, sin justificación dada la materia de la que se trata. El artículo 176 de la Ley de Tránsito, a partir de la última reforma, deja claro el tema de la competencia de los Juzgados Penales Juveniles para el conocimiento de las infracciones de tránsito de las personas menores de edad, de manera tal que es a ese órgano jurisdiccional y no a la fiscalía, al que le corresponde el conocimiento de ese proceso, conforme la regulación de la Ley de Tránsito, adaptando la intervención de la persona menor de edad y conociendo que las sanciones o consecuencias de la infracción tienen que adecuarse a las propias de la Ley de Justicia Penal Juvenil.  Luego de hacer un recuento del procedimiento que se regula en la Ley de Tránsito, explica que no existe razón alguna para exigir en las infracciones de tránsito de las personas menores de edad, una intervención adicional de un ente estatal que no tiene cabida en el proceso regulado en esa ley. El respeto y garantía de los principios especializados y de las consecuencias particulares que puedan enfrentar las personas menores de edad declaradas infractoras, lo realiza la persona juzgadora especializada penal juvenil, sin que para ello sea necesaria la participación del Ministerio Público, como sugiere la juzgadora. En el proceso de tránsito se garantiza el derecho a participar en una audiencia, a tener representación letrada y a ofrecer prueba, para lo cual no se requiere la intervención del Ministerio Público y, finalmente, en cuanto a la fase recursiva, se adapta perfectamente a las disposiciones de la Ljpj y del Cpp con la única diferencia de que el recurso lo conocería e Tribunal de Apelación de Sentencia y como consecuencia de una infracción de tránsito no se podría imponer la sanción de internamiento en centro especializado de modo que se trata de materia que no implica una injerencia que amerite la participación de la fiscalía. El hecho de que la persona juzgadora Penal Juvenil, como lo hace cualquier persona juzgadora de Tránsito, interrogue a la persona menor de edad infractora y realice la audiencia y reciba la prueba, no lo convierte en una figura inquisidora o que violente los derechos de la persona menor de edad, porque así lo serían entonces todas las personas que ejercen la jurisdicción de tránsito, lo que evidentemente es inaceptable. Añade que también debe considerarse la circular del Consejo Superior número 150-2006, la que mantiene vigencia y actualidad, en tanto orienta a las personas juzgadoras en materia penal juvenil sobre cómo aplicar el proceso de tránsito y en ellas no se menciona la participación de la fiscalía y aunque en ese documento se hacía referencia a la necesidad de una reforma legal, ésta ya se realizó por lo que no existe tampoco la justificación para requerir que intervenga el Ministerio Público en un proceso que no está diseñado de esa forma. La circular del Consejo Superior surgió de las Jornadas de Trabajo sobre procesos de tránsito en materia penal juvenil, organizadas por la Escuela Judicial y la Comisión Interinstitucional de Tránsito, precisamente para tratar este tema, nada de lo cual se menciona ni analiza en la resolución, incluso pese a que se tiene noción de la reforma al artículo 176 ya mencionado. Considera que la resolución de la juzgadora además incumple con las obligaciones que establece el artículo 5 de la LOPJ en cuanto a que una persona juzgadora no puede declinar la resolución de casos sometidos a su conocimiento, siendo esta la línea del pronunciamiento de la Sala Constitucional en la resolución número 8583-2005, de las 10:04 horas, del 1° de julio de 2005, estableciendo que le correspondía a los Juzgados Penales Juveniles el conocimiento de las infracciones de tránsito cometidas por personas menores de edad, debiendo realizar las adaptaciones al proceso especializado, sin que se mencione que puede exigir o demandar la participación de una parte ajena a ese proceso. Por último, no se puede dejar de lado que la participación del Ministerio Público está regulada por la ley y no se establece que deba intervenir en procesos por infracciones a la ley de tránsito; por lo demás, se considera revictimizante la participación de la fiscalía, con todas sus potestades, en el proceso por una infracción de esa naturaleza, completamente ajeno y extraño al proceso que se lleva por la misma materia en adultos. La materia de tránsito es especial y así debe considerarse y por ello es el proceso penal juvenil el que debe adaptarse a esa normativa. La forma en que resolvió la juzgadora violenta los principios de legalidad, mínima intervención, desjudicialización e interés superior. El Ministerio Público no tiene dentro de sus funciones intervenir en procesos de tránsito, aún cuando se trate de personas menores de edad y no se le puede constreñir a ello, porque además tampoco existe siquiera una política de persecución en este tipo de infracciones, ajenas al quehacer de la fiscalía. Por todo lo expuesto, solicita que se declare la nulidad de lo resulto y se envíe el sumario al Juzgado para que proceda a realizar el procedimiento conforme a la ley. Posición de la defensa pública: Cursada la audiencia a la defensa no consta que se haya pronunciado respecto del recurso de apelación interpuesto por el Ministerio Público.



	II.- El recurso resulta admisible y por el fondo debe declararse con lugar, sin necesidad de realizar audiencia, toda vez que el asunto se reduce a un aspecto jurídico que no amerita ser discutido en audiencia, razón por la cual es imperioso dar respuesta inmediata a lo planteado. Como bien lo señala la impugnante, el Juzgado Penal Juvenil de Heredia, no comunicó ni notificó a la fiscalía lo resuelto. La única comunicación que realizó fue a la persona que figura como conductor del otro vehículo involucrado en el sumario de tránsito, el señor José Pérez Delgado conforme consta en el acta de notificación visible de folio 14, de manera que la fiscalía se entera de lo resuelto hasta que el sumario les es remitido y el expediente asignado, lo que acontece el 23 de noviembre de 2022, de manera que el recurso, que se interpuso el 28 de noviembre de 2022, lo fue dentro del plazo legal y por ende se procede a conocer el fondo de lo alegado. Y lleva razón la fiscalía. Como ha sido criterio reiterado de la Sección Primera de este Tribunal, cuya posición difiere de la sostenida por las personas juzgadoras que integran la Sección Segunda, hemos considerado que, tal cual lo alega el Ministerio Público, no se deriva de la norma 166 de la Ley de Tránsito, ni de lo regulado en lo aplicable, por la circular del Consejo Superior 159-2006, la cual en todo caso tiene un rango inferior a la ley, pero además de los principios informadores de la materia penal juvenil, no se deriva, repetimos, la intervención del Ministerio Público en el proceso especial para conocer las infracciones de tránsito que se atribuyan a las personas menores de edad. Así se ha externado criterio similar, en la resolución 2022-0182, de las 10:45 horas, del 27 de setiembre de 2022, resolución oral y se reiteró por escrito, tal cual se hace en esta ocasión y precisamente ante un recurso interpuesto contra una resolución en el mismo sentido, también del Juzgado Penal Juvenil de Heredia, en la resolución 2022-0261, de las 14:00 horas, del 22 de diciembre de 2022. Por ende resulta oportuno hacer cita de las consideraciones allí expuestas, que permiten responder el recurso interpuesto y acogerlo. En la resolución 2022-0182 (oral) se indicó, en líneas generales y de una transcripción de lo allí resuelto, que se está frente a una situación que ha sido ya discutida pero no ha habido consenso. Hay coincidencia en que  en la reforma que ocurrió a la Ley de Tránsito por la Ley número 9078 se solventó por lo menos a nivel legal el vacío que existía y la discusión que antes se daba entre si les correspondía a los Juzgados de Tránsito o si le correspondía al Juzgado Penal Juvenil en aquellos conflictos de competencia donde la Sala Tercera decía una cosa y los juzgados decían otra, porque ya ahora la  Ley dice que las infracciones de la Ley de Tránsito se tramitan ante el Juzgado Penal Juvenil. Aún hay quienes consideran que existe un vacío legal en el sentido de que si bien se indica que el conocimiento le corresponde al Juzgado Penal Juvenil, no se indica con cuál procedimiento y es aquí donde surgen las divergencias. Se dice en el artículo 166  "Si alguno de los imputados es menor de 18 años, el Juzgado remitirá el testimonio de piezas al Juzgado Penal Juvenil antes de que transcurran 6 meses de la fecha consignada en la boleta y continuará el procedimiento respecto de quienes sean penalmente imputables, lo anterior sin perjuicio de la responsabilidad civil objetiva directa del propietario del vehículo o de los vehículos involucrados de conformidad con el artículo 198 de esta misma Ley ". Sucede entonces que tenemos dos elementos que la Ley señala, primero un proceso tramitado ante el Juzgado Penal Juvenil respecto de las personas que serían penalmente imputables, entonces estaríamos hablando de infracciones a la Ley de Tránsito que se originan en una colisión, cometidas por personas dentro de los rangos etarios donde podría intervenir el juez penal juvenil que es de 12 a menos de 18. Algunas personas consideran, como es la posición muy respetable sostenida por la sección segunda de este Tribunal, entre otros votos, en el voto 228-2015, esa posición que es como la que sostiene la juzgadora, que parte de considerar que cuando el legislador señala que el proceso debe ser tramitado por el juez penal juvenil y que la Sala Constitucional resolvió que serán los jueces penales juveniles, que tienen posibilidad de decidir sobre el proceso, no solo tienen la obligación y la posibilidad, sino que tienen la obligación de hacerla, que la ausencia de un proceso específico no tiene la consecuencia de eximir al juez de su obligación de observar los principios rectores de la materia. Entonces esto es lo que ha llevado que de alguna manera se pierda  la perspectiva, incluso los mismos principios inspiradores de toda intervención judicial en materia de niñez y adolescencia y en el caso de la Justicia Juvenil, principios como de mínima intervención, el de desjudicialización y el de reducir todas las posibilidades de control social para favorecer la reinserción de las personas en procesos menos invasivos. Si nosotros consideramos que un hecho de Tránsito, reviste un interés público tan grandemente comprometido como podría ser el de un delito o de una contravención de materia penal estrictamente, la consecuencia sería que efectivamente en el proceso penal juvenil están estos principios de mínima intervención, de desjudicialización, de diversificación de la reacción penal. Así que conviene preguntarse si en   realidad podríamos concluir que el interés público que representan  las infracciones a la Ley de Tránsito y  el proceso en la Ley de Tránsito, es de tal envergadura que deberíamos obligar al Ministerio Público a intervenir en este proceso. Creemos que la respuesta es que no, no podemos trasladarle a la fiscalía  una posibilidad de control y de intervención estatal mucho más acentuada que la que tendría cualquier otro imputado frente a un proceso de infracción de tránsito y justificarlo solamente porque son presuntas infractoras personas menores de edad. Equiparar la necesidad de darle un tratamiento  diferenciado a las personas menores de edad porque están en una etapa de desarrollo de autonomía progresiva,  de reincorporación, de adquisición de destrezas para funcionar en sociedad como personas que están en formación, con la necesidad de que en el proceso por las infracciones de tránsito se dé la intervención fiscal, creemos que al contrario de beneficiar, se crea un desbalance con resultado negativo para la persona menor de edad y sus derechos. Por ende, no deberíamos perder la perspectiva  de que el hecho de que intervenga un juez especializado para analizar la posible responsabilidad de un joven en una infracción de tránsito, significa que debamos trasladar todos los principios de persecución penal a este tipo de procesos. Si ya estamos diciendo que va ser analizado por un juez especializado y qué significa esto, es según nuestro criterio, como lo dice la Sala Constitucional, aplicar los principios rectores de la materia, es decir, un juez con sensibilidad, conocer a la persona menor, escucharla en el proceso cuando decide intervenir, pero se enfrenta a las mismas responsabilidades que podría tener una persona en cualquier otro proceso de tránsito. Si interviene el Ministerio Público, le estaríamos  la obligación de tener una política de persecución penal para infracciones de tránsito, respecto de ninguna otra persona existe esa obligación, además de establecer una imputación, de iniciar una investigación, de apropiarse de un conflicto que no le pertenece, que le pertenece a las partes involucradas en ese conflicto de tránsito, todo lo cual pone en evidencia el desenfoque que se produce al concluir de esa forma. No creemos que la participación de la fiscalía represente mayor garantía de respeto a sus derechos, como tampoco que el procedimiento de tránsito aplicado a las personas menores de edad les resulte perjudicial, nocivo o violatorio de sus especial condición, lo que pareciera más bien acercarse a un modelo tutelar. En este proceso de tránsito se le garantiza a la persona menor el acompañamiento de un defensor, en este proceso de tránsito tramitado ante el Juzgado Penal Juvenil, como en cualquier proceso de tránsito en que hayan personas menores de edad involucradas, el Patronato Nacional de la Infancia tiene que intervenir; en este proceso penal juvenil el Patronato Nacional de la Infancia tendría que intervenir ahí y también no sólo para garantizar el respeto de los derechos de la persona menor de edad, sino para establecer las medidas que puedan adoptarse para resguardar el interés superior. Hablamos de infracciones a la Ley de Tránsito, donde el interés es público, que en efecto lo hay y sí es relevante, pero no de la relevancia tal como para que se estructure un proceso penal, que enfrente a un joven a la participación del Ministerio Público, porque tiene que realizar una investigación que no le pertenece, buscar prueba que no le pertenece, decidir que el imputado o que la persona menor de edad es un imputado, cuando hay dos personas que tienen una condición que merece ser discutida en vía judicial y es un proceso entre las partes afectadas. Hay infracciones administrativas en la misma Ley de Tránsito que se aplican las personas menores de edad, sin que se discuta siquiera si hay participación judicial. Hay otras esferas de intervención en personas menores de edad donde también pueden afectarse sus derechos, donde deben respetarse sus garantías, el derecho a ser oído o a que tengan acompañamiento de sus padres, pero también se les pueden imponer consecuencias y no se establece que tenga que participar, digamos, un ente diferente o que garantice un contradictorio dentro de la lógica del proceso penal tradicional. Todos los juicios de tránsito que se realizan en todas las jurisdicciones del país tienen a una persona juzgadora que acopia las pruebas que las partes le presentan, no es que el juez anda buscando las pruebas oficiosamente, las partes las presentan, resuelve con lo que hay; ya de por sí recibe insumos de las autoridades de tránsito que son por ley las que están obligadas a establecer un marco fáctico de lo que sucedió. El hecho de que así se haga, adaptando a las consecuencias propias de ley especializada penal juvenil y que lo lleve adelante el juez penal juvenil, en nada desmerece los derechos de la persona menor de edad, que, se insiste, no se verán más garantizados, por la intervención de una parte completamente ajena a la materia de tránsito. Este criterio se reiteró en la resolución 2022-0261, en la que se indicó: “Examinadas las actuaciones, así como la resolución recurrida y el contenido del recurso de apelación , se considera que la discusión versa sobre un aspecto de mera legalidad, específicamente sobre la competencia del Ministerio Público en las infracciones a la Ley de Tránsito por Vías Públicas Terrestres y Seguridad Vial, dada la diferencia de criterio entre la fiscalía y lo resuelto por el órgano jurisdiccional y que se refleja en la resolución que se impugna. En razón de ello se procede a su resolución sin la sustanciación de la audiencia oral y privada prevista en el ordinal 114 de la Ljpj. En relación con el fondo de este asunto considera esta Cámara, al igual que lo hizo mediante la resolución N° 2022-0182 de las diez horas cuarenta y cinco minutos del veintisiete de setiembre del dos mil veintidós (Ulloa, Corrales y Amador), que en los procesos instaurados con ocasión de la Ley de Tránsito no debe tener intervención el Ministerio Público, y consecuentemente que le asiste razón a la recurrente. El artículo 176 de la Ley N° 9078 puntualiza: "Si alguno de los imputados es menor de dieciocho años, el juzgado remitirá el testimonio de piezas al juzgado penal juvenil, antes de que transcurran seis meses de la fecha consignada en la boleta y continuará con el procedimiento respecto de quienes sean penalmente imputables. Lo anterior, sin perjuicio de la responsabilidad civil objetiva directa del propietario del vehículo o los vehículos involucrados, de conformidad con el artículo 198 de esta ley". Este ordinal no establece la participación del Ministerio Público, ni se puede generar un parangón con la materia contravencional, dado que el Derecho de Tránsito se ubica dentro de lo que se denomina Derecho Penal Administrativo, teniendo un énfasis de condicionante social y, por otra parte, no se puede generar un trato diferenciado en cuanto al procedimiento, cuando la Ley no lo hace, lo que además iría en detrimento de las personas menores de edad presuntas infractoras de tránsito, al ampliar la participación de un sujeto procesal que representaría un reforzamiento de la intervención estatal, que no se da cuando los partícipes del hecho de tránsito son mayores de edad. En otro sentido, no es cierto que se desnaturalice la función de la persona juzgadora, o que ésta se convierta en un órgano de investigación o instrucción, porque la materia de tránsito tiene un procedimiento regulado en la ley, que es el que aplican las personas juzgadoras de la jurisdicción de tránsito, de manera tal que el criterio expuesto en la resolución, desmerecería la función y la objetividad en toda esa jurisdicción, lo que desde luego no es procedente. Por lo anterior, se declara con lugar el recurso de apelación interpuesto por el Ministerio Público. Se decreta la ineficacia de la resolución del Juzgado Penal Juvenil de Heredia de las once horas cinco minutos del diez de noviembre del dos mil veintidós. Proceda el Juzgado Penal Juvenil de Heredia a la tramitación y sustanciación de este proceso conforme la normativa especializada en materia de tránsito [...]”. Al ser plenamente aplicable a este caso lo resuelto y transcrito, se concluye que lleva razón la apelante. Se declara con lugar el recurso de apelación interlocutorio interpuesto por el Ministerio Público. Se decreta la ineficacia de la resolución de las 9:21 horas del Juzgado Penal Juvenil de Heredia y se ordena a este despacho a que de inmediato proceda a tramitar el proceso conforme a la ley de tránsito y a adoptar las medidas de celeridad necesarias, considerando el tiempo que se ha demorado en resolver este asunto.



POR TANTO:



	Se declara con lugar el recurso de apelación interlocutorio interpuesto por el Ministerio Público. Se decreta la ineficacia de la resolución de las 9:21 horas del Juzgado Penal Juvenil de Heredia y se ordena a este despacho a que de inmediato proceda a tramitar el proceso conforme a la ley de tránsito y a adoptar las medidas de celeridad necesarias, considerando el tiempo que se ha demorado en resolver este asunto. NOTIFÍQUESE.-
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	TRIBUNAL DE APELACIÓN DE SENTENCIA PENAL JUVENIL. SECCIÓN SEGUNDA. Segundo Circuito Judicial de San José. Goicoechea, a las quince horas treinta minutos, del veintitrés de marzo de dos mil veintitrés.- 



	Visto el recurso de apelación interpuesto por la Licenciada Melina Rodríguez Garro, representante del Ministerio Público, se resuelve:



	Redacta el Juez de apelación Jorge A. Camacho Morales; y,







	CONSIDERANDO:



MOTIVO ÚNICO: violación al principio de legalidad, reserva de ley, desjudicialización y mínima intervención. La Fiscala Penal Juvenil Melina Rodríguez Garro fundamentó el recurso de apelación de la siguiente manera: (i) En los artículos 167 a 191 de la Ley de Tránsito se creó por el legislador un procedimiento para los casos de infracciones por accidentes de tránsito, cuya competencia en el caso de menores corresponde a los Juzgados Penales Juveniles, conforme al artículo 176 pero aplicando el procedimiento regulado en la Ley de Tránsito con la diferencia de que se aplican sanciones diferentes e interviene un juez especializado. (ii) Luego de hacer una breve referencia a la normativa de la Ley de Tránsito concluye la recurrente que no es contraria a los principios rectores de la materia penal juvenil particularmente la finalidad socioeducativa porque en lugar de multa se imponen sanciones como prestación de servicios a la comunidad y la asistencia a charlas, se da participación al PANI y el plazo de prescripción también es de seis meses y aplican las mismas causales de interrupción que a los adultos siendo de aplicación supletoria al respecto la legislación penal juvenil. (iii) Refiere que la persona menor puede participar en una audiencia de conciliación y también en una audiencia para evacuar prueba de descargo y el juzgador puede ordenar prueba para mejor resolver, sin que se pueda dar en el caso de las personas menores una condena en daños y perjuicios y el recurso sería conocido por el Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil. (iv) Concluye la recurrente que el procedimiento de la Ley de Tránsito referido es aplicable a las personas menores de edad con la ventaja de que no se podría ordenar el internamiento en centro especializado como sí está contemplado para los delitos y contravenciones de conocimiento mediante el procedimiento juvenil ordinario. (V) La Ley de Tránsito no otorga competencia alguna al Ministerio Público, ya que no se requiere de una investigación ni de una imputación. (vi) El juez no se convierte en inquisidor por tener que tramitar todo el proceso: investigador, promotor de la acción penal y juzgador, pues lo jueces de tránsito lo serían. (vii) Congruente con la tesis del Ministerio Público existe la circular 153-2006 del Consejo Superior Del Poder Judicial tendiente a aclarar la nebulosa que existe sobre el tema, procediéndose a desarrollar su contenido, entre el cual está la no intervención del Ministerio Público. (viii) Es más revictimizante para la persona menor estar sometida a la Fiscalía y eventualmente al Organismo de Investigación Judicial. (ix) Solicita se declare con lugar el recurso de apelación y se ordene al Juzgado Penal continuar el trámite de la causa.



II.-	Se omite realización de audiencia oral en vista de que no se ha nombrado defensor a la persona menor de edad, por la naturaleza de la discusión planteada, por lo que solamente se escucharía al Ministerio Público que ya ha expresado su posición en el recurso de apelación y en todo caso la discusión es estrictamente jurídica. 



III.-	El recurso de apelación se declara sin lugar.  En la resolución impugnada la licenciada Lidianeth Sandí Blanco, Jueza Penal Juvenil de San Carlos, resolvió que como en este caso el Ministerio Público no ha promovido el ejercicio de la acción penal, se ordena remitir la causa a la Fiscalía Penal Juvenil para lo que corresponda. El fundamento de la decisión es que comparte el criterio de este Tribunal expuesto en la resolución 2015-228 de las 11:00 horas del 17 de junio de 2015, resolución en la que se dijo que en las infracciones a la Ley de Tránsito atribuidas a personas menores de edad no es aplicable la circular 159-2006 del Consejo Superior que desaplica la Ley de Justicia Penal Juvenil y con ello la participación del Ministerio Público, lo que de hacerse produciría un defecto absoluto, considerando la Jueza a quo que no es posible prescindir de la intervención del Ministerio Público en las infracciones de tránsito seguidas contra personas menores de edad. 



	A) Posición de esta Cámara en relación al procedimiento que debe aplicarse para juzgar las colisiones de tránsito atribuidas a personas menores de edad. Esa Cámara ha definido claramente su posición frente al tema planteado en el recurso de apelación, coincidiendo con la posición planteada en la resolución impugnada. Al respecto en el voto número 2023-006 de las 14:55 horas del once de enero de 2023 se resolvió: "B) Posición de esta Cámara sobre el tema planteado. Esta Cámara, con idéntica integración a la actual, en el voto 2015-228 de las 11:17 horas del 8 de junio de 2015, expuso su posición respecto de la necesaria participación del Ministerio Público en los procesos que se siguen a las personas menores de edad por infracciones a la Ley de Tránsito, en el supuesto específico de las colisiones. En esa oportunidad se concluyó que resultaba aplicable para el conocimiento de dichas infracciones el procedimiento establecido en la Ley de Justicia Penal Juvenil que entre otros sujetos contempla la intervención del Ministerio Público. Al respecto se resolvió: "En el presente asunto se ha producido una violación al debido proceso que invalida la sentencia y la mayoría de actuaciones realizadas durante el proceso, aunque por razones diferentes a las alegadas por la parte recurrente. El principio de legalidad procesal ha sido señalado por la Sala Constitucional como integrante del debido proceso, indicando que la inobservancia de las reglas definidas por el legislador para la realización de un proceso constituirían una violación al debido proceso (voto N° 3843-1994 del 29 de julio de 1994). También indicó en la sentencia 1739-1992 del 1 de julio de 1992 que el principio "nullum crimen, nulla poena sine previa lege [...] obliga, procesalmente, a ordenar toda la causa penal sobre la base de esa previa definición legal, que, en esta materia sobre todo, excluye totalmente, no sólo los reglamentos u otras normas inferiores a la ley formal, sino también todas las fuentes no escritas del derecho, así como toda interpretación analógica o extensiva de la ley -sustancial o procesal-; unos y otras en función de las garantías debidas al reo, es decir, en la medida en que no lo favorezcan. No es ocioso reiterar aquí que el objeto del proceso penal no es el de castigar al delincuente sino el de garantizarle un juzgamiento justo" (el destacado fue suplido). La anterior jurisprudencia constitucional, que no solo se comparte plenamente, sino que es vinculante para esta Cámara, constituye fundamento suficiente para rechazar la aplicación, en el caso concreto, de la circular N° 159-2006 adoptada por el Consejo Superior del Poder Judicial en sesión celebrada el 9 de noviembre de 2006, en la que se adoptó y definió, por dicho órgano administrativo, un procedimiento especial para juzgar las contravenciones que, en materia de tránsito, le fueran atribuidas a una persona menor de edad, procedimiento fijado al margen de la intervención del único órgano estatal facultado para adoptarlo mediante una ley formal, que lo es el Poder Legislativo, y por lo tanto, violatorio de los numerales 11, 28, 39 y 121 de la Constitución Política. Al tratarse la citada circular de una norma de rango administrativo con una jerarquía normativa inferior al de la Ley Formal, contraria a la Constitución Política y la jurisprudencia constitucional, es obligación de los funcionarios que administran justicia proceder a su desaplicación, según lo ordena el numeral 8 inciso 2° de la Ley Orgánica del Poder Judicial: "Artículo 8.- Los funcionarios que administran justicia no podrán: (...) 2.- Aplicar decretos, reglamentos, acuerdos y otras disposiciones contrarias a cualquier otra norma de rango superior" (el destacado fue suplido). El procedimiento para conocer las contravenciones de tránsito (accidentes de tránsito o colisiones) atribuidas a personas menores de edad que contiene la circular 159-2006, se diseña bajo la consigna de que "la normativa actual adolece de un procedimiento claro y específico, para conocer de las infracciones a la Ley de Tránsito, cometidas por personas menores de edad" y que es necesaria una reforma legal al respecto, y "a fin de dar una solución a la realidad que nos agobia hoy en día y siendo necesario dar una respuesta al problema que enfrentan los distintos operadores del sistema", se diseña un proceso penal para juzgar contravenciones de tránsito atribuidas a personas  menores de edad, aprobado por el Consejo Superior del Poder Judicial, en el que, entre otros aspectos, se excluye toda participación del Ministerio Público, tal y como expresamente se indica en el artículo 3 inciso b.1. de la citada circular. No se desprende de la circular dicha cuál es la problemática -realidad que nos agobia- a la que se le pretende dar solución con la adopción de la circular, pero sí se sostiene la necesidad -acorde con nuestro sistema jurídico- de que la modificación que se se pretendía lo fuera mediante una reforma legal y para ello se propuso la creación de una Comisión conformada por miembros operadores de la materia para que propusiera "la creación, estructuración y conformación completa de un proceso penal juvenil que se ajuste no solo a los requerimientos internacionales, sino que además plantee soluciones al problema de las personas menores de edad infractoras en materia de tránsito" (cfr. circular 159-2006).    La propuesta que formuló la citada comisión debió haber concluido en la elaboración de un proyecto de ley, y no simplemente en una aprobación de la misma por un órgano administrativo como al final de cuentas sucedió. Además de la violación a los principios de legalidad y del debido proceso que se produjo con la aprobación, por un órgano administrativo del procedimiento para juzgar contravenciones de tránsito atribuidas a personas menores de edad ya expuesta, estima esta Cámara que las razones alegadas para adoptar dicho proceso eran totalmente infundadas, porque si bien no existía un procedimiento especial para juzgar a una persona menor de edad a quien se le atribuyó una infracción o contravención de tránsito, si lo había para juzgar en general las contravenciones atribuidas a las personas mayores de 12 años y menores de 18 años, establecido por la Ley de Justicia Penal Juvenil, sin que se hubiera alegado una sola razón válida, ni la encuentra esta Cámara, para excepcionar su aplicación a las contravenciones en materia de tránsito, normativa  que reconocía expresamente, al momento de publicarse la circular 159-2006, como en la actualidad, la competencia del juez penal juvenil para conocer de dicho tipo de conductas: "Si alguno de los imputados es menor de dieciocho años, el juzgado remitirá el testimonio de piezas al juzgado penal juvenil, antes de que transcurran seis meses de la fecha consignada en la boleta y continuará con el procedimiento respecto de quienes sean penalmente imputables. [...]" (artículo 176 de la Ley de Tránsito N° 9078 vigente desde el 26 de octubre de 2012). Si la Ley de Tránsito reconoce expresamente la competencia de los juzgados penales juveniles para conocer de la contravención de tránsito en que incurre la persona menor de edad que participa en un accidente de tránsito, sin establecer procedimiento especial alguno al respecto, como sí lo hizo para el supuesto de las demás infracciones (artículo 177), no se comprende por qué no resulta aplicable el procedimiento regulado por la Ley de Justicia Penal Juvenil para el juzgamiento de las contravenciones y los delitos atribuidos a las personas menores de edad. Si alguna duda o problemática se presentaba al respecto, eran los jueces los llamados a determinar la vía procesal aplicable, tal y como lo resolvió la Sala Constitucional en el voto N° 8683-2005 de las 10:04 horas del 1 de julio de 2005, y no el Consejo Superior y menos instancias o comisiones integradas por operadores de la materia. En dicha resolución la Sala Constitucional se pronunció en relación a una consulta de constitucionalidad planteada por una Jueza Penal Juvenil de San José, en donde se exponía que, al no haber establecido el numeral 164 de la Ley de Tránsito el procedimiento que debía seguir el Juzgado Penal Juvenil, debía aplicar el proceso de la Ley de Tránsito en el que no estaban presentes las garantías típicas del proceso penal juvenil. Si bien el Tribunal Constitucional rechazó la consulta formulada, expuso algunas pautas claras y precisas con respecto a las facultades de las autoridades jurisdiccionales para determinar el proceso aplicable en el supuesto de comentario. Al respecto se dijo: " I.- Objeto de la consulta. La Jueza Penal Juvenil del Primer Circuito Judicial de San José tiene dudas de la constitucionalidad del artículo 164 de la Ley de Tránsito, No. 7331, reformado por Ley No. 8431 de diciembre del 2004, que textualmente dice: «Artículo 164.- Si alguno de los imputados es menor de dieciocho años, en lo que a él concierne, el juzgado remitirá el testimonio de piezas al juzgado penal juvenil, antes de seis meses de la fecha consignada en la boleta, y continuará con el procedimiento respecto de quienes sean penalmente imputables». Sostiene que esta norma tiene vicios de inconstitucionalidad porque no establece el procedimiento a seguir en este tipo de asuntos. Si, ante este vacío, se aplica el procedimiento establecido en la Ley de Tránsito, se producirían las siguientes consecuencias inconstitucionales: a. Desaparecería la figura del juez de garantías, para convertirse en un juez de tránsito especial para conocer sobre las infracciones atribuidas a personas menores de edad. b. Se aplicaría a menores el mismo procedimiento que se aplica a adultos. c. Se impondrían las multas contenidas en la Ley de Tránsito, cuyos fines son retributivos y no educativos. d. Desaparecería la figura del Ministerio Público como garante más del respeto de los derechos de los menores. Por otra parte, dice que la norma también es inconstitucional porque no establece un procedimiento de apelación en caso de multas fijas. En virtud de todo lo anterior -dice la Jueza Penal-, «las garantías y derechos procesales del menor infractor se verían afectados total y absolutamente». II.- Improcedencia de la consulta: materia de tránsito en sede Penal Juvenil. El artículo 102 de la Ley de la Jurisdicción Constitucional faculta a los Jueces a consultarle a esta Sala cuando tuvieren dudas fundadas sobre la constitucionalidad de una norma que deban aplicar. Por lo general, el Juez consultante pretende que la Sala declare la inconstitucionalidad de la norma cuestionada y -al igual que en una acción de inconstitucionalidad- la anule, de conformidad con lo que dispone el artículo 107 de la Ley citada al referirse a los efectos de la sentencia recaída en este tipo de consultas. En el caso concreto, no está claro qué procura la Jueza consultante. En un primer término puede entenderse que la Jueza pretende que la Sala anule el artículo 164 de la Ley de Tránsito, que sustrae de la jurisdicción de Tránsito las causas en que sea parte un menor para remitirlas a la jurisdicción Penal Juvenil. La consultante parte de que la falta de indicación expresa de un procedimiento convierte en inconstitucional la competencia que la norma otorga a los Jueces Penales Juveniles. O la norma otorga la competencia y establece el procedimiento o no debe otorgar nada -parece razonar la Jueza-, ya que la falta de procedimiento desvirtúa la figura de Juez de garantías. Sin embargo, es muy claro que independientemente del procedimiento, los menores tienen mayores garantías si el Juez que conoce las causas contra ellos es especialista en materia Penal Juvenil que si los conociera el Juez de Tránsito. No se ve cómo, en aras de la defensa de las personas menores de edad, se pueda pretender tal anulación. En todo caso, la duda sobre si la competencia, en sí misma, otorgada por el artículo 164 es inconstitucional no es admisible. En efecto, la Jueza consultante no expone ninguna razón por la que sea inconstitucional que un Juez Penal Juvenil conozca de la materia de Tránsito o de las contravenciones en general, como incluso lo dispone el artículo 1° de la Ley de Justicia Penal Juvenil. Sus reparos giran en torno al procedimiento. III.- Improcedencia de la consulta: el procedimiento. Ahora bien, puede entenderse que la Jueza consultante pretende que la Sala le indique, ante la supuesta ausencia de un procedimiento específico, cuál debe seguir. Sin embargo, es claro que la consulta es, también en cuanto a esto, inadmisible. En sentencia No. 1185-95, de las 14:33 horas del 2-3-95, la Sala dijo: «… el ofrecer la posibilidad de que los jueces consulten al Tribunal Constitucional, cuando tengan verdadera y fundada duda sobre la constitucionalidad de la norma que deban aplicar en un caso concreto, antes que debilitarlo, fortalece el papel de la jurisdicción común en la aplicación y concreción de los principios y normas constitucionales. Por eso mismo, consideramos que se daría una contradicción insalvable, si concluyéramos en que el juez del orden común tiene la posibilidad de formular consulta judicial, si él también pudiera resolver por sí mismo el punto, …» En este caso, no solo los Jueces Penales Juveniles tienen la posibilidad de decidir sobre el proceso, sino que están en la obligación de hacerlo. La ausencia de un proceso específico, no tiene la consecuencia —como parece creer la consultante— de eximir al Juez, mucho menos al Penal Juvenil, de la obligación de observar los principios rectores de la materia. La falta de indicación expresa de un procedimiento, no significa que no exista ninguno, ni mucho menos autoriza al Juez a seguir un procedimiento que él mismo considera lesivo para los derechos del menor de edad. En el fondo la Jueza parece simplemente plantear la siguiente hipótesis: ¿si al conocer asuntos de Tránsito el Juez Penal Juvenil decide dejar de lado las garantías procesales propias de la jurisdicción Penal Juvenil, actúa inconstitucionalmente? Es claro que sí y que también sería inconstitucional una norma que le prescribiera tal cosa, pero en ningún momento el artículo 164 le ordena hacerlo. Todo lo contrario, los asuntos de Tránsito se remiten a la jurisdicción Penal Juvenil precisamente con el fin de que el juez especializado haga valer esas garantías. Así, si un procedimiento no se ajusta a los principios rectores de la materia Penal Juvenil, el Juez puede -y debe- observar los preceptos legales -e incluso de mayor rango- que rigen esa materia. Igual debe actuar, si considera que alguna sanción en particular se aparta de esos principios. En todo caso, la determinación en abstracto sobre qué penas o procedimientos se deben aplicar es una cuestión de legalidad que no le corresponde definir a esta Sala. IV.- Conclusión. En conclusión, no hay en realidad en esta consulta ningún problema de constitucionalidad que deba resolver esta Sala. Como tal, la competencia de los Jueces Penales Juveniles en materia de tránsito está fuera de duda. La Jueza consultante no ofrece ninguna razón para cuestionarla, excepto que acusa la falta de procedimiento específico. Si embargo, como se analizó, esa falta, que es aparente, no convierte el asunto en un problema de índole constitucional, ya que le corresponde al Juez Penal Juvenil dirimir él mismo esa carencia, ajustándose a los principios rectores de esa materia. Finalmente, la Jueza alegó que no existe, en caso de multas fijas, un recurso de apelación ante el Juzgado Penal Juvenil. Sobre este punto simplemente no está legitimada para formular la consulta, puesto que la sumaria que origina esta gestión no gira en torno a este tipo de multas, sino que versa sobre una colisión. No se trata de un supuesto en que la Jueza consultante deba aplicar la norma, por lo que no se ajusta a los requisitos el artículo 102 de la Ley de la Jurisdicción Constitucional" (el destacado fue suplido). Siendo que el diseño del proceso penal es resorte exclusivo del legislador ordinario, según se analizó supra, tampoco le corresponde al Juez Penal Juvenil dicho diseño, de manera que lo único que podía hacer en relación a la problemática concreta planteada, no era idear un proceso especial para juzgar contravenciones de tránsito atribuidas a personas menores de edad, sino decidir si aplicaba el procedimiento establecido en la Ley de Tránsito para tal fin, o si por el contrario, realizaba el juzgamiento a la luz de los postulados de la Ley de Justicia Penal Juvenil y del diseño procesal que contiene. No considera esta Cámara que al respecto exista duda alguna de que el diseño procesal de la ley especial para juzgar a personas menores de edad es el que de mejor manera permite garantizar los derechos fundamentales de la persona menor de edad a quien se le atribuye una conducta con consecuencias penales, según las inconveniencias señaladas por la jueza consultante y resumidas por la Sala Constitucional en la jurisprudencia supra transcrita. El juez penal juvenil funge como un juez de garantías, controlando la legalidad y validez de las actuaciones de las partes, mientras que al Ministerio Público le corresponde realizar la investigación de manera objetiva, buscando las pruebas a favor y en contra del investigado, debe además promover el ejercicio de la acción penal, formulando, cuando procede, una imputación    clara, concreta y precisa, que garantiza y posibilita el ejercicio del derecho de defensa. La ausencia del Ministerio Público convierte al juez penal juvenil en un juez inquisidor, investigador, promotor de la acción penal y juzgador (juez y parte), todo lo cual pone en entredicho su objetividad e imparcialidad, al grado que evitar dicha posibilidad fue una de las ideas centrales de la reforma procesal penal de 1996. Por otro lado, juzgar penalmente a una persona menor de edad en las mismas condiciones que a un adulto implica violentar el principio de igualdad porque se estarían desconociendo las diferencias y vulnerabilidades que tiene una persona en formación frente a quien no presenta dichas condiciones. Además de que, al desaplicarse la Ley de Justicia Penal Juvenil, desaparece la obligación de imponer sanciones proporcionales que respondan a un fin predominantemente educativo, para dar paso al fin retributivo que persigue y caracteriza a la Ley de Tránsito. Consta en el Resultando 2 de la sentencia 2005-08633 de la Sala Constitucional, que ante el emplazamiento conferido a las partes se apersonó ante la Sala la Fiscal Adjunta Penal Juvenil quien sostuvo que "los puntos expuestos por la Jueza Penal Juvenil han sido ampliamente analizados en la Fiscalía General y en la Comisión de Tránsito del Poder Judicial, donde se concluyó que no existen las lesiones a derechos fundamentales que indica la consultante. En efecto, sí hay procedimiento, sobre el que el Fiscal General emitió su criterio en la Circular    N° 7 - 2004, en el sentido de que la intención del legislador, con la reforma a la Ley de Tránsito, es introducir un procedimiento sumarísimo ante el Juez Penal Juvenil. En consecuencia, el Juez debe seguir el proceso de tránsito, sin intervención del Ministerio Público, aplicando las penas juveniles". Revisada la circular N° 7-2014 determina esta Cámara de Apelación que en ningún momento el Jerarca del Ministerio Público, que para aquel entonces era el licenciado Francisco Dall´Anese Ruiz se pronunció en los términos que se señala en el citado voto. Por el contrario, se dice respecto de la Ley de Justicia Penal Juvenil que, además de ser garante de los derechos fundamentales de los sujetos que intervienen en el mismo, el procedimiento que establece es un trámite rápido. Consta en la circular de marras que la Ley de Justicia Penal Juvenil: "[...] vino a constituir un peldaño más hacia un modelo acusatorio, el que se caracteriza por ser un sistema que permite la celeridad de los procesos a través de la oralidad y la existencia de múltiples opciones -distintas al juicio- del procedimiento, así como el respeto de los derechos fundamentales de los sujetos que intervienen en el mismo. De hecho, el procedimiento implantado en la Ley de Justicia Penal Juvenil  en sí mismo "un trámite rápido", ya que en veinticuatro horas debe realizarse la acusación para solicitar una medida cautelar. Igualmente los asuntos contravencionales deben tramitarse con celeridad, ya que el plazo de la prescripción es de seis meses". El jerarca del Ministerio Público no se planteó la posibilidad de que, en materia contravencional se excluyera la participación del Ministerio Público sino que se afirma la necesidad de la misma: "De ahí que el Ministerio Público en aun en casos de contravenciones, debe seguir todas las diversas etapas del proceso, incluyendo -si fuere necesario- el juicio oral". Más adelante se señala que de acuerdo al diseño actual no existe una "intervención diferenciada y mínima en el campo de las contravenciones, lo que se considera nocivo y por ello se concluye con la necesidad de una reforma legal: "El legislador previó un único procedimiento, con independencia de si el hecho punible es delito o contravención. Consideramos que esa uniformidad del procedimiento, más que favorecer o minimizar la intervención del Estado, se constituye en un medio de afectación "social, moral y psicológica" para el joven o la joven sometida al proceso penal, por lo que en forma reiterada nos hemos pronunciado sobre la urgencia de una reforma legal respecto". Luego de lo anterior se    propone la modificación de una serie de aspectos procesales para el juzgamiento de la contravenciones, entre los que se encuentra la no intervención del Ministerio Público, insistiéndose que para ello es necesaria una reforma legal de la Ley de Justicia Penal Juvenil y se concluye señalándose una serie de pautas (política criminal) a seguir en la persecución de las contravenciones. Por último, a nivel de de las infracciones de tránsito atribuidas a personas menores de edad, únicamente se señala la política a seguir en materia de aplicación de criterios de oportunidad, lo que evidencia la claridad que tenía el Jerarca del Ministerio Público al emitir la circular 07-2004 de la intervención del Ministerio Público en el campo de las infracciones de tránsito atribuidas a personas menores de edad, sin que se evidencie intención alguna de aplicar el procedimiento de la ley de tránsito como la Sala Constitucional señaló, fue la posición de la Fiscal Adjunta Penal Juvenil". 



	Los criterios expuestos en la anterior resolución siguen teniendo plena vigencia en la actualidad, con la única diferencia de que la remisión a la vía penal juvenil de las infracciones a la Ley de Tránsito cometidas por personas con edades entre los 12 años y menos de 18 años la hace el artículo 176 de la citada ley, y no el 164 como sucedía en aquel entonces, pero sin especificar en modo alguno el procedimiento que debe seguir el Juez Penal Juvenil, situación que se mantiene sin alteración alguna, ante lo cual, por las razones supra expuestas seguimos considerando que lo es el establecido en la Ley de Justicia Penal Juvenil que le establece competencias específicas a cumplir al Ministerio Público, entre ellas las de ejercer la acción penal, no solo en caso del juzgamiento de delitos sino también de contravenciones, estableciéndose en tal sentido tan notable diferencia con el juzgamiento de las contravenciones en materia de personas adultas, en donde se excluye la participación del Ministerio Público, resultando claro que el legislador quiso reforzar con mayores garantías el juzgamiento de las personas menores de edad, aún en relación a infracciones penales menos lesivas como las contravenciones, en consideración a su condición de vulnerabilidad y no al hecho objetivo por el que está siendo juzgado.   No existe, por lo tanto, en criterio de esta Cámara, posibilidad de excepcionar la participación del Ministerio Público en materia contravencional cuando se juzga personas menores de edad, sin que dicha excepción no violente los principios de legalidad procesal y de reserva absoluta de ley que existe en el ámbito procesal. No se satisfacen los requerimientos legales, convencionales y constitucionales para el juzgamiento de personas menores de edad con el solo hecho de que intervenga un juez especializado, ya que para ello se requiere de leyes, procedimientos, autoridades e instituciones especiales y disponerse de de diversas medidas tales como el cuidado, las órdenes de orientación y supervisión, el asesoramiento, la libertad vigilada, la colocación familiar, los programas de enseñanza y formación profesional, así como otras posibilidades alternativas a la internación en instituciones, para asegurar que los niños sean tratados de manera  apropiada para su bienestar y que guarde proporción tanto con sus circunstancias como con la infracción (cfr, numeral 40 incisos 3 y 4 de la Convención Sobre los Derechos del Niño). La doctrina nacional también se ha referido a las características especiales de la justicia penal juvenil. El doctor Carlos Tiffer, refiriéndose al principio de especialidad nos señala: "Para que la especialización realmente se vea reflejada, la Justicia Penal Juvenil, debe ser en todo caso más leve y benigna, que la Justicia Penal de Adultos. Por eso la LJPJ estableció plazos de prescripción de la acción más cortos, plazos de detención provisional más leves, mayores posibilidades de desjudicialización y una amplia gama de sanciones, en dónde deberían privar las sanciones socioeducativas, sobre las sanciones privativas de libertad” (Tiifer Carlos. Ley de Justicia Penal Juvenil. Tercera Edición, San José C. R.: Editorial Jurídica Continental, 2011, p. 30). La Ley de Tránsito no establece un procedimiento especial para juzgar las infracciones a la misma consistentes en colisiones donde se le atribuye participación a personas menores de edad imputables penalmente, sino que se trata del mismo procedimiento aplicable a las personas adultas. Tampoco establece un marco sancionatorio con amplias posibilidades de intervención y diferente a la multa, lo que sí reguló en el caso de las multas fijas que se discuten a nivel administrativo, pero no en el supuesto de las colisiones. Tampoco regula la Ley de Tránsito plazos de prescripción más cortos, ni soluciones alternativas más allá de la conciliación, limitándose las posibilidades de desjudicialización que prevé la Ley de Justicia Penal Juvenil, todo lo cual permite concluir que el procedimiento para las colisiones que establece la Ley de Tránsito es aplicable exclusivamente a las personas adultas y no a las personas infractoras menores de edad (de doce a menos de dieciocho años), y aplicarlo a dicha población implicaría una flagrante violación al principio de especialidad o especialización de la materia penal juvenil que es un verdadero derecho fundamental de la población joven, según lo establece la Convención Sobre Derechos del Niño, especialización que, como se ha venido sosteniendo, no se agota con la participación de un juez especializado en materia penal juvenil, por requerirse también un procedimiento especializado y un marco sancionatorio adecuado, requerimientos que solo se encuentran diseñados, cumpliendo con los requerimientos convencionales, en la Ley de Justicia Penal Juvenil. De seguirse la posición del Ministerio Público, esbozada en el recurso de apelación, además de violentarse el principio de especialización, como ya se dijo en el precedente 2015-228 supra transcrito, se estaría dando un trato discriminatorio a las personas menores de edad, por no reconocerse las diferencias entre ambos grupos de personas (adultos y menores de edad), violentándose además los numerales 33 Constitucional, 2 de la Convención de Derechos del Niño y 11 de la Ley de Justicia Penal Juvenil que desarrollan el principio y derecho fundamental de igualdad y no discriminación, constituyendo un acto discriminatorio el tratar de igual manera a los iguales como a los que no lo son; y en general, podría conducir a no garantizarse de mejor forma los principios rectores, los objetivos del proceso y de la sanción penal juvenil establecidos convencionalmente, sin que en la Convención Sobre los Derechos del Niño se haga distinción alguna en los presupuestos que deben cumplirse para el juzgamiento de las infracciones penales según su naturaleza o .gravedad, incluso si se trata de derecho penal administrativo o del que conocen autoridades jurisdiccionales.



	C) Crítica a precedentes de este tribunal citados por la recurrente.



	En el voto 2022-261 de las 14:00 horas del 22 de diciembre de 2022, de este Tribunal, con una integración distinta a la de esta Cámara, se concluyó que el Ministerio Público no tenía participación en el procedimiento para determinar responsabilidad por colisiones atribuidas a personas menores de edad en materia de tránsito. Se señala en dicha resolución que no es posible generar un parangón con la materia contravencional dado que la materia de tránsito es Derecho Penal Administrativo y no se puede generar una diferencia de procedimiento cuando la ley no la establece, lo cual iría en detrimento de las personas menores de edad. Dicho criterio, aunque se respeta, no se comparte. La diferencia de procedimiento que impone la especialización para el juzgamiento penal de personas menores de edad respecto de las adultas, como ya se indicó supra, es una exigencia que se establece como un derecho fundamental de las personas menores de edad por la Convención Sobre los Derechos del Niño. Por otro lado, si bien coincidimos en que en general los ilícitos penales que establece la Ley de Tránsito es Derecho Penal Administrativo, porque la responsabilidad la define un órgano de esa naturaleza, ello no es así para el supuesto de las colisiones, en las que la responsabilidad de las personas adultas como de las menores de edad se determina en la vía jurisdiccional, por los Juzgados de Tránsito y Penales Juveniles respectivamente, es decir no por órganos administrativos y por eso es errado considerar la determinación de la responsabilidad penal en el caso de las colisiones como supuestos de Derecho Penal Administrativo, lo que en todo caso, tampoco justificaría, conforme se ha expuesto, que no se observe la especialización, porque se trata de infracciones penales, dado la consecuencia para su comisión es una pena.



	En el voto 2022-182 de las 09:00 horas del 27 de setiembre de 2022, también dictado por este Tribunal con una integración distinta a la de esta Cámara, se exime igualmente al Ministerio de participar en los procesos realizados en los Juzgados Penales Juveniles para la determinación de responsabilidad penal de las personas menores de edad a las que se les atribuya participación en colisiones de tránsito. El anterior criterio, en lo que interesa se fundamenta de la siguiente manera: (i) La Ley de Tránsito es clara en que las infracciones por colisión se tramitan ante el Juzgado Penal Juvenil cuando se trata de personas menores de edad penalmente imputables (edades de doce a dieciocho años). (ii) Si se considera que una infracción a la Ley de Tránsito tiene un interés público tan grandemente comprometido como podría ser el de un delito o contravención de materia penal estrictamente, la conclusión sería que en el proceso penal juvenil responde a los principios de mínima intervención, desjudicialización  y diversificación de la reacción penal, etc. (iii) Equiparar la necesidad de darle un tratamiento diferenciado a las personas menores de edad porque están en una etapa de desarrollo de la autonomía progresiva, no necesariamente significa perder la perspectiva y trasladar todos los principios de persecución penal a estas infracciones de tránsito por el hecho de que deba conocerlo un Juez Penal Juvenil. (iv) Lo que se tiene que hacer, como lo dijo la Sala Constitucional, es aplicar los principios rectores de la materia: sensibilidad del juez, conocer a la persona, escucharla. (v) Si interviene el Ministerio Público, tendría que tener una política de persecución penal para infracciones de tránsito, además de establecer una imputación, realizar una investigación, apropiarse del conflicto de las partes. (vi) El tribunal comprende la evolución de los procesos penales de inquisitivo a acusatorio, los principios y garantías de las personas sometidas al proceso en cuanto al derecho de defensa, a una imputación clara, que haya correlación entre acusación y sentencia, al principio de imparcialidad del juzgador, conquistas propias de un Estado Democrático de Derecho para las intervenciones penales, lo que hace que se considere que no es posible que una persona menor de edad pueda enfrentar un proceso de tránsito ante un juez especializado que como cualquier juez de tránsito tenga un rol activo en la definición del tema, de la responsabilidad, proceso que las partes pueden enfrentar sin abogado, pero se le garantiza al menor uno, además de la participación del Patronato Nacional de la Infancia, no solo para garantizar el respeto de los derechos de la persona menor, sino para vigilar cómo es que resultó involucrado en un proceso de tránsito. (vii) El interés en materia de tránsito es público, pero no tiene la relevancia para que se estructure un proceso penal, que enfrente al joven al Ministerio Público, que deberá realizar una investigación que no le pertenece. La misma Ley de Tránsito contiene infracciones administrativas que se aplican a personas menores de edad, donde también pueden afectarse sus derechos y deben respetarse sus garantías: el derecho a ser escuchado, a tener acompañamiento de los padres, todo ello sin la participación de un ente diferente, que garantice el contradictorio, como es la lógica del proceso penal. (viii) Los Jueces de Tránsito en todo el país acopian las pruebas que las partes les presenten, no es que las busca oficiosamente y resuelve con lo que hay, incluidos los insumos que también aportan las autoridades de tránsito. (ix) Al Ministerio Público no le interesa verificar quién es el responsable de una infracción, quien debe resarcir los daños. Hemos perdido la perspectiva, al considerar que por no haber un proceso específico y tener que tramitarlo ante el Juez Penal Juvenil, se tenga que aplicar el procedimiento  penal juvenil ordinario. Por supuesto que es importante discutir un trato diferenciado a las personas menores de edad, que haya un juez especializado, tal cual lo dispone la Convención Sobre los Derechos del Niño, así como considerar su interés superior en todas las decisiones. (x) El Juez Penal Juvenil puede tramitar ese proceso de tránsito adaptado a las características de la competencia del Juez Penal Juvenil con el joven interviniendo con un defensor, dando participación al Patronato Nacional de la Infancia y que el Juez decida con los atestados que tenga. Nada impide que el Juez de Penal Juvenil pueda tramitar el proceso de Tránsito. (xi) Imaginemos que el Ministerio Público tenga que identificar a la persona menor, pedir rebeldía, ordenar la detención para que comparezca a una audiencia, extendiendo el control social del Estado al darle al Ministerio Público la posibilidad de fijar medidas que extiendan el control social sobre la persona menor de edad, dándole un tratamiento más gravoso que frente a una infracción de tránsito. 



	Los fundamentos del anterior voto, aunque se respetan, tampoco se comparten. Se excepciona la participación del Ministerio Público en las colisiones de tránsito que se siguen contra personas menores de edad bajo una concepción tergiversada de las competencias de dicho órgano y restándole mérito o importancia al bien jurídico tutelado por las infracciones de tránsito que en general sería la seguridad de personas y bienes de los que utilizan las vías terrestres de la nación, que es el ámbito de aplicación de la Ley de Tránsito (art. 1). El Ministerio Público no es un órgano persecutor, represor, acusador a ultranza, como se infiere del voto comentado. Por el contrario, es un órgano más de justicia, con la obligación de velar por el cumplimiento y respeto de los derechos fundamentales de los que intervienen en el proceso penal, encargado de realizar una investigación objetiva, buscando la verdad real, independientemente de que sirva a los intereses de la acusación o del imputado, para lo cual cuenta con facultades legales, y los recursos económicos, humanos, técnicos y materiales que no tienen a su alcance los demás sujetos procesales y menos una persona menor de edad, respecto de quien el Ministerio Público está obligado a realizar requerimientos y formular recursos incluso a su favor (art. 39 de la Ley de Justicia Penal Juvenil y art. 62 y 63 del Código Procesal Penal). Por lo anterior, no es cierto, como se indica en la resolución comentada, que la participación del Ministerio Público ensancha el control social del Estado sobre las personas menores de edad a los que se les sigue un proceso penal juvenil por participación en una colisión de tránsito, sino que es todo lo contrario, racionaliza esa intervención del Estado poniendo a disposición de la persona imputada y de los demás sujetos intervinientes, posibilidades para determinar la verdad real de lo sucedido con que no cuentan, además de constituirse en un garante de sus derechos, entre los que cobra especial relevancia el principio de imputación y las consecuencias que se derivan del mismo, como lo es el principio de correlación entre acusación y sentencia, así como posibilitar el contradictorio, tal y como se establece en el numeral 24 de la Ley de Justicia Penal Juvenil que establece "Los menores de edad tendrán el derecho a ser oídos, de aportar pruebas e interrogar a los testigos y de refutar los argumentos del contrario. Lo anterior está garantizado por la intervención de un defensor y del Ministerio Público dentro del proceso" (el destacado fue suplido). Pero más allá, la participación del Ministerio Público garantiza que la posibilidad de que la persona menor de edad no se vea enfrentada a un proceso penal innecesariamente, mediante la aplicación de criterios de oportunidad, sobre todo por insignificancia del hecho, por la solicitud de sobreseimiento definitivo, la desestimación, etc. No es correcto afirmar que el Ministerio Público puede aplicar medidas cautelares, porque la decisión de tal aplicación corresponde al Juez Penal Juvenil. Si bien es cierto existe la posibilidad de solicitar el dictado de rebeldía, de igual manera su valoración es competencia del Juez Penal Juvenil quien en todo caso está obligado a aplicar el principio recogido en el artículo 10 de la Ley de Justicia Penal Juvenil, en el sentido de que a la persona menor de edad se le deben reconocer las garantías de juzgamiento de los adultos más todas aquellas derivadas de su especial condición. Si entre las condiciones de juzgamiento de las personas adultas por una colisión de tránsito, no existe la posibilidad de declararlos rebeldes o de dictar en su contra medidas cautelares, de la misma manera debe procederse con el juzgamiento por los mismos motivos, de las personas menores de edad. Tal y como se expuso en el voto 2015-228 transcrito supra, la especialización que se exige en la materia penal juvenil no se satisface con la participación de un Juez especializado, se requiere además de procedimientos especializados, lo cual se pasa totalmente por alto en el voto comentado. No encuentra esta Cámara problema alguno con que el Ministerio Público implemente una política criminal para la persecución de las colisiones de tránsito con participación de personas menores de edad, puesto que  bajo la consideración de que es un órgano objetivo, que no solo debe actuar conforme al ordenamiento jurídico vigente, sino vigilar que se respeten los derechos fundamentales de las personas, posiblemente incluiría en su política de persecución la aplicación de criterios de oportunidad cuando las colisiones no hayan generado daños relevantes y que las partes acudan a la vía civil, como en todo caso corresponde, según lo prevé la Ley de Tránsito, a discutir los temas indemnizatorios que correspondan. El segundo aspecto sobre el que se asienta el criterio del voto 2022-182 comentado, es el tema de la relevancia de las colisiones en materia de tránsito con participación de personas menores de edad. El anterior razonamiento no toma en consideración que en la Ley de Justicia Penal Juvenil el criterio de aplicación es estrictamente subjetivo (personas menores de edad con edades entre doce y menos de dieciocho años al momento de la comisión de un hecho tipificado como delito o contravención en el Código Penal o Leyes Especiales (art. 1). Cualquier hecho con consecuencias penales, independientemente de su naturaleza, delictiva o contravencional y de si se encuentra previsto en el Código Penal o en una ley especial, atribuido a personas menores de edad imputables, se juzga siguiendo el único procedimiento regulado por la Ley de Justicia Penal Juvenil. No es la gravedad de una infracción penal la que determina si en el juzgamiento penal de persona menores de edad se debe garantizar la especialización, con todas las consecuencia que ello implica y que ya han sido expuestas,  sino exclusivamente la condición de persona menor de edad, lo cual a su vez se deriva del artículo 40 de la Convención Sobre los Derechos del Niño que no hace distinción alguna sobre la naturaleza o gravedad de la infracción a las leyes penales cuanto establece las exigencias que debe cumplir ese juzgamiento. Considerar lo contrario sí implica una pérdida de perspectiva y una desaplicación o minimización de los alcances de la Convención Sobre los Derechos del Niño y no el criterio que sigue esta Cámara de que se deben respetar dichos principios y garantías en cualquier tipo juzgamiento de infracciones penales atribuidas a personas menores de edad. Nos parece un grave error de dicho precedente, minimizar de manera generalizada la trascendencia de las infracciones a la Ley de Tránsito que se deben conocer en la vía jurisdiccional, cuando a partir de ellas se pueden generar consecuencias muy graves, sobre todo de naturaleza patrimonial que pueden exceder en mucho la afectación al bien jurídico que se causa con conductas contra el patrimonio que se consideran delictivas, y con mayor razón cuando se compara con la afectación que pueden causarse con algunas contravenciones reguladas en el Código Penal, en las que la intervención del Ministerio Público es incuestionable cuando se le sigue proceso penal a personas menores de edad. Piénsese por ejemplo en la afectación que puede causar la contravención de entrada sin permiso a terreno ajeno (art. 393 inciso 4°), en fijar un papel en la parte exterior de una construcción (art. 394 inciso 1°), la negativa a identificarse (art. 396 inciso 6°). Son muchos los ejemplos que se pueden encontrarse en el Código Penal tipificados como contravenciones en las que el proceso penal juvenil debe contar con la participación del Ministerio Público, quien seguramente tendrá una política criminal para su persecución, como es su obligación, de manera que el criterio de la falta de relevancia de la materia de tránsito solo podría determinarse en cada caso concreto y ello a los efectos de determinar la atipicidad de la conducta por no ameritar la intervención del derecho penal que solamente debe ir orientado a la tutela o protección de bienes jurídicos o bien la aplicación de criterios de oportunidad". 



	B) Alcances del artículo 12 de la Convención Sobre los Derechos del Niño. En relación con los alcances del artículo 12 citado, esta Cámara también se ha pronunciado de la siguiente manera: "B.1) El derecho del niño a ser oído. El artículo 12 de la Convención de Derechos del Niño establece: "1. Los Estados Partes garantizarán al niño que esté en condiciones de formarse un juicio propio el derecho de expresar su opinión libremente en todos los asuntos que afecten al niño, teniéndose debidamente en cuenta las opiniones del niño, en función de la edad y madurez del niño. 2. Con tal fin se dará en particular al niño oportunidad de ser escuchado en todo procedimiento judicial o administrativo que afecte al niño, ya sea directamente o por medio de un representante o de un órgano apropiado, en consonancia con las normas de procedimiento de la ley nacional". El Comité de Derechos del Niño de la ONU (en adelante el Comité) en las Observaciones Generales N° 12 aprobadas en el 51° período de sesiones, Ginebra, 25 de mayo a 12 de junio de 2009, respecto del derecho del niño a ser oído, ha señalado que el numeral 12 de la Convención de Derechos del Niño es una disposición sin precedentes en un tratado de derechos humanos que apunta a la condición jurídica y social del niño, que por un lado no tiene la plena autonomía del adulto y por otro es sujeto de derechos, El Comité considera que el derecho previsto en el citado artículo 12 constituye uno de los valores fundamentales de la convención y no solo establece un derecho en sí mismo sino que constituye un parámetro de interpretación de todos los demás derechos (p. 5). El Comité también advierte que el derecho del niño a ser escuchado lo es en su condición individual como grupal (alumnos de una clase, niños de un barrio) y que se debe tomar en cuenta la edad y madurez que se evaluarán cuando se le escuche; advierte también que el niño puede, o no, ejercer el derecho a ser oído y para ello debe garantizarse que reciba toda la información y el asesoramiento necesarios para tomar una decisión que favorezca su interés superior. Como condiciones para que el ejercicio del derecho del niño a ser escuchado tenga plena vigencia, el Comité señala las siguientes: (i) El Estado tiene la obligación estricta de adoptar las medidas necesarias para garantizar el ejercicio pleno del derecho de los niños a ser oídos. (ii) El Estado no debe partir de que el niño es incapaz de expresar sus propia opiniones, sino todo lo contrario, que la tiene para formarlas y el derecho de expresarlas, sin que le corresponda al menor probar que tiene tal capacidad, resultando que existen estudios de que los niños a edades muy pequeñas son capaces de formarse opiniones y expresarlas incluso verbalmente, pero igualmente deben respetarse las formas no verbales de expresión como el juego, la expresión corporal, la facial y el dibujo y la pintura, formas de expresión con las que niños muy pequeños demuestran capacidad de comprender, elegir y tener preferencias (pp. 7 a 9). (iii) El niño tiene el derecho a expresar su opinión libremente, decidir si lo hace o no y no puede ser manipulado ni estar sujeto a influencias o presiones indebidas, en un entorno que se sienta respetado y seguro, para ello debe ser informado de los asuntos, las opciones de decisiones posibles que pueden adoptarse y sus consecuencias, así como de las condiciones en que debe expresar sus opiniones. (iv) El niño debe ser escuchado en todo asunto que lo afecte, lo que debe ser interpretado de manera amplia. (v) No basta con escuchar al niño, su opinión debe seriamente ser tomada en cuenta a partir de que sea capaz de formarse un juicio propio, en lo cual la edad no es trascendente, ya que los niveles de comprensión no van ligados a la edad biológica. La madurez del niño debe entenderse como la capacidad para expresar opiniones de forma razonable e independiente y cuanto mayores sean los efectos del resultado del asunto en la vida del niño, más importante será la correcta valoración de su madurez (folios 10 a 11). (vi) Los niños deben ser escuchados en todo procedimiento judicial que los afecten, sin limitaciones (p. ej.: separación de los padres, custodia, cuidado y adopción, niños en conflicto con la ley, víctimas de violencia física o psicológica, abusos sexuales u otros delitos, atención de salud, seguridad social, niños no acompañados, niños solicitantes de asilo y refugiados y víctimas de conflictos armados y otras emergencias), ya se trate de procedimientos iniciados por el niño, como los iniciados por otras personas que los afecten. Los procedimientos tienen que ser accesibles y apropiados para los niños, prestándose especial atención al suministro y la transmisión de la información, la prestación de apoyo para la defensa de sus intereses, la capacitación del personal, el diseño del tribunal, la vestimenta de los jueces y abogados y disponibilidad de pantallas de protección visual y salas de espera separadas. No se puede escuchar a un niño en un entorno intimidatorio, hostil, insensible o inadecuado para su edad (p. 12). (vii) Cuando el niño decide ser escuchado debe también decidir la forma en que ello sucederá, ya sea directamente, por medio de un representante o un órgano apropiado. El representante puede ser uno de los progenitores o ambos, un abogado o un trabajador social. El representante debe transmitir correctamente las opiniones del niño y tener experiencia en el trabajo con niños y tener conciencia de que representa exclusivamente los intereses del niño, además deben actuar conforme a códigos de conducta que deben observar los representantes para representar las opiniones del niño (pp. 12 a 13). (vii) Deben adoptarse cinco medias para garantizar el derecho del niño a ser escuchado: Preparación: que implica información el derecho a expresar su opínión y los efectos que en el resultado tendrá su opinión; además información sobre la opción de comunicar su opinión directamente o por medio de un representante y de las consecuencias de esa elección. El responsable de adoptar decisiones debe preparar la niño antes de ser escuchado, explicándole cómo, cuándo y dónde se le escuchará y quienes serán los partícipes y tiene que tener en cuenta las opiniones del niño a ese respecto. Audiencia: El contexto en el que el niño ejerza su opinión tiene que ser propicio e inspirar confianza, para que el niño esté seguro de que el adulto responsable de audiencia está dispuesto a escucharlo y tomar en consideración seriamente su opinión, la experiencia debe tomar forma de conversación y no de examen unilateral, siendo preferible que el niño no sea escuchado en audiencia pública. Comunicación de resultados: el encargado de adoptar decisiones debe informar al niño el resultado del proceso y cómo se tuvieron en consideración sus opiniones, lo cual es garantía de que al niño no se le escucha como mera formalidad. La información puede mover al niño a formular una apelación o una denuncia. Quejas, vías de recurso y desagravio: tales procedimientos son necesarios cuando no se garantice el derecho del niño a ser escuchado o no se tomen en cuenta sus opiniones o se han pasado por alto. Los niños deben saber a qué personas dirigirse en tales supuestos y cómo acceder a ellas, igualmente deben existir mecanismos que garanticen que de implementar reclamos no se exponen a riesgo de violencia o castigo (pp. 13 a 14). (voto número 299-2018 de las 15:00 horas del 24 de octubre de 20218. El destacado en negrita fue suplido). 



	Conforme a los alcances del derecho fundamental del niño(a) a ser escuchado, que reconoce la Convención Sobre los Derechos del Niño, éste requiere en todo proceso y con mayor razón en uno de naturaleza sancionatoria, como lo es el de tránsito por colisiones, de asesoría sobre los alcances y posible consecuencias del mismo (preparación) y sobre todo, de las posibilidades de defensa, en cuyo ejercicio igualmente debe ser apoyado. La persona menor también debe comunicar su opinión directamente o por medio de otra persona (defensa material y defensa técnica), única forma de que la persona menor se sienta respetada, segura y protegido de manipulaciones o presiones. Tales exigencias de la Convención Sobre los Derechos del Niño, las cumple la Ley de Justicia Penal Juvenil con la designación de un defensor desde el inicio de la investigación y hasta que cumpla la sanción impuesta (artículo 12 de la Ley de Justicia Penal Juvenil), defensa técnica que la provee gratuitamente el Estado y no que tenga que costeársela la persona menor de edad, que por su condición de encontrarse en proceso de formación, generalmente cursando estudios, es dependienteeconó micamente de sus padres y por lo general carece de capacidad económica para costear la contratación de asistencia letrada. La Ley de Tránsito no prevé el nombramiento de defensor de manera oficiosa y gratuita para quienes enfrentan como imputados un proceso penal en la sede penal juvenil, de modo que su aplicación como lo pretende el Ministerio Público, violenta de manera grosera el derecho a ser escuchado de quienes no son adultos y en un proceso sancionatorio, una razón más que abona en favor de la aplicación de la Ley de Justicia Penal Juvenil para el conocimiento de las infracciones de tránsito derivadas de colisiones atribuidas a personas menores de edad.



	C) Sobre el caso concreto.



	En la resolución impugnada, la Jueza Penal Juvenil dispuso remitir esta causa al Ministerio Público para que cumpla con la función de investigar y ejercer la acción penal que le asigna la Ley de Justicia Penal Juvenil, actuación acertada y ajustada a derecho en criterio de esta Cámara, conforme a la amplia justificación expuesta en los acápites precedentes, de manera que de lo que se trata es que el Ministerio Público cumpla con el rol que le corresponde en el proceso penal juvenil, que para esta Cámara es el aplicable al caso concreto. 



	A la luz de todo lo expuesto, lo procedente es declarar sin lugar el recurso de apelación. 



POR TANTO:



	Se declara sin lugar el recurso de apelación.  Notifíquese.-























Jorge A. Camacho Morales























Flory Chaves Zárate                                            Gustavo A. Jiménez Madrigal                                                                                                                                                                                                                      
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	TRIBUNAL DE APELACIÓN DE SENTENCIA PENAL JUVENIL. SECCIÓN PRIMERA. Segundo Circuito Judicial de San José. Goicoechea, a las trece horas treinta minutos, del veinticuato de marzo de dos mil veintitrés.- 



	Vistas las presentes diligencias, este Tribunal, resuelve, 



	Redacta la Jueza de apelación Ulloa Ramírez; y,



CONSIDERANDO:



	I.- Inobservancia del principio de legalidad y mínima intervención: La representante del Ministerio Público Melina Rodríguez Garro, interpone recurso de apelación en contra de la resolución del Juzgado Penal Juvenil del Segundo Circuito Judicial de Alajuela, San Carlos, de las 15:41 horas, del 3 de marzo de 2023, con fundamento en lo que disponen los numerales 111, 112 inciso a y 115 bis de la Ljpj, así como los numerales 438, 458 y 460, todos del Código Procesal Penal. Señala que la resolución que impugna, al trasladar el sumario a la fiscalía, para que realice una investigación preliminar por un hecho relacionado con una colisión – hecho de tránsito -  ocasiona un grave perjuicio al Ministerio Público y al proceso, al violentar el principio de legalidad, así como los principios de mínima intervención e interés superior propios de la legislación especializada. Su pretensión es que se declare la ineficacia de la resolución, que inobserva todo el procedimiento de la Ley de Tránsito número 9078, así como la normativa procesal. Expone los hechos objeto del proceso y señala que ocurren el 20 de noviembre de 2022, cuando la persona menor de edad Cristian Fabián Peralta Cruz, conducía por vía pública una bicicleta con la cual colisionó la motocicleta placas MOT 484875, propiedad de Óscar Vargas Santamaría.  El Juzgado de Tránsito de Ciudad Quesada, mediante resolución de las 8:44 horas del 22 de diciembre de 2022, ordenó el testimonio de piezas  en contra del menor, para que conforme lo establece la Ley de Tránsito, sea tramitado por el Juzgado Penal Juvenil de San Carlos. Al recibo del sumario el Juzgado Penal Juvenil del Segundo Circuito Judicial de Alajuela, sede San Carlos, en la resolución que se impugna, ordenó remitir el expediente a la Fiscalía Penal Juvenil de San Carlos. Considera la recurrente que la decisión es errónea e incumple el principio de legalidad y mínima intervención, pues como autoridades públicas se debe resolver conforme a la ley y no a la voluntad de las personas. Afirma que  el proceso por infracciones a la Ley de Tránsito en el caso de las personas menores de edad se debe llevar a cabo por una persona juzgadora especializada penal juvenil y siguiendo el procedimiento establecido en la ley, que no indica la intervención de la fiscalía, pues en el proceso de tránsito de las personas adultas no se da esa intervención, de manera que exigirla en el proceso penal juvenil es improcedente y genera una situación de mayor control estatal sobre las personas menores de edad, sin justificación dada la materia de la que se trata. Afirma que de una revisión minuciosa de lo que regulan los artículos 167 al 191 de la Ley de Tránsito, se evidencia que el legislador creo un procedimiento judicial para los casos en que se genera un accidente o colisión. Ese proceso es claro que es el mismo que se aplica tanto si las personas infractoras son adultas o personas menores de edad. El artículo 176 de la Ley de Tránsito, a partir de la última reforma, deja claro el tema de la competencia de los Juzgados Penales Juveniles para el conocimiento de las infracciones de tránsito de las personas menores de edad, de manera tal que es a ese órgano jurisdiccional y no a la fiscalía, al que le corresponde el conocimiento de ese proceso, conforme la regulación de la Ley de Tránsito, adaptando la intervención de la persona menor de edad y conociendo que las sanciones o consecuencias de la infracción tienen que adecuarse a las propias de la Ley de Justicia Penal Juvenil. La apelante hace un repaso del procedimiento que se regula para las colisiones en la Ley de Tránsito y de seguido señala que no existe razón alguna para exigir en las infracciones de tránsito de las personas menores de edad, una intervención adicional de un ente estatal que no tiene cabida en el proceso regulado en esa ley. El respeto y garantía de los principios especializados y de las consecuencias particulares que puedan enfrentar las personas menores de edad declaradas infractoras, lo realiza la persona juzgadora especializada penal juvenil, sin que para ello sea necesaria la participación del Ministerio Público, como sugiere la juzgadora. En el proceso de tránsito se garantiza el derecho a participar en una audiencia, a tener representación letrada y a ofrecer prueba, para lo cual no se requiere la intervención del Ministerio Público y, finalmente, en cuanto a la fase recursiva, se adapta perfectamente a las disposiciones de la Ljpj y del Cpp con la única diferencia de que el recurso lo conocería el Tribunal de Apelación de Sentencia y como consecuencia de una infracción de tránsito no se podría imponer la sanción de internamiento en centro especializado de modo que se trata de materia que no implica una injerencia que amerite la participación de la fiscalía. El hecho de que la persona juzgadora Penal Juvenil, como lo hace cualquier persona juzgadora de Tránsito, interrogue a la persona menor de edad infractora y realice la audiencia y reciba la prueba, no lo convierte en una figura inquisidora o que violente los derechos de la persona menor de edad, porque así lo serían entonces todas las personas que ejercen la jurisdicción de tránsito, lo que evidentemente es inaceptable. Explica además que conforme el numeral 177 de la mencionada ley, existen infracciones administrativas, respecto de las cuales no hay intervención jurisdiccional y los pasos a seguir son los mismos aunque la personas infractora sea menor de edad y lo único que se modifica es la modificación de las multas por procesos de asistencia a charlas o bien la prestación de servicios a  la comunidad por un plazo de quince días a un mes, lo que resulta compatible con la finalidad socioeducativa de la materia penal juvenil. Añade que también debe considerarse la circular del Consejo Superior número 150-2006, la que mantiene vigencia y actualidad, en tanto orienta a las personas juzgadoras en materia penal juvenil sobre cómo aplicar el proceso de tránsito y en ellas no se menciona la participación de la fiscalía y aunque en ese documento se hacía referencia a la necesidad de una reforma legal, ésta ya se realizó por lo que no existe tampoco la justificación para requerir que intervenga el Ministerio Público en un proceso que no está diseñado de esa forma. La circular del Consejo Superior surgió de las Jornadas de Trabajo sobre procesos de tránsito en materia penal juvenil, organizadas por la Escuela Judicial y la Comisión Interinstitucional de Tránsito, precisamente para tratar este tema, nada de lo cual se menciona ni analiza en la resolución, incluso pese a que se tiene noción de la reforma al artículo 176 ya mencionado.  Añade que la referencia que se hace en este documento a que no interviene el Ministerio Público obedece a que así surge del procedimiento de la Ley de Tránsito. La intervención de la fiscalía obedece al marco de legalidad y dentro de las funciones del Ministerio Público no se contempla la participación en procesos por colisiones o hechos de tránsito, de manera que no es posible mantener el criterio que sostiene la juzgadora en su resolución, sin violentar el principio de legalidad. Considera al contrario,  mucho más perjudicial y  revictimizante para la persona menor señalada por una infracción a la ley de tránsito, que se dé la participación de la fiscalía, con todas sus potestades, en el proceso por una infracción de esa naturaleza, completamente ajeno y extraño al proceso que se lleva por la misma materia en adultos. La materia de tránsito es especial y así debe considerarse y por ello es el proceso penal juvenil el que debe adaptarse a esa normativa. La forma en que resolvió la juzgadora violenta los principios de legalidad, mínima intervención, desjudicialización e interés superior. El Ministerio Público no tiene dentro de sus funciones intervenir en procesos de tránsito, aún cuando se trate de personas menores de edad y no se le puede constreñir a ello, porque además tampoco existe siquiera una política de persecución en este tipo de infracciones, ajenas al quehacer de la fiscalía. Por todo lo expuesto, solicita que se declare la nulidad de lo resulto y se envíe el sumario al Juzgado para que proceda a realizar el procedimiento conforme a la ley. Posición de la defensa pública: Cursada la audiencia a la defensa no consta que se haya pronunciado respecto del recurso de apelación interpuesto por el Ministerio Público.



	II.- El recurso resulta admisible y por el fondo debe declararse con lugar, sin necesidad de realizar audiencia, toda vez que el asunto se reduce a un aspecto jurídico que no amerita ser discutido en audiencia, razón por la cual es imperioso dar respuesta inmediata a lo planteado, habida cuenta de la celeridad con la que deben tramitarse este tipo de asuntos y el derecho a que se obtenga una decisión pronta, tratándose en este caso de un proceso que involucra a una persona menor de edad presunta infractora. Como bien lo señala la impugnante y ha sido criterio reiterado de la Sección Primera de este Tribunal y que comparte esta integración, hemos considerado que, tal cual lo alega el Ministerio Público, no se deriva de la norma 166 de la Ley de Tránsito, ni de lo regulado en lo aplicable, por la circular del Consejo Superior 159-2006, la cual en todo caso tiene un rango inferior a la ley, pero además de los principios informadores de la materia penal juvenil, no se deriva, repetimos, la intervención del Ministerio Público en el proceso especial para conocer las infracciones de tránsito que se atribuyan a las personas menores de edad. Así se ha externado criterio similar, en la resolución 2022-0182, de las 10:45 horas, del 27 de setiembre de 2022, resolución oral y se reiteró por escrito, tal cual se hace en esta ocasión y precisamente ante un recurso interpuesto contra una resolución en el mismo sentido, del Juzgado Penal Juvenil de Heredia, en la resolución 2022-0261, de las 14:00 horas, del 22 de diciembre de 2022 y además reiterada recientemente en la resolución 2023-0009, de las 10:00 horas, del 26 de enero del año en curso. Por ende resulta oportuno hacer cita de las consideraciones allí expuestas, que permiten responder el recurso interpuesto y acogerlo. En la resolución 2022-0182 (oral) se indicó, en líneas generales y de una transcripción de lo allí resuelto, que se está frente a una situación que ha sido ya discutida pero no ha habido consenso. Hay coincidencia en que la reforma que ocurrió a la Ley de Tránsito por la Ley número 9078 se solventó por lo menos a nivel legal el vacío que existía y la discusión que antes se daba entre si les correspondía a los Juzgados de Tránsito o si le correspondía al Juzgado Penal Juvenil en aquellos conflictos de competencia donde la Sala Tercera decía una cosa y los juzgados decían otra, porque ya ahora la Ley dice que las infracciones de la Ley de Tránsito se tramitan ante el Juzgado Penal Juvenil. Aún hay quienes consideran que existe un vacío legal en el sentido de que si bien se indica que el conocimiento le corresponde al Juzgado Penal Juvenil, no se indica con cuál procedimiento y es aquí donde surgen las divergencias. Se dice en el artículo 166  "Si alguno de los imputados es menor de 18 años, el Juzgado remitirá el testimonio de piezas al Juzgado Penal Juvenil antes de que transcurran 6 meses de la fecha consignada en la boleta y continuará el procedimiento respecto de quienes sean penalmente imputables, lo anterior sin perjuicio de la responsabilidad civil objetiva directa del propietario del vehículo o de los vehículos involucrados de conformidad con el artículo 198 de esta misma Ley". Sucede entonces que tenemos dos elementos que la Ley señala, primero un proceso tramitado ante el Juzgado Penal Juvenil respecto de las personas que serían penalmente imputables, entonces estaríamos hablando de infracciones a la Ley de Tránsito que se originan en una colisión, cometidas por personas dentro de los rangos etarios donde podría intervenir el juez penal juvenil que es de 12 años a menos de 18 años de edad. Algunas personas consideran, como es la posición muy respetable sostenida por la sección segunda de este Tribunal, entre otros votos, en el voto 228-2015, esa posición que es como la que sostiene la juzgadora, que parte de considerar que cuando el legislador señala que el proceso debe ser tramitado por el juez penal juvenil y que la Sala Constitucional resolvió que serán los jueces penales juveniles, que tienen posibilidad de decidir sobre el proceso, no solo tienen la obligación y la posibilidad, sino que tienen la obligación de hacerla, que la ausencia de un proceso específico no tiene la consecuencia de eximir al juez de su obligación de observar los principios rectores de la materia. Entonces esto es lo que ha llevado que de alguna manera se pierda  la perspectiva, incluso los mismos principios inspiradores de toda intervención judicial en materia de niñez y adolescencia y en el caso de la Justicia Juvenil, principios como de mínima intervención, el de desjudicialización y el de reducir todas las posibilidades de control social para favorecer la reinserción de las personas en procesos menos invasivos. Si nosotros consideramos que un hecho de Tránsito, reviste un interés público tan grandemente comprometido como podría ser el de un delito o de una contravención de materia penal estrictamente, la consecuencia sería que efectivamente en el proceso penal juvenil están estos principios de mínima intervención, de desjudicialización, de diversificación de la reacción penal. Así que conviene preguntarse si en  realidad podríamos concluir que el interés público que representan las infracciones a la Ley de Tránsito y el proceso en la Ley de Tránsito, es de tal envergadura que deberíamos obligar al Ministerio Público a intervenir en este proceso. Creemos que la respuesta es que no, no podemos trasladarle a la fiscalía una posibilidad de control y de intervención estatal mucho más acentuada que la que tendría cualquier otro imputado frente a un proceso de infracción de tránsito y justificarlo solamente porque son presuntas infractoras personas menores de edad, porque eso sería utilizar la edad de una persona vulnerable, para darle un tratamiento más gravoso y un control más acentuado, sin alguna justificación razonable, por lo que se obtiene un efecto que no es el pretendido en las normas convencionales en protección del interés superior de las personas menores de edad. Equiparar la necesidad de darle un tratamiento diferenciado a las personas menores de edad porque están en una etapa de desarrollo de autonomía progresiva, de reincorporación, de adquisición de destrezas para funcionar en sociedad como personas que están en formación, con la necesidad de que en el proceso por las infracciones de tránsito se dé la intervención fiscal, creemos que al contrario de beneficiar, se crea un desbalance con resultado negativo para la persona menor de edad y sus derechos. Por ende, no deberíamos perder la perspectiva de que el hecho de que intervenga un juez especializado para analizar la posible responsabilidad de un joven en una infracción de tránsito, significa que debamos trasladar todos los principios de persecución penal a este tipo de procesos. Si ya está claro que el procedimiento de tránsito va a ser analizado por un juez especializado y qué significa esto, es según nuestro criterio, como lo dice la Sala Constitucional, aplicar los principios rectores de la materia, es decir, un juez con sensibilidad, conocer a la persona menor, escucharla en el proceso cuando decide intervenir, pero se enfrenta a las mismas responsabilidades que podría tener una persona en cualquier otro proceso de tránsito, adaptado a las finalidades socioeducativas de la materia. Si interviene el Ministerio Público, le estaríamos  asignando la obligación de tener una política de persecución penal para infracciones de tránsito, respecto de ninguna otra persona existe esa obligación, además de establecer una imputación, de iniciar una investigación, de apropiarse de un conflicto que no le pertenece, que le pertenece a las partes involucradas en ese conflicto de tránsito, todo lo cual pone en evidencia el desenfoque que se produce al concluir de esa forma. No creemos que la participación de la fiscalía represente mayor garantía de respeto a sus derechos, como tampoco que el procedimiento de tránsito aplicado a las personas menores de edad les resulte perjudicial, nocivo o violatorio de su especial condición, lo que pareciera más bien acercarse a la concepción de un modelo tutelar. En este proceso de tránsito se le garantiza a la persona menor el acompañamiento de un defensor, en este proceso de tránsito tramitado ante el Juzgado Penal Juvenil, como en cualquier proceso de tránsito en que hayan personas menores de edad involucradas, el Patronato Nacional de la Infancia tiene que intervenir; en este proceso penal juvenil el Patronato Nacional de la Infancia tendría que intervenir ahí y también no sólo para garantizar el respeto de los derechos de la persona menor de edad, sino para establecer las medidas que puedan adoptarse para resguardar el interés superior. Hablamos de infracciones a la Ley de Tránsito, donde el interés es público, que en efecto lo hay y sí es relevante, pero no de la relevancia tal como para que se estructure un proceso penal, que enfrente a un joven a la participación del Ministerio Público, porque tiene que realizar una investigación que no le pertenece, buscar prueba que no le pertenece, decidir que el imputado o que la persona menor de edad es un imputado, cuando hay dos personas que tienen una condición que merece ser discutida en vía judicial y es un proceso entre las partes afectadas. Hay infracciones administrativas en la misma Ley de Tránsito, como lo apuntó la recurrente, que se aplican también a las personas menores de edad, sin que se discuta siquiera si hay participación judicial. Hay otras esferas de intervención en personas menores de edad donde también pueden afectarse sus derechos, donde deben respetarse sus garantías, el derecho a ser oído o a que tengan acompañamiento de sus padres, pero también se les pueden imponer consecuencias y no se establece que tenga que participar, digamos, un ente diferente o que garantice un contradictorio dentro de la lógica del proceso penal tradicional. Todos los juicios de tránsito que se realizan en todas las jurisdicciones del país tienen a una persona juzgadora que acopia las pruebas que las partes le presentan, no es que el juez anda buscando las pruebas oficiosamente, las partes las presentan, resuelve con lo que hay; ya de por sí recibe insumos de las autoridades de tránsito que son por ley las que están obligadas a establecer un marco fáctico de lo que sucedió. El hecho de que así se haga, adaptando a las consecuencias propias de ley especializada penal juvenil y que lo lleve adelante el juez penal juvenil, en nada desmerece los derechos de la persona menor de edad, que, se insiste, no se verán más garantizados, por la intervención de una parte completamente ajena a la materia de tránsito. Este criterio se reiteró en la resolución 2022-0261,dictado por este Tribunal con una integración diferente a la actual, en la que se indicó: “Examinadas las actuaciones, así como la resolución recurrida y el contenido del recurso de apelación, se considera que la discusión versa sobre un aspecto de mera legalidad, específicamente sobre la competencia del Ministerio Público en las infracciones a la Ley de Tránsito por Vías Públicas Terrestres y Seguridad Vial, dada la diferencia de criterio entre la fiscalía y lo resuelto por el órgano jurisdiccional y que se refleja en la resolución que se impugna. En razón de ello se procede a su resolución sin la sustanciación de la audiencia oral y privada prevista en el ordinal 114 de la Ljpj. En relación con el fondo de este asunto considera esta Cámara, al igual que lo hizo mediante la resolución N° 2022-0182 de las diez horas cuarenta y cinco minutos del veintisiete de setiembre del dos mil veintidós (Ulloa, Corrales y Amador), que en los procesos instaurados con ocasión de la Ley de Tránsito no debe tener intervención el Ministerio Público, y consecuentemente que le asiste razón a la recurrente. El artículo 176 de la Ley N° 9078 puntualiza: "Si alguno de los imputados es menor de dieciocho años, el juzgado remitirá el testimonio de piezas al juzgado penal juvenil, antes de que transcurran seis meses de la fecha consignada en la boleta y continuará con el procedimiento respecto de quienes sean penalmente imputables. Lo anterior, sin perjuicio de la responsabilidad civil objetiva directa del propietario del vehículo o los vehículos involucrados, de conformidad con el artículo 198 de esta ley". Este ordinal no establece la participación del Ministerio Público, ni se puede generar un parangón con la materia contravencional, dado que el Derecho de Tránsito se ubica dentro de lo que se denomina Derecho Penal Administrativo, teniendo un énfasis de condicionante social y, por otra parte, no se puede generar un trato diferenciado en cuanto al procedimiento, cuando la Ley no lo hace, lo que además iría en detrimento de las personas menores de edad presuntas infractoras de tránsito, al ampliar la participación de un sujeto procesal que representaría un reforzamiento de la intervención estatal, que no se da cuando los partícipes del hecho de tránsito son mayores de edad. En otro sentido, no es cierto que se desnaturalice la función de la persona juzgadora, o que ésta se convierta en un órgano de investigación o instrucción, porque la materia de tránsito tiene un procedimiento regulado en la ley, que es el que aplican las personas juzgadoras de la jurisdicción de tránsito, de manera tal que el criterio expuesto en la resolución, desmerecería la función y la objetividad en toda esa jurisdicción, lo que desde luego no es procedente. Por lo anterior, se declara con lugar el recurso de apelación interpuesto por el Ministerio Público. Se decreta la ineficacia de la resolución del Juzgado Penal Juvenil de Heredia de las once horas cinco minutos del diez de noviembre del dos mil veintidós. Proceda el Juzgado Penal Juvenil de Heredia a la tramitación y sustanciación de este proceso conforme la normativa especializada en materia de tránsito [...]”. Al ser plenamente aplicable a este caso lo resuelto y transcrito, se concluye que lleva razón la apelante. Se declara con lugar el recurso de apelación interlocutorio interpuesto por el Ministerio Público. Se decreta la ineficacia de la resolución de las 15:41 horas, del 3 de marzo de 2023, dictada por el Juzgado Penal Juvenil de Segundo Circuito Judicial de Alajuela, sede San Carlos y se ordena a este despacho a que de inmediato proceda a tramitar el proceso conforme a la Ley de Tránsito y a adoptar las medidas de celeridad necesarias para resolver este asunto.



POR TANTO:



	Se declara con lugar el recurso de apelación interlocutorio interpuesto por el Ministerio Público. Se decreta la ineficacia de la resolución de las 15:41 horas, del 3 de marzo de 2023, dictada por el Juzgado Penal Juvenil de Segundo Circuito Judicial de Alajuela, sede San Carlos y se ordena a este despacho a que de inmediato proceda a tramitar el proceso conforme a la Ley de Tránsito y a adoptar las medidas de celeridad necesarias para resolver este asunto. NOTIFÍQUESE.































Helena Ulloa Ramírez







Esteban Amador Garita                                                           Tatiana López Monge                                                                                                                                                           
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TRIBUNAL DE APELACIÓN DE SENTENCIA PENAL











Resolución: 2023-077 



Expediente: 23-000084-0742-TR (2)     







	TRIBUNAL DE APELACIÓN DE SENTENCIA PENAL JUVENIL. Segundo Circuito Judicial de San José. Goicoechea, a las siete horas treinta minutos del seis de junio del dos mil veintitrés- 



	 Vistas las presentes diligencias, este Tribunal, resuelve, 



Redacta el Juez de apelación Amador Garita; y,



CONSIDERANDO:



I.- Recuento de los antecedentes de esta causa. A efectos de tener un panorama claro de lo sucedido en este asunto, se procede a realizar el siguiente listado de actuaciones:



a)- En fecha 06 de noviembre de 2022, en la localidad de Pital de San Carlos, Alajuela, se confeccionó el parte de tránsito número 2022-312600096 y boletas de citación, por colisión entre el vehículo sedán 4 puertas, marca Suzuki, placas número 703661, conducido por la persona menor de edad E. E. S., de 17 años de edad, y el vehículo motocicleta, marca Honda, placas número 511877, conducida por el adulto René Joel Herrera Flores, de 24 años de edad (ver folios 57 al 58 del contador del expediente remitido a este Tribunal).



b)- En un inicio el Juzgado de Tránsito de San Carlos, mediante resolución de las 10:04 horas del 14 de noviembre de 2022, instruyó la causa para la averiguación de lo sucedido y ordenó gravar ambos vehículos, todo bajo el expediente 22-001082-0742-TR. 



c)- Sin embargo, mediante resolución dictada por el mismo despacho jurisdiccional a las 14:09 horas del 25 de noviembre de 2022, al verificar que, para el momento de la colisión, el joven E. E. S., era persona menor de edad (17 años de edad), de conformidad con lo establecido en el artículo 176 de la Ley de Tránsito, que textualmente señala: "Artículo 176. Imputados personas menores de edad. Si alguno de los imputados es menor de dieciocho años y mayor de doce años, el juzgado de tránsito se declarará incompetente en relación con estos hechos y testimoniará piezas al juzgado penal juvenil para su conocimiento, sin perjuicio de remitir igualmente para lo de su cargo al Patronato Nacional de la Infancia (PANI), cuando se tratara de personas imputadas menores de doce años, antes de que transcurran seis meses de la fecha consignada en la boleta de citación y continuará con el procedimiento respecto de las personas mayores de edad, si las hubiera. Lo anterior, sin perjuicio de la responsabilidad civil objetiva directa del propietario del vehículo o los vehículos involucrados, de conformidad con el artículo 199, inciso f), de esta ley y ante la autoridad civil correspondiente" (reforma realizada mediante ley número 10067 y vigente desde el 25 de noviembre de 2021), se declaró incompetente y ordenó testimoniar piezas ante el Juzgado Penal Juvenil de San Carlos, reservándose el conocimiento de la causa de tránsito, únicamente en contra del adulto René Joel Herrera Flores (ver folios 43 al 56 del contador del expediente remitido a este Tribunal).



d)- Por su parte, el Juzgado Penal Juvenil de San Carlos, mediante resolución de las 07:58 horas del 10 de febrero de 2023, utilizando como antecedente jurisprudencial lo indicado en el voto número 2015-00228 dictado por el Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil de San José, a las 11:00 horas del 17 de junio de 2015 (jueces Camacho Morales, Jiménez Madrigal y Chaves Zárate), al considerar que es al Ministerio Público a quien le corresponde el ejercicio de la acción penal en este tipo de infracciones de tránsito, y al no constar que en este asunto se haya promovido el ejercicio de la acción penal por parte de ese órgano judicial, y al carecer el juez penal juvenil de facultades para promover la acción penal, ordenó remitir la causa a la Fiscalía Penal Juvenil de San Carlos, para lo de su cargo (ver folios 39 al 40 del contador del expediente remitido a este Tribunal).



e)- No obstante lo anterior, mediante escrito de fecha 26 de abril de 2023, la fiscala de San Carlos, Melina Rodríguez Garro, bajo una serie de consideraciones jurídicas, devuelve la causa a conocimiento del Juzgado Penal Juvenil de San Carlos, pues sostiene que de los artículos 167 en adelante de la Ley de Tránsito, se extrae que la competencia para el conocimiento de las infracciones de tránsito por colisión, en donde se encuentre involucrado una persona menor de edad, le corresponde al Juzgado Penal Juvenil, no siendo necesaria la intervención del Ministerio Público (ver folios 28 al 37 del contador del expediente remitido a este Tribunal).



f)- Al no compartir lo anterior, el Juzgado Penal Juvenil de San Carlos, mediante resolución de las 08:18 horas del 02 de mayo de 2023, por segunda ocasión, ordenó remitir la causa a la Fiscalía Penal Juvenil de San Carlos, para lo de su cargo, señalando que a través de la resolución dictada por ese mismo despacho jurisdiccional, a las 07:58 horas del 10 de febrero de 2023, la cual se encuentra en firme, ya se había dispuesto que competía al Ministerio Público conocer de este asunto, en tanto resulta necesaria su intervención a efectos de promover la acción penal, atribución de la cual carece el juez penal juvenil (ver folio 27 del contador del expediente remitido a este Tribunal).



g)- No conforme con esa decisión, mediante escrito de fecha 05 de mayo de 2023, la fiscala de San Carlos, Melina Rodríguez Garro, interpone recurso de apelación, aduciendo en resumidas cuentas que de los artículos 167 en adelante de la Ley de Tránsito, se extrae que la competencia para el conocimiento de las infracciones de tránsito por colisión, en donde se encuentre involucrado una persona menor de edad, le corresponde al Juzgado Penal Juvenil, no siendo necesaria la intervención del Ministerio Público (ver folios 05 al 24 del contador del expediente remitido a este Tribunal).



h)- Mediante resolución dictada por el Juzgado Penal Juvenil de San Carlos, a las 16:42 horas del 08 de mayo de 2023, se emplazó el recurso de apelación, por el plazo de 3 días, remitiendo el expediente a esta Cámara de Apelación, mediante correo electrónico de fecha 19 de mayo de 2023 (ver folio 27 del contador del expediente remitido a este Tribunal y folio 01 de legajo de apelación).



II.- De oficio se decreta prescrita la infracción de tránsito por colisión. Ciertamente el artículo 191 de la Ley de Tránsito, establece en relación con los hechos de tránsito, sea infracción sancionada con multa fija o colisión, cometidas por las personas menores de edad, una serie de causales de interrupción de la acción administrativa y penal, adicionales a las contempladas en la Ley de Justicia Penal Juvenil y la Ley de Ejecución de las Sanciones Penales Juveniles. Ahora bien, tratándose de colisiones, que son las que el artículo 176 de la Ley de Tránsito, otorga competencia al Juzgado Penal Juvenil, se determinan como causales de interrupción de la acción penal, el señalamiento para audiencia de conciliación, el señalamiento de la audiencia oral, el dictado de la sentencia de primera o de segunda instancia, o bien, cuando la realización del debate o la audiencia de conciliación se suspenda, por causas atribuibles a la defensa, con el propósito de obstaculizar su desarrollo normal, según la declaración que la persona juzgadora efectuará en resolución fundada. Así se deriva de lo establecido en el último párrafo de la norma citada, al indicar textualmente lo siguiente: "...En el caso de personas menores de edad, en ambas sedes, además de las anteriores causales de interrupción y suspensión, se aplicarán las causales previstas en la Ley N° 7576, Ley de Justicia Penal Juvenil, de 8 de marzo de 1996, y sus reformas, y la Ley N° 8460, Ejecución de las Sanciones Penales Juveniles, de 20 de octubre de 2005." Es decir, de una aplicación conjunta de lo dispuesto en la Ley de Tránsito, Ley de Justicia Penal Juvenil y Ley de Ejecución de las Sanciones Penales Juveniles, tratándose de las infracciones de tránsito por colisión, las causales de interrupción de la prescripción de la acción penal, serían las siguientes: i. El señalamiento para audiencia de conciliación (artículo 191 de la Ley de Tránsito); ii. El señalamiento de la audiencia oral (artículo 191 de la Ley de Tránsito); iii. El dictado de la sentencia de primera o de segunda instancia (artículo 191 de la Ley de Tránsito); coincide con el dictado de la sentencia, aunque no esté firme (artículo 30 de la Ley de Ejecución de las Sanciones Penales Juveniles); iv. Cuando la realización del debate o la audiencia de conciliación se suspenda, por causas atribuibles a la defensa, con el propósito de obstaculizar su desarrollo normal, según la declaración que el juzgador efectuará en resolución fundada (artículo 191 de la Ley de Tránsito); v. El arreglo conciliatorio, mientras su cumplimiento esté sujeto a plazo (artículo 65 de la Ley de Justicia Penal Juvenil); vi. La suspensión del proceso a prueba (artículo 191 de la Ley de Justicia Penal Juvenil).  Como se puede apreciar, las causales de interrupción de la acción penal, en relación con las infracciones de tránsito por colisión, son mayores que para los delitos, lo que si bien es cierto no resulta coherente, desde un punto de vista lógico-jurídico, también es cierto que, en estricto apego al principio de legalidad instrumental penal, así debe ser aplicado por los operadores del Derecho. Ahora bien, en cuanto al plazo de prescripción de las infracciones de tránsito por colisión, el artículo 190 párrafo segundo de la Ley de Tránsito, lo establece en dos años: "...La acción penal en materia de accidentes por colisión prescribe en dos años, contados a partir de la comisión de la infracción...", sin embargo, a juicio de esta Cámara de Apelación, ese plazo resulta de aplicación para el procesamiento de personas adultas en la jurisdicción de tránsito, y no así para la justicia penal juvenil. Ello es así, primero, en tanto el artículo 190 de la Ley de Tránsito, no hace referencia a que dicho plazo de prescripción sea aplicable a las infracciones de tránsito por colisión cometidas por las personas menores de edad, segundo, ya que aplicar ese mismo plazo de prescripción, a las personas adultas y menores de edad, implicaría desconocer principios elementales, como son el de justicia especializada y mínima intervención (artículo 40 de la Convención Sobre los Derechos del Niño y artículo 11 de las Reglas Mínimas de las Naciones Unidas para la Administración de la Justicia de Menores), que obliga, a dar un tratamiento diferenciado a la justicia penal juvenil en relación con la de adultos, precisamente porque está dirigida contra un sector de la población vulnerable, en razón de su corta edad y proceso de formación y educación, y, tercero, porque el artículo 176 de la Ley de Tránsito, claramente dispone que, tratándose de personas menores de edad, involucrados en una infracción de tránsito por colisión, la remisión de la causa al Juzgado Penal Juvenil, debe realizarse, antes de que transcurran seis meses de la fecha consignada en la boleta de citación, lo que resulta congruente con el plazo de prescripción de seis meses establecido en el numeral 109 de la Ley de Justicia Penal Juvenil, para las contravenciones, característica que comparten las infracciones de tránsito por colisión. Además, en ese sentido ya se ha pronunciado esta Cámara de Apelación, criterio que es compartido por esta integración al indicarse en lo que interesa lo siguiente: "...Revisada por este Tribunal la sentencia de Sobreseimiento Definitivo No. 341-R-2011 dictada por el Juzgado Penal Juvenil de Cartago, a las trece horas quince minutos del veintidós de diciembre de dos mil once, se establece que efectivamente el plazo de prescripción de seis meses que regula el artículo 109 de la Ley Penal Juvenil, para este tipo de infracción a la Ley de Tránsito -contravención-, que debe contarse a partir de la fecha en que se cometen los hechos, ha operado..."  "...De ahí, que tomando en cuenta que lo que se da entre el vehículo del ofendido y del menor infractor es una colisión, en la que ninguno de los conductores resulta herido, según se desprende de dichas boletas confeccionadas por la autoridad de transito (sic) el día de los hechos, razón por la cual el despacho competente para conocer de estos hechos lo fue el Juzgado Juvenil de Tránsito, es que se aplica el plazo de prescripción de seis meses a partir del día 2 de mayo del año 2011 en que se da el accidente y hasta el 2 de noviembre del año en curso en que se cumple éste, sin que se haya dado ninguna causa que suspendiera el proceso ni se dictó la sentencia, por lo que el plazo para que opere la prescripción de la acción penal operó y de esa forma se extingue la acción penal por dicho motivo, tal y como lo analiza el juez de mérito en el sobreseimiento impugnado, criterio que este Tribunal de Apelación comparte. De ahí, que no lleva razón el gestionando al considerar que el plazo de prescripción en esta causa es de cinco años, pues se trata de una colisión en la cual no hay personas que resultaran lesionadas, siendo el plazo establecido para este tipo de casos de seis meses conforme lo analiza el a quo en la sentencia impugnada. De conformidad con lo expuesto y normativa citada, se declara sin lugar el recurso de apelación presentado por el ofendido G, contra el Sobreseimiento dictado por prescripción de la acción penal en este proceso..." (voto número 2012-0624 dictado por el Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil del Segundo Circuito Judicial de San José, Goicoechea, a las 16:05 horas del 29 de marzo de 2012, integrado por los jueces Porras Villalta, Camacho Morales y la jueza Jiménez Bolaños). Aclarado todo lo anterior, se debe concluir que, en el caso concreto, al haber sucedido la colisión de tránsito, el 06 de noviembre de 2022, sin que conste que la contraparte René Johel Herera Flores, haya sufrido algún tipo de incapacidad superior a los cinco días, al punto de manifestar dicha persona lo siguiente: "...Si bien reporté lesiones, las mismas no fueron de consideración, por lo que no tengo interés en constituirme como parte ofendida, ni ser valorado por medicatura forense, ni en instar en la sede penal por el delito de lesiones culposas..." (ver folios 49 al 52 del contador del expediente remitido a este Tribunal), el plazo de los seis meses de prescripción de la acción penal, operó el 06 de mayo de 2023, lo que evidentemente aconteció antes del ingreso de este expediente a esta Cámara de Apelación, pues consta que la impugnación fue recibida hasta el 19 de mayo de 2023 (ver folio 01 del legajo de apelación), no habiendo sucedido alguna de las supra indicadas y ampliadas causales de interrupción, como podría haber sido, el señalamiento para audiencia de conciliación o para el debate (artículo 191 de la Ley de Tránsito), no logrando este proceso avanzar de forma expedita, por cuanto la Fiscalía y el Juzgado Penal Juvenil de San Carlos, se entrabaron en una discusión legal sobre la necesidad o no de intervención del Ministerio Público en este tipo de asuntos, lo que consumió muchos meses del plazo de prescripción, implicando lo anterior, una denegatoria de acceso y tutela judicial efectiva para la contraparte. En razón de lo anterior, se hace un llamado de atención a la Fiscalía y al Juzgado Penal Juvenil de San Carlos, para que este tipo de situaciones, no se repitan, pues al ser el plazo de prescripción de las infracciones de tránsito de colisión, muy corto (seis meses), deben tomarse las medidas necesarias, para que el proceso avance a la mayor brevedad posible. Por todo lo antes explicado, esta Cámara de Apelación, procede de forma oficiosa, a dictar sentencia de sobreseimiento definitivo por prescripción de la acción penal, a favor del joven imputado E. E. S., por la infracción de tránsito de colisión, sucedida al ser aproximadamente las dos de la tarde del domingo 06 de noviembre de 2022, en la localidad de Pital de San Carlos de Alajuela, del M.A.G. 350 metros al norte, en ruta cantonal, avenida primera, calle primera, consistente en la colisión entre el vehículo sedán 4 puertas, marca Suzuki, placas número 703661, conducido por la persona menor de edad E. E. S., de 17 años de edad, y el vehículo motocicleta, marca Honda, placas número 511877, conducida por el adulto René Joel Herrera Flores, de 24 años de edad, sufriendo el vehículo sedán marca Suzuki placas 703661, daños al costado central izquierdo, concretamente hundimiento de izquierda a derecha, mientras que la motocicleta marca Honda placas 511877, sufrió daños en el costado central derecho, específicamente hundimiento de izquierda a derecha (ver parte oficial de tránsito número 2022-312600096 y boletas citación, a folios 57 al 58 del contador del expediente remitido a este Tribunal). En razón de lo anterior y por innecesario, se omite pronunciamiento sobre el recurso de apelación interpuesto por el Ministerio Público. Una vez firme lo decidido por esta Cámara de Apelación, se ordena remitir el expediente, a su oficina de origen para lo de su cargo.



POR TANTO:



	De oficio, se dicta el sobreseimiento definitivo por prescripción de la acción penal, a favor del joven imputado E. E. S., por la infracción de tránsito de colisión. En razón de lo anterior y por innecesario, se omite pronunciamiento sobre el recurso de apelación interpuesto por el Ministerio Público. Una vez firme lo decidido por esta Cámara de Apelación, se ordena remitir el expediente a su oficina de origen, para lo de su cargo. Tome nota la Fiscalía y al Juzgado Penal Juvenil de San Carlos, sobre lo indicado al final del considerando anterior. Notifíquese.	



















  



Esteban Amador Garita















Helena Ulloa Ramírez                                                           Erick Alonso Calvo Rojas                                                                                                                                                                         







Jueces y Jueza de Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil



Expediente: 23-000084-0742-TR (2)  		



Imputado: E. E. S. 



Delito: Infracción a la Ley de Tránsito                                
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I. INFORMACIÓN GENERAL 


 


Número de Minuta: 963-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 


Asunto de reunión: 
Seguimiento registro de casos Ministerio Público – Juzgados 
de Tránsito 


 


Fecha Lugar Hora inicio Hora final 


01-11-2023 Teams 13:30hrs 14:25hrs 


 


II. PARTICIPANTES 


 


Nombre Oficina Puesto 


Yesenia Salazar Guzmán Subproceso de Modernización 
Institucional Área No Penal. 
Dirección de Planificación. 


Jefa 


Diana Cordero Villalobos Profesional 2 a.i. 


Nelson Arce Hidalgo 
Subproceso de Modernización 


Institucional Área Penal. 
Dirección de Planificación. 


Coordinador de 
Unidad 3 


Estefana Brenes Alfaro 
Juzgado de Tránsito de 


Desamparados 
Jueza 


Minor Mendoza Cascante 
Administrador de la 


Jurisdicción de Tránsito 
Administrador 


Martha Brenes Montenegro 
Fiscalía General del Ministerio 


Público 


Fiscala Adjunta 


Fabiola Luna Durán Fiscala Gestora 


Andrea Fonseca Ramírez Consejo de Seguridad Vial 
Encargada de la 


Unidad de Multas y 
Accidentes 
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III. ASUNTOS TRATADOS 


  


Agenda Responsable 


1. La Dirección de Planificación pone en contexto a la Licda. Martha 
Brenes en relación a la situación que prevalece en los Juzgados en 
materia de Tránsito quienes están actualmente atendiendo a las 
personas usuarias que llegan con boletas a nombre del Ministerio 
Público, por esta razón se convocó a reunión para poder llegar a una 
solución y adicionalmente poder atender los acuerdos realizados en la 
reunión llevada a cabo bajo la minuta 863-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 
del 06 de octubre de 2023 (ver anexo 1), en donde se contó con la 
participación de la Licda. Fabiola Luna, Fiscala Gestora, quién se 
comprometió en trasladar los acuerdos a la Fiscalía General de la 
República. 
 


Diana Cordero 
Villalobos 


2. De acuerdo con lo conversado con doña Fabiola, la Licda. Martha 
Brenes menciona que hace unos meses atrás se tuvo una reunión en la 
Fiscalía General, donde participó doña Estefana y don Minor como 
Comisión de Tránsito y otras personas de COSEVI, donde se conversó 
de situaciones particulares que estaban sucediendo en las Fiscalías de 
Pavas y Desamparados, donde atendimos el caso tres Fiscales 
Adjuntos, doña Natalia Sánchez, Don Álvaro Montoya y mi persona.  
 


a. Se expuso la situación a la no recepción de los partes de tránsito, 
donde se acordó que se iba a comunicar cada uno de los Fiscales 
Adjuntos con su personal, para efectos de verificar qué era lo 
que estaba sucediendo y establecer, algunas pautas con 
respecto a la recepción de los partes de tránsito. 


b. Se abarco el tema de la confección de partes de tránsito dado 
que no estaban claros respecto a las lesiones que presentaban 
las posibles víctimas y en virtud de ello los compañeros de 
COSEVI se comprometieron en trasladar la inquietud para que 
los partes fueron confeccionados de una mejor forma, con más 
claridad respecto a las lesiones que presentaban las víctimas 
con el fin de poder determinar si le correspondía a la Fiscalía o 
bien si le correspondía al Juzgado de Tránsito. 


 
c. Se conversó de las incompetencias de los Juzgados de Tránsito 


hacia el Ministerio Público, habían Juzgados de Tránsito que 
son digitales más no todas las Fiscalías lo son, entonces por esa 
brecha que tenemos definitivamente no se podría recibir en 
todos los despachos las incompetencias de manera digital y la 


Martha Brenes 
Montenegro 
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necesidad de que los expedientes fueron impresos para que se 
trasladaran. 


 
La convocatoria que se me hace es porque supuestamente existen 
algunos temas que están pendientes, pero en realidad no quedó 
pendiente ningún tema, desconozco si surgió algún nuevo 
inconveniente con respecto a alguna Fiscalía o si se mantuvo alguna 
situación con alguna Fiscalía para poder buscar alguna solución, aclara 
que esto sería una situación nueva que quizás no tendría relación con 
la reunión anterior o tal vez sí dado que no quedo del todo claro que 
fue lo que está pasando actualmente. 
 


3. La Licda. Fabiola Luna menciona que trasladó los acuerdos de la 
reunión anterior a doña Martha, en donde se percatan que estos temas 
ya fueron analizados por parte de la Fiscalía General. Realiza una 
amplia explicación de los temas abordados en la primer sesión, 
comprendiendo que esta segunda sesión se debe a que existe alguna 
situación pendiente por parte de la Fiscalía General. Sin embargo, 
considera que no existe nada pendiente porque el trámite era trasladar 
a doña Martha los acuerdos conversados. 
 
Hace mención que hay una Comisión de Tránsito en donde ella ni doña 
Martha la integran y que forman parte algunos miembros de la 
Jurisdicción de Tránsito y que este es un tema que tiene pendiente. 
Añade que se encuentra presente a efecto de verificar como Fiscala 
Gestora de la parte de los rediseños el tema de las boletas de tránsito o 
el tratamiento que se le da a los expedientes en tránsito que no fue 
analizado como un hallazgo en el plan de trabajo para efectos del 
rediseño. No obstante, si esto se presenta y estamos en un proceso de 
seguimiento de las oficinas rediseñadas, se podría al margen del 
rediseño intentar alguna comunicación o coordinación directa con el 
Fiscal Adjunto y tratar de solucionar el tema.  


 


Fabiola Luna 
Durán 


4. Menciona la Licda. Estefana quien forma parte de la Comisión de 
Tránsito donde decidió trasladar esta situación pretendiendo una 
estandarización del procedimiento, dado que nos debemos al usuario 
y debemos atenderlo de forma oportuna, por lo que expone de manera 
amplia su preocupación donde el Ministerio Público continúa sin 
recibir los partes oficiales que van dirigidos a ellos dado que la 
competencia es fijada por el policía en el lugar de los hechos y la 
materia de Transito lo plazos son muy cortos. 
 


Estefana Brenes 
Alfaro 
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Como parte del respeto a la dirección funcional, expuse la situación a 
través de la Comisión Interinstitucional de Tránsito para que fuera la 
Fiscalía General que determinarán las pautas de cómo debía actuar el 
Ministerio público. La idea es que la documentación de la policía de 
tránsito, si viene para el Juzgado de Tránsito que diga autoridad 
competente “Juzgado de Tránsito”, no que se ponga Ministerio Público 
y ahí los devuelvan para el Juzgado. 
 
Una de las soluciones que yo planteaba es que detallen las lesiones y 
que, si el policía tenía duda, como una solución concreta, que recurriera 
a la dirección funcional, como pasa en la noche, pero el asunto es 
determinar de una vez incluyendo la policía de tránsito, qué va a 
dirigido al Ministerio Público y que va a dirigido a los Juzgado de 
Tránsito sin que incurramos en esta situación de no recibir la 
documentación. 
 


5. Se comprende que anteriormente por parte de la Fiscalía General ya 
habían conversado estos temas y en su momento habían llegado a 
soluciones, sin embargo, en la Dirección de Planificación estamos 
abarcando el tema de Implementación de despacho modelo en materia 
de Tránsito y de aquí surge lo manifestado por doña Estefana donde la 
situación sigue persistiendo no solo en el Juzgado de Desamparados, 
sino en diferentes Juzgados, donde no están recibiendo las boletas que 
van dirigidas con competencia al Ministerio Público, dejando en 
indefensión a las partes. El objetivo de la reunión es poder buscar una 
solución eficiente para evitar que estos casos se siguen dando en la 
Jurisdicción de Tránsito. 
 


Diana Cordero 
Villalobos 


6. Menciona la Licda Martha que ya existen unas directrices que fueron 
planteadas por el Consejo Superior, que en su parecer se debe de 
actualizar actualmente para para ir abarcando todo de todo el tema, de 
varias aristas, y para qué también exista una solución, definitiva para 
la situación. 
 
El Ministerio público no debe dejar de recibir los partes de tránsito 
donde se establezcan que existen personas con lesiones, sin embargo, 
expone el siguiente escenario: 
 


➢ Algunas personas fundamentan las razones por las cuales no se 
están recibiendo los partes de tránsito y es precisamente porque 
resulta que con la nueva ley de tránsito algunos Juzgado de 
Apelaciones en conflictos de competencia han señalado que el 


Martha Brenes 
Montenegro 
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delito de lesiones culposas o este tipo de delitos dejan de ser 
delitos de acción pública para pasar a ser delitos de acción 
pública perseguibles a instancia privada, siendo esto una 
interpretación que ha dado unos Tribunales de Apelación. 


➢ Igualmente hay otros juzgados de apelación que establecen que 
no perdieron su naturaleza delitos de acción pública, de 
acuerdo a estas interpretaciones que realizan los tribunales de 
apelación, hay un conflicto, entre ellos mismos, porque no está 
claramente establecido. 
 


Independientemente de ello, si nos vamos a la lectura del código 
procesal penal, establece que el Ministerio público en el artículo 62, es 
el encargado de ejercer la acción pública qué sucede con los delitos de 
acción pública, perseguir estancias privadas que hay un obstáculo de 
procedibilidad y eso es la denuncia. En virtud de ese obstáculo de 
procedibilidad, Ministerio Público no puede realizar la investigación 
de ese hecho, que podría constituir un delito. De ahí entonces la 
interpretación que realizan algunos compañeros. Sin embargo, el 
mismo código procesal penal establece que en casos de urgencia de que 
se pueda perder alguna prueba, el Ministerio público también puede 
recabar esos elementos de prueba porque el tema de la denuncia para 
las instancias es un requisito de procedibilidad que se puede obtener. 
 
Posterior a este pequeño análisis que se realiza Considero que el 
Ministerio público no debe dejar de recibir ningún parte de tránsito 
donde se establezca que existen lesiones, por eso en la reunión anterior 
se destacó la importancia de describir las lesiones, eso nos permite a 
nosotros saber o conocer la situación del usuario. 
 
Se debe hacer una diferenciación entre lo que es una cuestión de 
interpretación legal, a una cuestión de procedimiento, porque en la 
recepción o no del parte oficial más que una cuestión de procedimiento 
es una interpretación legal. 
  
Se contextualiza lo mencionado en la circular titulada como “Lesiones 
culposas en tránsito y dictamen médico legal de incapacidad, donde Corte 
Plena en sesión 09-2002, celebrada el 25 de febrero del 2002, acordó adicionar 
y aclarar la circular 135-2001 del 13 de diciembre del 2001. Qué 
precisamente se titula Reglas prácticas que deben ser observadas en los 
juzgados de juzgado que tramita en la materia Transito y el Ministerio público. 
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De acuerdo con la circular 24-2002 de la Secretaría General de la Corte, 
indica que tanto el Juzgado de Tránsito como el Ministerio Público no 
podrán rechazar aportes el parte oficial de tránsito. Considerando que 
este documento es viejo por los años que tiene, pero que en la práctica 
se considera que no está mal, es el que se debe actualizar y mantener 
vigente, por lo que se recomienda a la Comisión de Tránsito verificar 
los antecedentes que tiene está circular y a través del Consejo Superior, 
emitirse nuevamente la circular ya actualizada. 
 
Respecto a las Fiscalías, no tenía ninguna noticia después de la reunión 
mencionada inicialmente, de que estuvieran incumpliendo con lo que 
se comunicó, hasta que doña Fabiola me comentó. Se reconoce que los 
fiscales dijeron en su momento que hay un problema porque es una 
cuestión de interpretación de ley y por parte de la Fiscalía General 
vamos a revisar este tema ya de interpretación y la razón del por qué 
lo está interpretando de esa manera. 
 
Adicionalmente, ya se reiteró desde la Fiscalía General la obligación de 
recibir los partes de tránsito, mediante la circular 10-ADM-2002, que 
fue comunicada al 30 de marzo del 2023, la cual abarca la circular N° 
24-2002, que es de Corte Plena del Consejo Superior. 
 


7. La Licda. Yesenia amplia el rol que ha tenido la Dirección de 
Planificación donde ha buscado principalmente ser un puente a partir 
del proyecto que estamos ejecutando, que tiene que ver con lo que es 
analizar la jurisdicción de tránsito y específicamente pues definir un 
modelo para resultados especializados. El tema incluso nace a partir de 
los talleres que se realizan en el mes de mayo, donde incluso doña 
Estefana comenta la situación y estando doña Nacira es la que no 
solicita poder coordinar, con colaboración de don Nelson, Coordinador 
a cargo de ver desde Planificación todo lo relacionado con el Ministerio 
Público y poder tratar de hacer un enlace para analizar esta situación. 
 
A partir de este antecedente es que nosotros hemos estado tratando de 
intervenir para ver de qué forma podemos buscar una solución, de ahí 
las sesiones que hemos tratado de convocar y poder también 
documentar o tener minutas que nos permitan poder llegar a acuerdos 
para poder tratar darle alguna solución. 
 
De igual forma, en el marco del proyecto que estamos ejecutando se 
coordina o se trabaja en coordinación con la Comisión de Tránsito 
donde nos han designado a doña Estefana y a doña Ana Catalina como 
las personas gestoras y a don Minor como Administrador, quienes nos 


Yesenia Salazar 
Guzmán 
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han estado dando ese apoyo como contraparte. De igual forma, 
estaríamos emitiendo una recomendación para que desde la Comisión 
de Tránsito a partir de todos estos elementos se pueda también 
considerar lo que se ha venido trabajando y coordinar lo que 
corresponda. 


 


 


IV. ACUERDOS TOMADOS 


 
*El Licenciado Minor Mendoza Cascante, se compromete en trasladar los acuerdos tomados a la Comisión 
Interinstitucional de tránsito. 


 


Acuerdo Responsable Plazo 


Valorar la revisión de la circular 24-2002 titulada 
“Asunto: Reglas prácticas que deben ser observadas 
por los Juzgado que tramitan la materia de Tránsito y 
el Ministerio Público“ y emitir recomendaciones 
al Consejo Superior para la actualización 
correspondiente. 


*Comisión Interinstitucional 
de Tránsito 


Inmediato 


Reiterar los acuerdos que se habían tomado a la 
policía de tránsito, con respecto a la elaboración 
de la documentación y que se haga un detalle en 
las observaciones de las lesiones observadas en 
lugar de los hechos, indicando si fue una 
quebradura o la condición de la persona usuaria 
para dirigirlo al Ministerio Público. 


*Comisión Interinstitucional 
de Tránsito 


Inmediato 


Eventualmente valorar el tema de la reunión con 
la Comisión de Asuntos Penales para efectos del 
fondo 


*Comisión Interinstitucional 
de Tránsito 


Valorar por medio 
de la Comisión de 


Tránsito 


Cuando se entregue la documentación por parte 
de COSEVI al Ministerio Público, recordar el 
deber que se tiene en aceptar la documentación 
conforme la circular 24-2002 de la Secretaría 
General de la Corte. 


Andrea Fonseca Ramírez  


Consejo de Seguridad Vial 
(COSEVI) 


Durante la entrega 
de partes oficiales 


Revisar la problemática en cuanto a la 
interpretación de ley, de las circulares emitidas 
por la Secretaria General de la Corte y la razón 
del como lo está interpretando. Valorar si se 
requiere reiterar las circulares a los miembros de 
la Fiscalía General. 


Martha Brenes Montenegro 


Fiscalía General de la 
República 


Inmediato 
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V. ANEXOS 


 


Anexos 


Anexo 1. 


Minuta 863-PLA-MI(NPL)-MNTA-
2023 Registro de casos Ministerio 


Público Juzgados de Tránsito 
863-PLA-MI(NPL)-M


NTA-2023 Ministerio Público Juzgados de Tránsito.pdf 


Anexo 2. 
Link relacionado a la grabación de 


la reunión 


Registro de casos Ministerio 
Público – Juzgados de Tránsito-


20231101_133159-Grabación de la 
reunión.mp4 


 


Nota: Se cuenta con el plazo de tres días hábiles para la presentación de observaciones, en caso 
de no obtener respuesta se dará por aprobada. 



https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/r/personal/dcorderovi_poder-judicial_go_cr/Documents/Grabaciones/Registro%20de%20casos%20Ministerio%20P%C3%BAblico%20%E2%80%93%20Juzgados%20de%20Tr%C3%A1nsito-20231101_133159-Grabaci%C3%B3n%20de%20la%20reuni%C3%B3n.mp4?csf=1&web=1&e=JydPzu&nav=eyJyZWZlcnJhbEluZm8iOnsicmVmZXJyYWxBcHAiOiJTdHJlYW1XZWJBcHAiLCJyZWZlcnJhbFZpZXciOiJTaGFyZURpYWxvZyIsInJlZmVycmFsQXBwUGxhdGZvcm0iOiJXZWIiLCJyZWZlcnJhbE1vZGUiOiJ2aWV3In19

https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/r/personal/dcorderovi_poder-judicial_go_cr/Documents/Grabaciones/Registro%20de%20casos%20Ministerio%20P%C3%BAblico%20%E2%80%93%20Juzgados%20de%20Tr%C3%A1nsito-20231101_133159-Grabaci%C3%B3n%20de%20la%20reuni%C3%B3n.mp4?csf=1&web=1&e=JydPzu&nav=eyJyZWZlcnJhbEluZm8iOnsicmVmZXJyYWxBcHAiOiJTdHJlYW1XZWJBcHAiLCJyZWZlcnJhbFZpZXciOiJTaGFyZURpYWxvZyIsInJlZmVycmFsQXBwUGxhdGZvcm0iOiJXZWIiLCJyZWZlcnJhbE1vZGUiOiJ2aWV3In19

https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/r/personal/dcorderovi_poder-judicial_go_cr/Documents/Grabaciones/Registro%20de%20casos%20Ministerio%20P%C3%BAblico%20%E2%80%93%20Juzgados%20de%20Tr%C3%A1nsito-20231101_133159-Grabaci%C3%B3n%20de%20la%20reuni%C3%B3n.mp4?csf=1&web=1&e=JydPzu&nav=eyJyZWZlcnJhbEluZm8iOnsicmVmZXJyYWxBcHAiOiJTdHJlYW1XZWJBcHAiLCJyZWZlcnJhbFZpZXciOiJTaGFyZURpYWxvZyIsInJlZmVycmFsQXBwUGxhdGZvcm0iOiJXZWIiLCJyZWZlcnJhbE1vZGUiOiJ2aWV3In19

https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/r/personal/dcorderovi_poder-judicial_go_cr/Documents/Grabaciones/Registro%20de%20casos%20Ministerio%20P%C3%BAblico%20%E2%80%93%20Juzgados%20de%20Tr%C3%A1nsito-20231101_133159-Grabaci%C3%B3n%20de%20la%20reuni%C3%B3n.mp4?csf=1&web=1&e=JydPzu&nav=eyJyZWZlcnJhbEluZm8iOnsicmVmZXJyYWxBcHAiOiJTdHJlYW1XZWJBcHAiLCJyZWZlcnJhbFZpZXciOiJTaGFyZURpYWxvZyIsInJlZmVycmFsQXBwUGxhdGZvcm0iOiJXZWIiLCJyZWZlcnJhbE1vZGUiOiJ2aWV3In19
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CIRCULAR 54-CDTI-2023






 






  DE:              Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones 












			

PARA :






			

Autoridades Judiciales que conocen materia de Tránsito.













			

ASUNTO:






			

Descarga y tramitación de partes de COSEVI.


















  FECHA:      

01 de noviembre 2023






 




Por medio de la presente se informa a las Autoridades Judiciales que conocen

 materia de Tránsito que de presentarse algunos de los incidentes que a continuación se detallarán en la descarga de boletas de COSEVI, los casos deben de ser reportados de la siguiente manera:




 




Al Consejo de Seguridad Vial:






			

Unidad de Multas y Accidentes

multasyaccidentes@csv.go.cr




			

Andrea Fonseca Ramirez

afonsecar@csv.go.cr


			

Wendy Ramirez Camacho

wramirez@csv.go.cr


			

Randall Arce rarce@csv.go.cr


			

Jorge Castro Garcia

jcastro@csv.go.cr







En los siguientes casos:






			

Cuando en Gestión en Línea se consulte la boleta de citación y no aparezca descargada o no indica número de consecutivo y fecha de recibido del Poder Judicial:







Ejemplo # 1




[image: Interfaz de usuario gráfica, Texto, Aplicación, Correo electrónico, Teams

Descripción generada automáticamente]




Ejemplo # 2




[image: Interfaz de usuario gráfica, Texto, Aplicación, Correo electrónico

Descripción generada automáticamente]




 






			

Problemas para procesar boletas antiguas o vigentes en el sistema de Gestión en Línea.


			

En el parte descargado, cuando en los apartados del parte se indica el enunciado “N/A”.







 




A la Dirección de Tecnología de la Información del Poder Judicial:






 






			

Mediante reporte en la plataforma de Gestión Integrada de Servicios GIS en Intranet.









 




En el siguiente caso:






			

Cuando en Gestión en Línea indica número de consecutivo y fecha de recibido del Poder Judicial pero el despacho judicial no visualiza los partes en el

 buzón electrónico:







Ejemplo:




 




[image: Interfaz de usuario gráfica, Texto, Aplicación, Correo electrónico

Descripción generada automáticamente]




 




 




A la Dirección General de la Policía de Tránsito:




 






			

Licenciado Marco Bonilla Castillo

marco.bonilla@mopt.go.cr,

 celular 85114682.


			

Licenciada Marcela Segura Rodríguez

marcela.segura@mopt.go.cr









 




En los siguientes casos:






			

Cuando el despacho cuenta con documentos sin número de expediente (NUE) (declaraciones o escritos) o cualquier otro documento entregado por la

 persona usuaria, pero los partes no han sido descargados en los sistemas (previa verificación en Gestión en Línea). Esto puede obedecer a dos situaciones, que el Policía de Tránsito no haya entregado el parte en los sistemas de COSEVI o bien el COSEVI no lo

 haya habilitado para que el Poder Judicial lo pueda descargar. 









 




[image: Interfaz de usuario gráfica, Texto, Aplicación, Correo electrónico, Teams

Descripción generada automáticamente]




 






			

Cuando el parte presenta información incompleta:









 








			

Sin firmas.


			

Nombre y apellidos incorrectos.




			

Números de identificación de las personas incorrectas.


			

Boletas condenadas con números de placas incorrectas.


			

Partes sin croquis.


			

Datos erróneos en la información consignada.


			

En el parte descargado, cuando en los apartados del parte se indica el enunciado “No Consigna”.












 




Hay que aclarar que, una vez descargado el parte en los sistemas del Poder Judicial,

 estos no pueden ser descargados nuevamente, por eso la importancia de reportar cada caso descrito en esta circular a COSEVI o a la Policía de Tránsito de manera que estas instituciones brinden los datos faltantes y correctos y la oficina proceda a la actualización

 de estos en los sistemas de tramitación de expedientes judiciales utilizados en el Poder Judicial.




 







“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinataria, absténgase

 de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus dispositivos”













Consultar boletas COSEVI X

® Problemas de conexion, intente mas tarde o comuniquese con el encargado del sistema a los
siguientes teléfonos: 2284-2062









Datos Generales Conductor Vehiculo

Serie y Ntiimero

Articulos

Ubicacién Otros Testigos

Fecha estado

Firmas

2023-236400700

[14/05/2023 08:34

Fecha / hora

Estado boleta

14/05/2023 08:34

|PENDIENTE

Fecha notificacién

Consecutivo

Fecha de notificacion de la boleta de transito

[No INDICA

Delegacién

Recibido PJ

2 - HEREDIA

‘Fecha de recibido en el PJ

Inspector

2364 - HUGO DE JESUS BARRANTES JIMENEZ

Propietario

Camaras

Hand Held








Datos Generales Conductor Vehiculo Articulos Ubicacién Otros Testigos Firmas

Serie y Ntiimero Fecha estado
2023-316900788 ‘13/09/2023 10:50 ‘
Fecha / hora Estado boleta
13/09/2023 10:50 |PENDIENTE |

Fecha notificacién Consecutivo
Fecha de notificacion de la boleta de transito ‘CSV—DL—DSU—ORHD—2—0497—2023—6866

Delegacién Recibido PJ
2 - HEREDIA ‘13/09/2023 10:50

Inspector
3169 - DIEGO ESTEBAN RIVERA HERNANDEZ Propietario Camaras Hand Held (
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CIRCULAR 54-CDTI-2023





  DE:	            Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones  


			PARA	:


			Autoridades Judiciales que conocen materia de Tránsito.





			ASUNTO:


			Descarga y tramitación de partes de COSEVI.








  FECHA:       01 de noviembre 2023





Por medio de la presente se informa a las Autoridades Judiciales que conocen materia de Tránsito que de presentarse algunos de los incidentes que a continuación se detallarán en la descarga de boletas de COSEVI, los casos deben de ser reportados de la siguiente manera:





Al Consejo de Seguridad Vial:


· Unidad de Multas y Accidentes multasyaccidentes@csv.go.cr 


· Andrea Fonseca Ramirez afonsecar@csv.go.cr


· Wendy Ramirez Camacho wramirez@csv.go.cr


· Randall Arce rarce@csv.go.cr


· Jorge Castro Garcia jcastro@csv.go.cr


En los siguientes casos:


· Cuando en Gestión en Línea se consulte la boleta de citación y no aparezca descargada o no indica número de consecutivo y fecha de recibido del Poder Judicial:


Ejemplo # 1


[image: ]


Ejemplo # 2


[image: ]





· Problemas para procesar boletas antiguas o vigentes en el sistema de Gestión en Línea.


· En el parte descargado, cuando en los apartados del parte se indica el enunciado “N/A”.





A la Dirección de Tecnología de la Información del Poder Judicial: 





· Mediante reporte en la plataforma de Gestión Integrada de Servicios GIS en Intranet.





En el siguiente caso:


· Cuando en Gestión en Línea indica número de consecutivo y fecha de recibido del Poder Judicial pero el despacho judicial no visualiza los partes en el buzón electrónico:


Ejemplo:
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A la Dirección General de la Policía de Tránsito:





· Licenciado Marco Bonilla Castillo marco.bonilla@mopt.go.cr, celular 85114682.


· Licenciada Marcela Segura Rodríguez marcela.segura@mopt.go.cr





En los siguientes casos:


· Cuando el despacho cuenta con documentos sin número de expediente (NUE) (declaraciones o escritos) o cualquier otro documento entregado por la persona usuaria, pero los partes no han sido descargados en los sistemas (previa verificación en Gestión en Línea). Esto puede obedecer a dos situaciones, que el Policía de Tránsito no haya entregado el parte en los sistemas de COSEVI o bien el COSEVI no lo haya habilitado para que el Poder Judicial lo pueda descargar. 
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· Cuando el parte presenta información incompleta:





· Sin firmas.


· Nombre y apellidos incorrectos. 


· Números de identificación de las personas incorrectas.


· Boletas condenadas con números de placas incorrectas.


· Partes sin croquis.


· Datos erróneos en la información consignada.


· En el parte descargado, cuando en los apartados del parte se indica el enunciado “No Consigna”.





Hay que aclarar que, una vez descargado el parte en los sistemas del Poder Judicial, estos no pueden ser descargados nuevamente, por eso la importancia de reportar cada caso descrito en esta circular a COSEVI o a la Policía de Tránsito de manera que estas instituciones brinden los datos faltantes y correctos y la oficina proceda a la actualización de estos en los sistemas de tramitación de expedientes judiciales utilizados en el Poder Judicial.
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Consultar boletas COSEVI X

® Problemas de conexion, intente mas tarde o comuniquese con el encargado del sistema a los
siguientes teléfonos: 2284-2062
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1. Antecedentes:





En cumplimiento del Plan Estratégico Institucional período 2019-2024, en donde se establece como uno de los Objetivos Estratégicos "Optimizar los recursos institucionales e impulsar la innovación de los procesos judiciales para agilizar los servicios de justicia" y de conformidad con lo dispuesto por el Consejo Superior del Poder Judicial en la sesión 89-2021, artículo XX, en donde acordó integrar una Comisión Mixta para el análisis del Rezago Judicial, impulsada por la Presidencia de la Corte Suprema de Justicia y la Presidencia del Colegio de Abogados y Abogadas, la cual busca potenciar y fortalecer acciones concretas para abordar el rezago judicial, y como parte del proyecto 0110-PLA-P25 "Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia" , cuyo análisis se enfoca en identificar oportunidades de mejora en articulaciones, tecnológicas y legales.   

 

Como labores relacionadas al entregable 3.5 Oportunidades de mejora convenios interinstitucionales, se realizaron las siguientes: 





1.1 Se creó una herramienta (encuesta en Forms) denominada “Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, insumo que permitió identificar oportunidades de mejora en convenios interinstitucionales, en línea con el proyecto No. 0110-PLA-P25. Esta herramienta fue presentada a todos los Jueces de la Jurisdicción de Tránsito mediante reunión virtual el 10 de marzo de 2023, según minuta de trabajo 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023. La fecha de aplicación de la herramienta fue del 09 al 17 de marzo 2023.

		Herramienta aplicada denominada “Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”.

		



		Minuta 247-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023

		









1.2 Una vez aplicada la herramienta, se procedió a realizar un análisis y cotejo de toda la información recopilada, donde se tuvo como resultado; 44 propuestas de mejora en articulaciones a lo interno del Poder Judicial, 35 propuestas de mejora en articulaciones a lo externo del Poder Judicial, 36 propuestas de mejora a nivel tecnológico, 31 propuestas de reformas de Ley y 74 factores de acuerdo con el FODA aplicado. 

1.3 Como parte de la aplicación de la encuesta “Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, se realizó un taller virtual con el personal juzgador en materia de Tránsito, con la finalidad de exponer los resultados de la encuesta, esto el 14 de abril de 2023, así consta en la minuta de trabajo 321-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023. 



		Exposición realizada en el Taller virtual del 14 de abril de 2023

		



		Minuta definitiva 321-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023

		





























1.4 En línea con las actividades proyectadas, se coordinó para el miércoles 03 de mayo de 2023 un taller presencial con las personas Juzgadoras en materia de Tránsito y personal interno del Poder Judicial y entes externos que tienen relación con la materia de Tránsito, para el análisis de propuestas de mejora detectadas con la aplicación de la encuesta “nudos críticos”. Para esto se emitió la convocatoria respectiva, según se muestra en el siguiente cuadro: 





		Invitación al Taller presencial del 03 de mayo 2023

		



















1.5 Lista de asistentes al taller.



		Lista de asistentes al Taller presencial 03 de mayo de 2023.

		















		2. Metodología y Resultados: Análisis de oportunidades de mejora a nivel de coordinaciones internas y externas al Poder Judicial.  



2.1 Resultados obtenidos de la encuesta “Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito” y del taller presencial. 



La información que se muestra en el presente apartado fue obtenida de la herramienta “Detección de nudos críticos en materia de Tránsito”, así como del taller presencial realizado en el Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica el 03 de mayo de 2023. Como parte del análisis que llevó a tener los resultados, se aplicó un análisis FODA del cual se desprendieron 74 factores, los cuales se sintetizan para demostrar las propuestas de manera puntual. 





Con base en los resultados se obtuvieron 44 propuestas de mejora en articulaciones a lo interno del Poder Judicial y 35 propuestas de mejora en articulaciones a lo externo del Poder Judicial.







 

Como punto a resaltar, algunas de las propuestas presentadas se unificaron debido a que siguen la misma línea, por lo que en el siguiente cuadro se muestran debidamente sintetizadas. 





2.2 Coordinaciones Internas:



Cuadro  1

Oportunidades de mejora que implican coordinaciones internas al Poder Judicial requeridas en la Jurisdicción de Tránsito, tomadas de la herramienta “Detección de nudos críticos en materia de Tránsito”



		Coordinaciones Internas al Poder Judicial





		Oficina

		Oportunidad de mejora detectada por las personas juzgadoras en materia de Tránsito

		Requerimiento



		Dirección Ejecutiva 

		1.Contar con un mecanismo sencillo de consulta de los edictos pendientes de publicación (un compañero o compañera encargada) y considerar alguna alternativa para realizar la publicación de manera más expedita. 

		Se requiere que la DE designe una persona encargada para las consultas de los Juzgados respecto a los edictos pendientes.  



		

		2. Se presentan problemas con las personas asignadas como traductores.

		La problemática es en el sentido que hay zonas que no cuentan con un traductor para un idioma (por ejemplo, alemán), entonces los Juzgados deben solicitar comunicados a Prensa y Comunicación para ver si ubican alguno y hacer el nombramiento por inopia. 



		Ministerio Público 

		3. Las Fiscalías solo admiten incompetencias con dictamen médico legal, cuando se tienen también las incapacidades del INS, con la que se podría declarar la incompetencia, se debe considerar que desde que el oficial de tránsito realiza la boleta se indique que la persona presenta heridas y pueda presentar ante el despacho que corresponde. Las Fiscalías esperan hasta que el Juzgado declare la incompetencia para recibir los casos, lo que genera un prejuicio considerable a los usuarios. 

		Considerar las directrices y acuerdos emanados por la Comisión Interinstitucional de Tránsito en el tema relacionado a la incompetencia.



		

		4. Si una persona denuncia ante la Fiscalía por Lesiones Culposas, el despacho que recibe la denuncia deberá informar de inmediato al Cosevi y al Juzgado de Tránsito correspondiente de la existencia del proceso. Esto porque la ley nos faculta a cerrar el caso en 10 días después del hecho y la falta de aquella comunicación puede producir cosa juzgada y negarle el acceso a la justicia a la persona afectada y además, generar impunidad al eventual responsable.

		Emitir una directriz a todo el MP, en el sentido de que se debe comunicar a los diferentes Juzgados en materia de Tránsito y COSEVI cuando se tenga la existencia de una denuncia por lesiones culposas, con esto evitar un prejuicio a la persona usuaria. 



		

		5. Fiscal Adjunto de Guápiles pretende que el Juzgado reciba asuntos de lesiones culposas, según ellos sólo recibirán asuntos donde existan homicidios culposos. Lo que viene en contra de la Ley.

		Valorar el caso en específico y reiterar las diferentes circulares y directrices emanadas por la Comisión Interinstitucional de Tránsito.



		

		6. El Ministerio Público debe de remitir los asuntos al Juzgado de Tránsito correspondiente en un menor tiempo y realizar la citación al Juzgado de manera inmediata ya que al llegar el expediente al Juzgado se debe citar nuevamente a los usuarios, perdiendo tiempo valioso. 

		Reforzar en todo el Ministerio Público las diferentes directrices y acuerdos emanados por la Comisión Interinstitucional de Tránsito, buscar la mejora a nivel general en los tiempos de comunicación de los casos a los Juzgados.



		Departamento de Medicina Legal

		7. Tener una mayor interacción con los Juzgados de Tránsito. Resulta difícil coordinar la averiguación del resultado del dictamen médico lo que puede atrasar el proceso. 

		



[bookmark: _Hlk149300020]Crear un canal directo entre unidades médico legal y los diferentes Juzgados para hacer más rápida y sencilla las diferentes labores entre dependencias, con la finalidad de disminuir el tiempo de respuesta a la persona usuaria.

De acuerdo con las observaciones brindadas en el informe preliminar puesto en consulta 688-PLA.MI(NPL)-2023 con relación a lo indicado por la unidad de Cartago,  la Jefatura de la Sección Clínica Médico Forense, la Dra. Maureen Arboine Ciphas, señala que las solicitudes se pueden enviar por correo electrónico o si lo prefieren con la persona usuaria sin ningún inconveniente. 

Considero que cada persona perita forense tiene la potestad de solicitar los documentos que requiera para poder concluir su pericia y poder dar respuesta a la autoridad judicial, de acuerdo lo indicado en el informe preliminar puesto en consulta 688-PLA.MI(NPL)-2023 se propone establecer los procedimientos para la solicitud de valoración médica legal de la información que se requiere desde el inicio, para evitar el reproceso.





		

		8. En el caso en específico de la unidad de Cartago, no se tiene la posibilidad de enviar vía electrónica la solicitud de valoración médica. Últimamente cuando al Juzgado ingresan los dictámenes médicos y mencionan que el imputado fue valorado en algún área de medicatura forense, nos piden a nosotros como juzgado consultarle al imputado si fue o no valorado, atrasando el resultado final del dictamen médico. Considero que pueden solicitar esa información de manera interna entre las oficinas. 

		



		

		9. Valorar la posibilidad de remitir los dictámenes en un menor tiempo, especialmente en PISAV y Clínica Médico Forense.

		



		

		10. Es frecuente que las unidades médicas soliciten al Juzgado epicrisis y luego hoja de atención del paciente para continuar; y luego nos piden que ubiquemos al requerido, lo que causa una solicitud de requerimientos innecesarios para emitir el dictamen médico.

		



		Unidad de Localizaciones y presentaciones del OIJ

		11. Considerar los tiempos excesivos para brindar una respuesta al Juzgado, interactuar con el Juzgado de una manera directa ya que esto causa un prejuicio al usuario.

		Mantener una coordinación directa con cada uno de los Juzgados en materia de Tránsito y valorar la posibilidad de disminuir los tiempos de respuesta a cada caso. 



		Oficina de Comunicaciones Judiciales (OCJ) 

		12. Cuando se demuestra que alguno de los conductores no firmó la boleta de tránsito respectiva, es necesario proceder a la citación a través de las distintas OCJ del país, es ahí donde el proceso puede sufrir un atraso considerable sobre todo porque las citaciones que se van a diligenciar se retrasan en su realización por parte de estas oficinas. A veces se torna complicado hallar la respuesta e incluso poder realizar las llamadas del caso y que los compañeros puedan referirse y contestarlas.

		Mantener una coordinación directa con cada uno de los Juzgados en materia de Tránsito y valorar la posibilidad de disminuir los tiempos de respuesta a cada caso.



		Centro de Conciliación

		13. Analizar la posibilidad de seleccionar aquellos casos que son altamente conciliables y remitirse a los distintos Centros de Conciliación creados en el Poder Judicial, a efectos de descongestionar un poco ciertos despachos que presentan cargas grandes de expedientes.

		Ambos puntos tienen relación, por lo que lo ideal es realizar un análisis de los Juzgados que más presentan asuntos con altas posibilidades de conciliación y coordinar con los diferentes Centros de Conciliación las colaboraciones respectivas.



		

		14. Valorar la posibilidad de realizar las audiencias de Conciliación masivas, para esto no se requiere reforma de Ley. 

		



		Ministerio Público y Juzgados Penales

		15. Se requiere las Fiscalías y los Juzgados Penales sean electrónico y que permitan las apelaciones o incompetencias electrónicamente, esto genera un retraso considerable en la gestión de los Juzgados que son electrónicos.

		Para este punto es importante indicar que el Ministerio Público en su Circular Administrativa 08-AMD-2019 establece el “Procedimiento a seguir por parte de la oficina remitente y receptora, cuando se traslade un expediente físico o digital de una Fiscalía a otra.” Por lo que se considera que este tema está debidamente regulado. 





Como parte del proyecto institucional 110-PLA-P04 “Mejora del proceso Penal” se analiza la conversión o no de las oficinas penales a electrónicos. A la fecha no se tiene aprobada la conversión.  



		Comisión Interinstitucional de Tránsito.

		16. Se requiere aclarar o bien reiterar lo indicado en el siguiente sentido; "Se ordenó notificar por edicto a todos los propietarios registrales, independientemente si hay o no hay declaraciones de las partes lo que aumentó el circulante, trámite y en algunos casos inconformidad de los usuarios porque deben esperar a que el edicto se publiqué para que se dicte la sentencia. ¿Se debe fallar sin la notificación del propietario cuando no hay declaración?"

		Valorar aclarar el punto indicado a nivel nacional en todos los Juzgados que atienden materia de Tránsito. 



		

		17. Girar directrices en el sentido que se realicen audiencias en las tardes también, con todos los jueces incorporados al despacho en forma personal.  Evitar el teletrabajo en los jueces. No perder señalamientos /aumentar la cantidad de señalamientos diarios, así sean virtuales.

		Reiterar las directrices institucionales a todos los Juzgados en materia de Tránsito relacionadas con la optimización de los espacios en la agenda. 



		

		18. Valorar la posibilidad de organizar un juzgado únicamente para las apelaciones de tránsito. Esto sería muy bueno y desentrabaría muchísimo ese nudo que conlleva la resolución de una apelación.  Que sean jueces expertos en la materia quien resuelva las apelaciones, ya que lamentablemente la mayoría de los jueces penales desconocen la materia, estos Jueces deben ser capacitados en la materia. 

		Valor a lo interno de la Comisión y considerar los aspectos presupuestarios y limitaciones por las que transita la institución. 



		

		19. Todos los procesos se puede incentivar la virtualidad, debido a las facilidades que da la materia, incluso facilitando un área por circuito para a las personas que no tienen acceso a la tecnología

		Reiterar el protocolo de atención de audiencias virtuales y protocolo para declaraciones y manifestaciones en materia de Tránsito, incentivar a utilizar los recursos tecnológicos disponibles.



		

		20. La Mora Judicial se da por tramitarse la materia de tránsito en los Juzgados Mixtos, esto se debe valorar.

		Se ha valorado que en esta materia no existe rezago judicial. La especialización de las oficinas requiere de la carga de trabajo, existencia de recursos presupuestarios entre otros. 



		

		21. Los Juzgados no deberían ser sometidos a cierres colectivos, pues se retrasa en demasía la recepción de los documentos que permiten iniciar el proceso. Inclusive, acuerdos entre partes para finalizarlo de manera anticipada, sufren retrasos de meses, por esos cierres, los que al menos a nivel judicial los dispone el Consejo Superior en uso de sus facultades, por lo cual se debe informar de manera suficiente a ese órgano para que nos incluya en las excepciones.

		Valor lo indicado ya que esto refiere a mandatos institucionales generales, por lo que de afectar a la Jurisdicción en general se debe realizar la solicitud correspondiente a los entes superiores, Corte Plena o Consejo Superior. 



		

		22. Valorar el crear una directriz para que el Juzgado reciba escritos por medio de la Recepción de Documentos, por gestión en línea, eliminar la opción de recibir escritos al correo electrónico del despacho y en el juzgado como tal, esto genera hasta dos días de atraso, circunstancia que no sucede si la parte lo gestiona en la RDD, por ejemplo; ya que ellos están dedicados a esto. Eliminar la circular que permite el envió de escritos por medio del correo oficial. 

		Reiterar la Circula 104-2013 “Reglamento sobre Expediente Judicial Electrónico ante el Poder Judicial”, aprobado por Corte Plena en sesión 22-13, celebrada el 20 de mayo de 2013, artículo XXXI donde se regula la recepción escritos por correo electrónico.











De acuerdo con los resultados, se deben gestionar las coordinaciones internas con un total de 8 dependencias del Poder Judicial. Todas las propuestas indicadas buscan mejorar la gestión a nivel nacional en la materia de Tránsito, por lo que es importante que todas las oficinas indicadas sean receptivas a buscar la mejora en coordinación con la Comisión Interinstitucional de Tránsito y los diferentes Juzgados a nivel nacional.  



Cabe indicar que de acuerdo con el informe preliminar puesto en consulta 688-PLA.MI(NPL)-2023 la Jefatura de la Sección Clínica Médico Forense, la Dra. Sandra Solórzano Herra, pone a disposición los siguientes correos destinados a tramitar consultas: cmf-correspondencia@poder-judicial.go.cr y clinica@poder-judicial.go.cr  además, los siguientes números telefónicos: 22671260 (04-1260), 22671168 (04-1168), 22671163 (04-1163) y 22671169 (04-1169) a los cuales se pueden comunicar con el personal administrativo de la Sección.





2.3 Coordinaciones Externas:





Cuadro  2

Oportunidades de mejora que implican coordinaciones con oficinas externas al Poder Judicial, tomadas de la herramienta “Detección de nudos críticos en materia de Tránsito”



		Coordinaciones con oficinas externas al Poder Judicial





		Oficina

		Oportunidad de mejora detectada por las personas juzgadoras en materia de Tránsito

		Requerimiento



		











Dirección General de la Policía de Tránsito (Encargado de los oficiales de Tránsito)

		1.Demoras considerables en la presentación de la información, no es clara, falta de firma en las boletas, datos errores en planos y croquis. La falta de información por parte de los inspectores con respecto a las placas AGV.

		Coordinar por medio de la Comisión Interinstitucional de Tránsito los canales de comunicación directos entre los Juzgados y las delegaciones de Tránsito, con la finalidad de que la información fluya de manera más efectiva.





		

		2.Es importante que en los casos que son evidentes la lesiones sean remitidos directamente los asuntos a las Fiscalías correspondientes. Deben capacitar a los oficiales en este sentido, ya que se tienen casos de Fallecidos que son remitidos a los Juzgados. 

		



		

		3.Cuando se tienen datos erróneos relacionados con los números de placas, cuesta demasiado que los oficiales de Tránsito se apersonen a realizar la aclaración. 

		



		

		4.Es frecuente que envíen los planos físicos sin incorporar al expediente electrónico, en ocasiones no los envían electrónicos y hay que solicitándolos sin tener en muchas ocasiones respuesta.

		



		

		5.Cumplir con el Artículo 168 de la Ley de Tránsito por Vías Públicas y Terrestres, donde se menciona que el oficial deberá confeccionar un plano con la ubicación de los vehículos, el señalamiento vial, las huellas de arrastre o frenado, los obstáculos en la vía y cualquier otro detalle relacionado con el accidente, no obstante, la realidad es que no siempre se realiza de esa manera.

		



		

		6.No realización de boletas de citación en expedientes que contengan colisiones con trenes o fugas, esto incrementa la cantidad de expedientes cuya causa no existe dentro de la Ley de Tránsito.

		



		COSEVI 

		7.No se cumple con el plazo establecido en el Art. 158 entrega del parte en las 72 hrs, no se cumple de parte de la policía de tránsito los plazos de entrega de boletas para iniciar la causa. Cuando los usuarios van a declarar no tienen a la vista el plano que es prueba fundamental en cuanto a la defensa y elementos probatorios, esto hace por lo tanto un retraso en la administración de justicia.

		Es importante indicar que cada uno de los puntos detallados como una necesidad de coordinación con el COSEVI se están atendiendo de manera directa entre la Comisión de Tránsito-DTI PJ- DTI COSEVI. Por lo que resulta de suma importancia crear comunicados a todos los Juzgados a nivel nacional donde se detalle el abordaje y los resultados alcanzados hasta el momento para cada uno de estos puntos, ya que existen despachos que continúan comunicando las afectaciones mencionadas, pero desconocen del abordaje activo que se tiene al respecto. 



Reforzar los canales de comunicación directos entre los Juzgados y las delegaciones de Tránsito, con la finalidad de que la información fluya de manera más efectiva. 

 

  

 



		

		8.El no cumplimiento del artículo 170 "La información levantada en el parte oficial de tránsito junto con el plano y los originales de las boletas de citación serán remitidos inmediatamente al juzgado correspondiente. Además, se deberá enviar una copia al Cosevi".

		



		

		9.Valorar si la situación presentada en Puntarenas con la oficina de COSEVI, encargada de remitirnos los accidentes, ya que existe una descoordinación ya que muchos accidentes que no remiten al Juzgado y se deben de solicitar con frecuencia. Ya se ha escalado el asunto a nivel de la Comisión de Tránsito pues hay incluso accidentes de más de dos meses sin ser remitidos a nuestro Despacho.

		



		Procuraduría General de la República

		10.Deben establecer un procedimiento que facilite a las partes conciliar cuando hay vehículos del Estado, no esperar hasta la sentencia, para luego ir a engrosar la lista de mora judicial en materia civil por los procesos cobratorios. 

		Establecer un procedimiento para la realización de las conciliaciones cuando se tiene un vehículo del estado involucrado, hacer de conocimiento dicho procedimiento de la Comisión Interinstitucional de Tránsito. 

De ser necesario para este punto y los consecuentes relacionados con la Procuraduría, establecer un convenio interinstitucional que ayude a mejorar los requerimientos solicitados. 




		

		11.Presentarse a las diligencias Judiciales señaladas, los abogados no se presentan a las diligencias, pues en la actualidad, se justifican con antelación y piden que, si se da un acuerdo, se les remita todo por escrito para emitir criterio, el cual difícilmente se logra antes de un mes. Muchas veces vienen los conductores y como no vienen nadie de la Procuraduría no se puede hacer la conciliación.

		Instar a los abogados tanto de la Procuraduría como de las instituciones involucradas a acatar el mandamiento de las autoridades Judiciales y presentarse a las diligencias cuando así lo soliciten, en aras de dar una respuesta pronta al usuario. 



		

		12.Debe mantener en materia de tránsito un correo directo (un único correo electrónico) en donde notificar a la Procuraduría cuando se involucre un vehículo propiedad del estado, ya que el envió de la comisión a fin de notificar a la Procuraduría se tarda aproximadamente un mes, se adiciona que la Procuraduría debe mantener una DEV (Dirección electrónica vehicular) permanente, un medio electrónico centralizado. En cuanto las notificaciones son a instituciones del estado descentralizadas el proceso es sumamente lento.

		Establecer un canal directo (correo electrónico) donde se le hagan llegar a la PGR las notificaciones de todos los procesos donde se tiene involucrado un vehículo del estado. Cumplir con la DEV (Dirección electrónica vehicular) permanente, medio electrónico centralizado. Se les solicita atender el requerimiento con la mayor prontitud posible y hacer de conocimiento de la Comisión Interinstitucional de Tránsito. 



		

		13.Para los efectos del artículo 172 de la Ley de Tránsito, debería elaborarse una lista con el nombre de TODAS las instituciones autónomas, descentralizadas o empresas públicas que existan, saber si cuentan o no con propia representación judicial o es a través de la PGR, y que se establezca un medio electrónico para poder notificarles a cada una de ellas y cumplir con lo dispuesto en esta norma.

		 Proceder con la creación del listado de instituciones autónomas, descentralizadas y los datos requeridos para una pronta comunicación de los asuntos por parte de los Juzgados de Tránsito. Hacer de conocimiento de la Comisión Interinstitucional de Tránsito dicho listado. 



		Imprenta Nacional 

		14.Brindar la posibilidad de consultar por el número de placa la publicación del edicto y que de esta manera se mejoren los tiempos de respuesta. 

		Valor el requerimiento y brindar la posibilidad de consultar los edictos por medio de (Placa del vehículo, cédula, # de caso) y demás datos que se consideran dentro de los asuntos.  



		Municipalidades 

		15.No exigir un documento de los diferentes Juzgado para entregar videos de seguridad a las personas usuarias de las vías públicas, ya que los videos son de tomas hechas en la vía pública y, en consecuencia, también son públicos y por ello no requieren ninguna gestión judicial. Dichos videos que en su mayoría son negados constituyen la única prueba que pueden aportar las personas afectas dentro de un proceso de Tránsito. 

		Coordinar por medio de la Comisión Interinstitucional de Tránsito un protocolo para solicitud de videos a las municipalidades.  



		Aseguradoras 

		16.Mantener una mayor comunicación con los diferentes Juzgados de Tránsito, brindar medios directos para todas las gestiones relacionadas a la materia de Tránsito. Este requerimiento puede ir dirigido a la Superintendencia General de Seguros (SUGESE). bogantesvk@sugese.fi.cr. 

		Crear un listado de aseguradoras y sus contactos directos para la remisión de la información que se genere en la atención de los diferentes casos, y que estos puedan ser compartidos a los Juzgados en materia de Tránsito a nivel nacional por medio de la Comisión Interinstitucional de Tránsito.



De ser necesario para este punto relacionados con la SUGESE establecer un convenio interinstitucional que ayude a mejorar los requerimientos solicitados.





		

		17.En algunos casos la redacción de los vistos buenos para las conciliaciones no es clara o no brinda la totalidad de la información, en el caso del I.N.S, no tienen un machote único, sino que, dependiendo de la sucursal, la redacción del Visto Bueno resulta escueto y poco claro.

		 Para los dos puntos siguientes es importante indicar que; se debe revisar en conjunto INS- Comisión de Tránsito que requisitos son los que están solicitando en las oficinas del INS que obliga a las personas usuarias a realizar diligencias que no son consideradas necesarias dentro del proceso, con esto depurar esas solicitudes que demoran la atención.

Por parte del INS se debe analizar la posibilidad de crear un machote estándar para la redacción de los visto bueno en todas sus oficinas y que este considere toda la información requerida por los Juzgados. Hacer el macho de conocimiento de la Comisión Interinstitucional de Tránsito, para que estos a su vez trasladen a los Juzgados a nivel nacional. 



		

		18.El convenio con el INS en ocasiones genera más trámite para el usuario ya que el Juzgado remite copia del acuerdo, pero ellos mandan al asegurado a pedir copias del expediente o certificaciones por lo que no se está cumpliendo con la parte de restarle al usuario hacer diligencias. 

		



		

		Producto del taller: 

Colisiones sin daños materiales- extrajudicial o sin VB aseguradora

Revisar redacción  art. 168 Ley de tránsito (para que quede vía judicial) y puede existir la interposición de la denuncia ante la delegación de tránsito sin necesidad del Juzgado

		Coordinación con aseguradoras en casos de acuerdos extrajudiciales con uso de póliza



		Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica 

		19.Abogados litigantes, que aporten su apersonamiento o un poder de previo a la audiencia no minutos antes de lo señalado.

		Comunicar al Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica la necesidad de capacitación en materia de tránsito identificada desde los mismos Juzgados. Así como de la buena práctica solicitada en cuando a la presentación de escritos.  

 



		

		20.Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica considerar la necesidad de mayor capacitación de los Abogados en procesos de tránsito, actualmente existe mucho desconocimiento de la Ley como tal y de la forma de interaccionar en las audiencias. 

		



		Registro Público 

		21.El servicio de descarga de personerías debe ser habilitado 24/7 en caso de hacer teletrabajo el mismo no funciona.

		Considerar la habilitación de las descargas de las personerías las 24 horas del día.


Comunicar de forma directa a la Comisión Interinstitucional de Tránsito, cuando exista un inconveniente por caída del sistema o situaciones que afecten las consultas de los Juzgados a nivel nacional. Aclarar lo relacionado con las placas AGV o temporales. 



		

		22.Sería bueno revisar los convenios sostenidos con el Poder Judicial, porque no siempre se puede acceder a la información desde la plataforma, en ocasiones por problemas a nivel del sistema caído o bien porque se reduce la información en aquellos casos en que se trata de sociedades declaradas como morosas.

		



		

		23.Contar con la posibilidad de mantener una conexión directa entre Poder Judicial y Registro o entidad correspondiente en casos de placas temporales o AGV.

		







2.4 Resultados del Taller presencial “análisis de nudos críticos, posibles reformas de Ley”.



Es importante hacer mención que, como resultado del Taller presencial de análisis de nudos críticos, realizado el 03 de mayo de 2023, se presentaron propuestas de mejora que implican coordinaciones internas y externas al Poder Judicial. Así las cosas, en el siguiente cuadro se muestran las  oportunidades de mejora identificadas producto del taller adicionales a las citadas en los cuadros anteriores. 

Cuadro  3

Coordinaciones Internas y Externas detectadas en el taller de ”análisis de nudos críticos, posibles reformas de Ley”.



		Coordinaciones Internas al Poder Judicial



		#

		Oficina 

		Observaciones de la Judicatura

		Observaciones realizadas en el Taller

		Requerimiento



		1

		Comisión Penal y Sub Comisión Penal Juvenil

		1.Se debe aclarar o crear el procedimiento de penal juvenil para tránsito, para fijar los pasos para juzgar los casos en que la persona conductora sea un menor de edad. Esto afecta la ruta casos que a veces rechaza penal juvenil, o ellos continuamente llaman para consultar, hay un circular de Corte, pero eso debería consagrarse en Ley, y aclarar si participa o no fiscalía en estos casos.

		 La propuesta se modifica de la siguiente manera;

		Buscar el acercamiento entre Comisión Penal Juvenil y Comisión de Tránsito y buscar entre ambas instancias crear un manual de normas técnicas o procedimientos para actuar cuando la persona conductora es un menor de edad.  Dar mayor claridad y una vía judicial más fluida para estos asuntos en particular. 



		

		

		

		…el Juzgado de Tránsito competente trasladará el gravamen del vehículo conducido por la persona menor de edad a la autoridad Penal Juvenil y dejará la boleta de citación ante COSEVI a la orden del Juzgado Penal Juvenil competente. La autoridad penal juvenil podrá ordenar levantar el gravamen de referencia si pasado un año, contado a partir de la fecha de los hechos, si la autoridad civil que conoce del proceso de responsabilidad civil objetiva directa del propietario del vehículo no haya solicitado dejar a su orden el gravamen".

		



		

		

		

		Propuesta que debe ser además valorada por la Comisión Penal



		

























		Coordinaciones Externas al Poder Judicial



		#

		Oficina 

		Observaciones de la Judicatura

		Observaciones realizadas en el Taller

		Requerimiento



		1

		MOPT-COSEVI 

		1.Establecer un plazo de 5 días para que el COSEVI o el oficial de Tránsito entregue la información, de ser necesario establecer sanciones a los oficiales que no cumplen con los plazos.

		Se tiene por medio de circular un plazo de 3 días, pero no por norma legal, lo cual es importante y necesario para el proceso sancionatorio. Por ello, sí se recomienda la reforma.

		Reiterar a los oficiales de Tránsito la necesidad de remitir los documentos a los Juzgados competentes a la mayor brevedad, plazo máximo de 3 días. 



Crear una base de datos con los nombres y medios de comunicación de los oficiales de Tránsito para articular de una manera más directa con los encargados de cada asunto. 



		

		

		2.Se establece un plazo legal dentro de la cual debe hacerse llegar o transferirse electrónicamente la información a los juzgados correspondientes, por ejemplo, un plazo máximo de 3 días siguientes a la ocurrencia del accidente.   

		Tener una lista oficial de los nombres y contactos, ver si con Don Minor está actualizado y crear un sitio con la información para las personas juzgadoras, para articular de forma más eficiente directamente con los oficiales, de manera que se tenga una comunicación más fluida.

		



		

		

		3.Con las notificaciones es necesario aclarar el procedimiento de notificación de los propietarios de vehículos extranjeros, adicionalmente al publicar los edictos donde se tienen más de una placa, se publica solo una y esto hace aún más lento el proceso. 

		NO: En el caso de los vehículos extranjeros se trata de hacer la descarga inmediata de boletas y hacer el cierre de fronteras de forma inmediata.

		Se requiere que se gire una directriz o circular a lo interno de la policía de Tránsito para que en el momento que se tiene un evento relacionado con un vehículo con placas extranjeras se informe de inmediato a los Juzgados correspondientes y estos procedan al cierre inmediato de fronteras. 



		

		

		

		Valorar establecer una buena comunicación con los oficiales para alertar sobre casos particulares, principalmente en aquellos cuando hay vehículo extranjero

		



		

		

		4. Realizar una revisión integral del artículo 2 de la Ley de tránsito, ya que de acuerdo con los datos de la policía de tránsito el porcentaje de accidentes con muerte de las personas son altos y en su mayoría son motocicletas.  Necesidad de ampliar requisitos para inscripción motocicletas relacionar tipo de licencia y el cilindraje del tipo de vehículo).

		Valorar modificaciones de requisitos inscripción vehículos, que no requieran reforma legal. Campañas mejorar seguridad en carretera, concientización e la población







Todas las propuestas indicadas buscan mejorar la gestión a nivel nacional en la materia de Tránsito, por lo que es importante que todas las instituciones externas y las oficinas internas sean receptivas a las oportunidades de mejora y se gestionen canales directos interinstitucionales que permitan una comunicación fluida, esto en busca de la mejora continua.   



2.5 Seguimiento Oportunidades de mejoras convenios interinstitucionales.



Como parte de las coordinaciones internas y externas realizadas para la mejora continua de la Jurisdicción de Tránsito, se brindó el seguimiento a los siguientes casos:



I. Registro de casos Ministerio Público – Juzgados de Tránsito



Mediante el correo electrónico de fecha 04 de mayo de 2023 (ver anexo 5) la Licda. Estefana Brenes Alfaro, Jueza Coordinadora del Juzgado de Tránsito del III Circuito Judicial de San José-Desamparados, expone la problemática que viven los Juzgados en materia de Tránsito quienes atienden a los usuarios que llegan con boletas a nombre del Ministerio Público, seguidamente aporta la cadena de correos con las incongruencias o desactualización de circulares detectadas, las cuales fueron emitidas por el Ministerio Público. 



Adicionalmente, el Lic. Minor Mendoza Cascante, Administrador de la Jurisdicción de Tránsito, aporta el oficio N° 23-CIT-2023 (ver anexo 6) donde se transcribe el acuerdo de la Comisión Interinstitucional de Tránsito en sesión N° 03-2023 del 26 de abril de 2023, artículo III, con el objetivo de realizar las coordinaciones correspondientes con la Fiscalía General sobre el tema expuesto por la Licda. Brenes Alfaro.



Como parte del seguimiento se detectó que las inconsistencias prevalecen en la materia, por esta razón la Dirección de Planificación procedió en convocar a reunión bajo la minuta 863-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 de fecha 06 de octubre del 2023 (ver anexo 7), a la Fiscala Gestora, miembros de la Jurisdicción de Tránsito y COSEVI, con el objetivo de brindar una solución a la problemática expuesta. Como parte de la reunión se llegaron a diversos acuerdos donde la Licda. Fabiola Luna Duran, Fiscala Gestora, se compromete en trasladar los acuerdos tomados que tiene como responsable a la Fiscalía General de la República, a la Licda. Martha Brenes, Fiscala Adjunta de la Fiscalía General, a quien han encomendado para atender el tema (acuerdos pendientes de atender).



Posteriormente, se convocó a una segunda sesión bajo la minuta 963-PLA-MI(NPL)MNTA-2023 del 01 de noviembre del 2023 (ver anexo 11), con la Licda. Martha Brenes, Fiscala Adjunta de la Fiscalía General, con el objetivo de atender los acuerdos tomados el pasado 06 de octubre del 2023 y buscar una solución a la problemática que se sigue presentando en los Juzgados de Tránsito.









II. Canales de comunicación COSEVI – DTIC del Poder Judicial.



Dentro de las mejores interinstitucionales que se están desarrollando para la Jurisdicción de Tránsito se cuenta con la propuesta de creación de un protocolo de comunicación entre el personal del Poder Judicial y el personal del Consejo de Seguridad Vial (COSEVI), el cual está en proceso de confección por la Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones del Poder Judicial, donde se propone establecer las pautas fundamentales para la interacción y coordinación efectiva entre el personal de ambas instituciones.



La confección de dicho protocolo nace como una propuesta emitida en reunión realizada por la Comisión Interinstitucional de Tránsito de fecha 11 de agosto de 2023 (ver anexo 8), donde se contó con la participación para la creación de esta herramienta con personal de la Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones del Poder Judicial, personal del Consejo de Seguridad Vial, Comisión de Tránsito y de la Dirección de Planificación. Dicho protocolo se comunicará a los Juzgados encargados de la materia de tránsito con el objetivo que permita establecer los lineamientos y canales de comunicación para la atención oportuna de la persona usuaria (pendiente de comunicación).



Adicionalmente, se realizó una circular por parte de la Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones para girar lineamientos a las Autoridades Judiciales relacionado a las descargas y tramitación de boletas de tránsito de COSEVI (ver anexo 12)



III. Comisión Penal y Sub-Comisión Penal Juvenil



[bookmark: _Hlk149304594]Parte de las oportunidades de mejora detectadas es en relación a los accidentes de tránsito donde se ve involucrada una persona menor de edad, conforme lo expuesto en la reunión llevada a cabo con la Subcomisión de Penal Juvenil, Planificación e integrantes de la Comisión Interinstitucional de Tránsito bajo la minuta No. 513-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 de fecha 26 de junio de 2023 (ver anexo 9). Adicionalmente, se convoca a una segunda reunión con el Tribunal de Apelación de Sentencia Penal Juvenil con relación a la circular 220-2020, bajo la minuta 557-PLA-MI(NPL)-MNTA-2023 del 05 de julio del 2023 (ver anexo 10) donde se acordó que como parte de los entregables del proyecto se le comunicará a la Corte Plena la necesidad de retomar lo indicado en la circular del 2006 sobre la redacción de un proyecto de Ley, y que nuevamente la Comisión Penal Juvenil reitera a la Dirección de Planificación; así como lo dispuesto por el Tribunal respecto a la circular para la valoración y recomendaciones pertinentes por parte de la Corte. 











		

		NOMBRE

		FIRMA

		FECHA



		Entregado por:

		Licda. Diana Cordero Villalobos

		

		27-10-2023









44 Propuestas de coordinación internas 





35 Propuestas de coordinación externas.
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DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN 
SUBPROCESO DE MODERNIZACIÓN INSTITUCIONAL 



Explicación de la herramienta de Microsoft Forms “Detección de Nudos Críticos en la 
materia de Tránsito” 



 



Tema de la 
reunión: 



Explicar la herramienta de Microsoft Forms 
“Detección de Nudos Críticos en la materia de 
Tránsito” 



N°: 
247-PLA-
MI(NPL)-
MNTA-2023 



 
Objetivo: 
 



Explicar la herramienta de Microsoft Forms “Detección de Nudos Críticos 
en la materia de Tránsito”, insumo que permitirá identificar oportunidades 
de mejora tecnológicas y legales, en línea con el proyecto No. 0110-PLA-P25 
denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera 
instancia”. 
  



 



Fecha Lugar Hora inicio Hora final 



10 de marzo de 2023 Reunión virtual 15:00 15:30 



 



Personas presentes Oficina 
Asistencia  



Sí No 



Vivian Paredes Bravo 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 



X  



Estefana Brenes Alfaro 
Jueza, Juzgado de Tránsito del III 
Circuito Judicial de San José 
(Desamparados) 



X  



Steven Pérez Campos 
Profesional 2, Dirección de 
Planificación.  



X  



Andrea Alvarado Mondol 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 



X  



Carlos Humberto Venegas Avilés 
Juez, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de Guanacaste 
(Liberia) 



X  



Minor Mendoza Cascante 
Administrador Regional, I CJ de 
San José, Juzgado de Tránsito.  



X  



Sofia Gamboa Rivera 
Juzgado Contravencional y 
Tránsito del II Circuito Judicial 
de la Zona Atlántica (Pococí) 



X  



Zhuyen Molina Murillo 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 



X  
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Personas presentes Oficina 
Asistencia  



Sí No 



Lucia Catalina Elizondo Villarevia 
Jueza, Juzgado Contravencional 
y Tránsito del II Circuito Judicial 
de la Zona Sur (Pérez Zeledón) 



X  



Jose Manuel Chaves Redondo 
Juez, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 



X  



Silvia Cedeño Jiménez 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 



X  



Eleonora Badilla Delgado 
Jueza, Juzgado de Tránsito de 
Pavas y Escazú 



X  



Nathalie Miranda Marchena 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 



X  



Geovanni Alfaro Villalobos 
Juez, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de Alajuela 



X  



Brayan Ordoñez Muñoz 
Coordinador Judicial, Juzgado 
de Tránsito del I Circuito Judicial 
de San José 



X  



Nelson Chanto Villalobos 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Cartago 



X  



Gerardo Alfredo Barillas Solis 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Cartago 



X  



Leonardo Chacon Rivera 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Limón 



X  



Hellen Barahona  Moraga 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
de Tránsito de Puntarenas 



X  



Jose Rolando Villalobos Méndez 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Heredia 



X  



Guaira Camacho Jimenez 
Juzgado Contravencional y 
Tránsito del II Circuito Judicial 
de la Zona Sur (Pérez Zeledón) 



X  



Rosaura Loría Ramírez 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
de Tránsito de Grecia 



X  



Mariela Venegas Borbon 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
Contravencional y Tránsito de 
Nicoya 



X  



Jose Tomas Jimenez Baltodano 
Juez, Juzgado Contravencional y 
Tránsito de Nicoya 



X  



Carolina López Espinoza 
Jueza, Juzgado de Tránsito del II 
Circuito Judicial de San José 
(Goicoechea) 



X  
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Personas presentes Oficina 
Asistencia  



Sí No 



Daniel Joseph Garth Berroteran 
Juez, Puntarenas 
Juzgado de Tránsito de Grecia 



X  



Adrián Montero (Invitado) 
Juez, Juzgado de Tránsito del III 
Circuito Judicial de Alajuela (San 
Ramón) 



X  



Danaldo Messer Benavides 
Juez, Juzgado de Tránsito del II 
Circuito Judicial de Alajuela (San 
Carlos) 



X  



 
Nota: No se tiene participación de personal del los siguientes Juzgados; Juzgado de Tránsito 
de Hatillo, Juzgado Contravencional y Tránsito de Sarapiquí.  
 



Agenda 



1. Explicar la herramienta de Microsoft Forms “Detección de Nudos Críticos en la 
materia de Tránsito”, insumo que permitirá identificar oportunidades de mejora 
tecnológicas y legales, en línea con el proyecto No. 0110-PLA-P25 denominado 
“Implementación de oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia”. 



2. Espacio de consultas.  
 



 
 



Asuntos Conversados 











Tel 2295-3600 / Fax 2257-5633 
Apartado Postal 95-1003 San José 
planificacion@poder-judicial.go.cr 
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Acuerdos 



 
1. Se da por entendido todos los puntos expuestos durante la reunión. 
2. Los participantes se comprometen al llenado de la encuesta en línea. 
3. Se comprometen en socializar la encuesta con sus colaborados en cada uno de los 



Juzgados.  
 



 



Referencias. 



 
 
 



1. Se adjunta link de la reunión. 
 
https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-
judicial_go_cr/EW-npechh8dNqcAvh4ElXk8BroKTFa9jYjH4OvP4SLc-jg 
 



 
 



 
 



Nota: Se cuenta con el plazo de tres días hábiles para la presentación de observaciones, en 
caso de no obtener respuesta se dará por aprobada. 





https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-judicial_go_cr/EW-npechh8dNqcAvh4ElXk8BroKTFa9jYjH4OvP4SLc-jg


https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-judicial_go_cr/EW-npechh8dNqcAvh4ElXk8BroKTFa9jYjH4OvP4SLc-jg
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DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN 
SUBPROCESO DE MODERNIZACIÓN INSTITUCIONAL 



Taller exposición de los resultados de la aplicación de la encuesta “Detección de Nudos 
Críticos en la materia de Tránsito” 



 



Tema de la 
reunión: 



Taller exposición de los resultados de la aplicación 
de la encuesta “Detección de Nudos Críticos en la 
materia de Tránsito” 



N°: 
321-PLA-
MI(NPL)-
MNTA-2023 



 



Objetivo: 
 



Mostrar los diferentes resultados obtenidos con la aplicación de la encuesta 
“Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, en línea con el 
proyecto No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo 
en materia de Tránsito primera instancia”. 
  



 
Fecha Lugar Hora inicio Hora final 



14 de abril de 2023 Reunión virtual 14:00 15:10 



 



Personas presentes Oficina 
Asistencia  



Sí No 



Vivian Paredes Bravo 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 



 X 



Estefana Brenes Alfaro 
Jueza, Juzgado de Tránsito del III 
Circuito Judicial de San José 
(Desamparados) 



X  



Steven Pérez Campos 
Profesional 2, Dirección de 
Planificación.  



X  



Andrea Alvarado Mondol 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 



X  



Carlos Humberto Venegas Avilés 
Juez, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de Guanacaste 
(Liberia) 



 X 



Minor Mendoza Cascante 
Administrador Regional, I CJ de 
San José, Juzgado de Tránsito.  



X  



Zhuyen Molina Murillo 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 



X  



Silvia Cedeño Jiménez 
Jueza, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de San José 



X  



Eleonora Badilla Delgado 
Jueza, Juzgado de Tránsito de 
Pavas y Escazú 



X  
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Personas presentes Oficina 
Asistencia  



Sí No 



Geovanni Alfaro Villalobos 
Juez, Juzgado de Tránsito del I 
Circuito Judicial de Alajuela 



 X 



Nelson Chanto Villalobos 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Cartago 



X  



Hellen Barahona Moraga 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
de Tránsito de Puntarenas 



X  



Jose Rolando Villalobos Méndez 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Heredia 



X  



Rosaura Loría Ramírez 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
de Tránsito de Grecia 



X  



Carolina López Espinoza 
Jueza, Juzgado de Tránsito del II 
Circuito Judicial de San José 
(Goicoechea) 



 X 



Daniel Joseph Garth Berroteran 
Juez, Puntarenas 
Juzgado de Tránsito de Grecia 



X  



Adrián Montero Carranza 
Juez, Juzgado de Tránsito del III 
Circuito Judicial de Alajuela (San 
Ramón) 



X  



Danaldo Messer Benavides 
Juez, Juzgado de Tránsito del II 
Circuito Judicial de Alajuela (San 
Carlos) 



 X 



Johanna Patricia Arce Hidalgo 
Jueza, Juzgado Contravencional 
y Tránsito de Santa Cruz 



X  



Jorge Enrique Cordero Zamora 
Juez, Juzgado de Tránsito de 
Puntarenas 



X  



Luisana Rojas Rivas 
Coordinadora Judicial, Juzgado 
de Transito de Liberia 



X  



Mario Francisco Castro Rodríguez  
Coordinador Judicial, Juzgado 
de Tránsito del III Circuito 
Judicial de Alajuela (San Ramón) 



X  



Yesenia Salazar Guzmán  
Jefa, del Subproceso de 
Modernización Institucional (No 
Penal) 



X  



 
Nota:  
 



Agenda 



1. Mostrar los diferentes resultados obtenidos con la aplicación de la encuesta 
“Detección de Nudos Críticos en la materia de Tránsito”, en línea con el proyecto 
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No. 0110-PLA-P25 denominado “Implementación de oficina Modelo en materia de 
Tránsito primera instancia”. 



2. Aplicación de la encuesta “Priorización de las posibles reformas de legales, según 
Artículos por analizar Ley 9078.” Como parte de los resultados obtenidos con la 
aplicación de la encuesta y necesarios para el siguiente Taller.  



3. Aplicación de la encuesta relacionada con la “priorización de las oportunidades de 
mejora a nivel Tecnológico”.  



4. Espacio de consultas.  
 



 
 



Asuntos Conversados 



Presentación de Resultados:  
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1- Encuesta “Priorización de las posibles reformas de legales, según Artículos por analizar 
Ley 9078.” 



 
https://forms.office.com/r/SHNijzcK3B 



 
 



2- Encuesta “Priorización de las propuestas de Mejora a nivel Tecnológico.” 
 



https://forms.office.com/r/nvkG12iqUz 
 
 



 
 



Acuerdos 



 
1. Se establece como fecha límite para completar la encuesta “Priorización de las 



posibles reformas de legales, según Artículos por analizar Ley 9078.” Para el miércoles 
19 de abril de 2023 



2. Se establece como fecha límite para completar la encuesta “Priorización de las 
propuestas de Mejora a nivel Tecnológico.” Para el viernes 21 de abril de 2023. 
 



 
 



Referencias. 



              





https://forms.office.com/r/SHNijzcK3B


https://forms.office.com/r/nvkG12iqUz
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1. Se adjunta link de la reunión. 



 
https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-
judicial_go_cr/EQLAnmsyk-pFgmlXje132KsB4zJJ3nrXezk2w-JHbZDQkA 
 



 
 



 



 



Nota: Se cuenta con el plazo de tres días hábiles para la presentación de observaciones, en 
caso de no obtener respuesta se dará por aprobada. 





https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-judicial_go_cr/EQLAnmsyk-pFgmlXje132KsB4zJJ3nrXezk2w-JHbZDQkA


https://pjcr-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/sperezc_poder-judicial_go_cr/EQLAnmsyk-pFgmlXje132KsB4zJJ3nrXezk2w-JHbZDQkA
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Steven Pérez Campos



De: Minor Mendoza Cascante



Enviado el: viernes, 21 de abril de 2023 10:10



Para: Juzgado de Tránsito del I Circuito Judicial de San José; Pavas - Juzgado de Tránsito; 



Juzgado de Tránsito - II Circuito Judicial de San José; Juzgado de Tránsito de 



Desamparados; Juzgado de Tránsito de Hatillo; Juzgado de Tránsito Alajuela; 



Juzgado de Transito de San Carlos; Juzgado de Tránsito de San Ramón; Juzgado de 



Transito de Grecia; Juzgado Tránsito Cartago; Juzgado Transito Heredia; Juzgado de 



Tránsito de Liberia; Juzgado Contravencional y Tránsito de Nicoya; Juzgado de 



Transito de Puntarenas; Juzgado Contravencional y de Tránsito del Primer Circuito 



Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón); Juzgado de Transito de Limon; Juzgado 



Contravencional y Tránsito Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica; Vivian 



Paredes Bravo; Carolina López Espinoza; Estefana Brenes Alfaro; Nelson Chanto 



Villalobos; Jose Rolando Villalobos Méndez; Jorge Enrique Cordero Zamora; Carlos 



Humberto Venegas Avilés; Danaldo Messer Benavides; Adrián Montero Carranza; 



Daniel Joseph Garth Berroteran; Geovanni Alfaro Villalobos; Eleonora Badilla 



Delgado; Johnny Alb. Rojas Fernández; Jose Luis Benavides Umaña; Juzgado 



Contravencional y Tránsito de Nicoya; Juzgado Contravencional y Transito 



Sarapiqui; Franz Vega Zúñiga; Juzgado Contravencional y de Tránsito del Primer 



Circuito Judicial de la Zona Sur (Pérez Zeledón); Juzgado Contravencional y Transito 



Sarapiqui; Juzgado Contravencional y Pensiones Alimentarias de Santa Cruz; 



Juzgado Contravencional y Tránsito Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica; 



Andrea Alvarado Mondol; Rosario Monney Montaño; bogantesvk@sugese.fi.cr; 



gloriatg@pgr.go.cr; Stephanie Zamora; Comisión de la Jurisdicción Penal; Dirección 



Ejecutiva; Wilbert Kidd Alvarado; Dirección de Tecnología de Información; Martha 



Brenes Montenegro; Kattia Morales Navarro; secretariabienesmuebles@rnp.go.cr; 



Departamento Medicina Legal



CC: Siria Carmona Castro; Ricardo Calderón Fernández(Autorizado/Secretaría General 



de la Corte); Alexandra Viales Rescia; Zhuyen Molina Murillo; Carolina López 



Espinoza; Estefana Brenes Alfaro; Nelson Chanto Villalobos; Adrián Montero 



Carranza; Ana Catalina Campos Ramírez; Steven Pérez Campos; Yesenia Salazar 



Guzmán; Melissa Duran Gamboa; ccoto; afonsecar; Mauricio Lara Zamora; 



fvenegasv@gmail.com; JUAN GUILLERMO RODRIGUEZ MENA; Presidencia de la 



Corte; Roger Mata Brenes; Sandra Pizarro Gutiérrez; David Campos Barquero



Asunto: Invitación al Taller presencial "Implementación de la oficina modelo en Materia de 



Tránsito, reformas de Ley. 



Este es un mensaje de la Comisión Interinstitucional de Tránsito y de la Dirección de 



Planificación del Poder Judicial. 
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Acceso desde su móvil.  
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Como parte del proyecto que se desarrolla N°0110-PLA-P25 denominado “Implementación de 
oficina Modelo en materia de Tránsito primera instancia” 



 



La Dirección de Planificación en coordinación con la Comisión Interinstitucional 
de Tránsito 



extiende una cordial invitación a participar del taller Presencial. 
 



“Implementación de la Oficina Modelo en Materia de Tránsito, reformas de Ley” 
 
 
 
 
Fecha: 03 de mayo, 2023. 
Lugar: Sede Central del Colegio de Abogadas y Abogados. 
Hora: de 08:00 horas a las 16:00. 
Inscripción al Taller: https://forms.office.com/r/tmHJmi859i 
(Fecha límite para su registro de participación es el viernes 28 de abril 2023). 
 
Para el desarrollo oportuno de este taller y con la finalidad de construir de manera conjunta 
alternativas que mejoren la tramitación diaria en la materia de Tránsito, se convoca de manera 
respetuosa los siguientes entes externos e internos al Poder Judicial. 
 



Entes Internos y Externos Participantes requeridos 



Juezas y Jueces, Juzgados Especializados de Tránsito  27 



Centro Gestión Función Jurisdiccional-CACMFJ  2 



Juzgados Penales, como II Instancia de Tránsito 4 



Departamento de Medicina Legal del OIJ 2 



Dirección Ejecutiva del Poder Judicial   2 



Ministerio Público.  4 



Dirección de Tecnología de la Información del Poder Judicial. 2 



Consejo de Seguridad vial (COSEVI) 4 



Dirección General de la Policía de Tránsito  4 



Abogados y Abogadas Litigantes en materia de Tránsito.   2 



Superintendencia General de Seguros de Costa Rica (SUGESE) 4 



Procuraduría General de la República 1 



Imprenta Nacional de Costa Rica 1 



Registro Nacional de Costa Rica 1 



El personal participante debe tener alguna interacción con la materia de Tránsito.  



 
 



Nota importante: Para los Juzgados especializados de Tránsito donde se tienen 2 personas 
Juzgadoras o más, se deberá procurar que ese día se mantenga al menos una persona en 
el  Juzgado procurando el funcionamiento normal, para el caso de los Juzgados unipersonales 
deberán coordinar de manera anticipada la sustitución para ese día con el Centro Gestión Función 
Jurisdiccional-CACMFJ. 
 
Los viáticos para las personas Juzgadoras que se trasladan desde fuera del GAM, deberán ser 
tramitados con las diferentes Administraciones Regionales correspondientes.   
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Muchas gracias, 
 



 



 



 
“Este correo electrónico, incluidos los archivos adjuntos, puede contener información confidencial y/o sensible, es 



para uso exclusivo de la(s) persona(s) o entidad (es) a quien(es) se dirige. Si usted no es la parte destinataria, 



absténgase de realizar cualquier revisión, distribución o copia y comunique la situación de manera inmediata a la 



persona remitente, posteriormente proceda a borrar el mensaje de manera definitiva de su correo y de sus 



dispositivos”  
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PROCEDIMIENTO A SEGUIR POR PARTE 



DE LA OFICINA REMITENTE Y 



RECEPTORA, CUANDO SE TRASLADE UN 



EXPEDIENTE FÍSICO O DIGITAL DE UNA 



FISCALIA A OTRA. 



 



En estricto cumplimiento a lo establecido en 



la circular No. 21-2018, emitida por el 



Consejo Superior y, con la finalidad de 



estandarizar el modelo de gestión de las 



Fiscalías Territoriales y Especializadas en 



cuanto al traslado físico o digital de un 



expediente, se recuerda que se debe realizar la 



itineración correspondiente para confirmar el 



recibo del expediente a la oficina receptora, 



siguiendo el procedimiento que se detalla a 



continuación:  



 



PROCEDIMIENTO 



 



En caso de que en ambos despachos se 



utilice el Sistema de Seguimiento de Casos 



(SSC), se debe hacer constar en el sistema el 



cambio de ubicación o cambio del estado del 



expediente, para trasladarlo a terminado con 



resolución definitiva, para ello se debe 



acceder, en primer lugar, a la opción 



“Remisión a otro despacho del Ministerio 



Público”, automáticamente el sistema  



desplegará un botón denominado “itinerar”, el 



cual se debe seleccionar. Una vez 



seleccionado, el sistema mostrará un espacio 



denominado “destino”, donde se debe elegir 



el despacho donde se trasladará el expediente  



y, de esta forma, el mismo quedará 



“itinerado” automáticamente. 



 



Posteriormente, el expediente físico deberá 



enviarse al despacho correspondiente a través 



de un conocimiento. Cuando la oficina de 



destino reciba el expediente físico, la persona 



encargada del ingreso de expedientes aceptará 



la causa y revisará, en el sistema, el espacio 



referente a “expedientes itinerados”. 



Finalmente, deberá aceptar la causa remitida, 



generándose de esta forma, el ingreso de la 



causa al circulante de su despacho.  



 



Cuando uno de los despachos utilice el 



Sistema de Seguimiento de Casos y remita 



el expediente a un despacho que utilice el 



Sistema de Gestión, se debe hacer constar en 



el sistema, el cambio del estado del 



expediente para trasladarlo a terminado con 



resolución definitiva, para ello se debe 



acceder, a la opción “Remisión a otro 



despacho del Ministerio Público”, 



automáticamente el sistema desplegará un 



botón denominado “itinerar”, el cual se debe 



seleccionar. Una vez seleccionado, el sistema 



mostrará un espacio denominado “destino”, 



donde se debe elegir el despacho donde se 



trasladará el expediente y, de esta forma, el 



mismo quedará “itinerado” automáticamente. 



 



De seguido, el expediente físico deberá 



enviarse al despacho a través de un 



conocimiento. Cuando la oficina de destino 



que utilice el Sistema de Gestión, reciba el 



expediente, ésta deberá ingresar al sistema de 



08-ADM 
2019 



 



2010 



  



 



 



 



FISCALIA GENERAL DE LA REPUBLICA 



MINISTERIO PUBLICO DE COSTA RICA 



PODER JUDICIAL 



 



CIRCULAR ADMINISTRATIVA 



DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 1, 13, 14 Y 25 DE LA LEY ORGÁNICA DEL 
MINISTERIO PÚBLICO, SE PONEN EN CONOCIMIENTO DE LAS FISCALAS Y LOS 
FISCALES LAS SIGUIENTES INSTRUCCIONES DE LA FISCALA GENERAL DE LA 
REPÚBLICA, LAS CUALES DEBEN SER ACATADAS DE INMEDIATO, A EFECTO DE 
CREAR Y MANTENER LA UNIDAD DE ACCIÓN E INTERPRETACIÓN DE LAS LEYES EN 
EL MINISTERIO PÚBLICO. 



DE CONFORMIDAD CON LA LEY DE CONTROL INTERNO Y LA CIRCULAR FGR N° 10-
2006, ES RESPONSABILIDAD DE LAS FISCALAS ADJUNTAS Y LOS FISCALES 
ADJUNTOS QUE LAS MISMAS SEAN CONOCIDAS Y APLICADAS POR LAS FISCALAS Y 
LOS FISCALES ADSCRITOS A SU FISCALÍA. 
 



 











2 



 



itineraciones para aceptar el expediente 



enviado. 



 



Finalmente, si uno de los despachos utiliza en 



la tramitación el Sistema de Seguimiento de 



Casos y remita el expediente a un despacho 



que utilice el Sistema de Escritorio Virtual, 



se debe hacer constar en el sistema, el cambio 



del estado del expediente para trasladarlo a 



terminado con resolución definitiva, para ello 



se debe acceder, a la opción “Remisión a otro 



despacho del Ministerio Público”, 



automáticamente el sistema desplegará el 



botón “itinerar”, el cual se debe seleccionar. 



Una vez seleccionado, el sistema mostrará un 



espacio denominado “destino”, donde se debe 



elegir el despacho donde se trasladará el 



expediente y, de esta forma, el mismo quedará 



“itinerado” automáticamente. 



 



De seguido, el expediente físico deberá 



enviarse al despacho a través de un 



conocimiento. Cuando la oficina de destino 



que utilice el Sistema de Escritorio Virtual, 



reciba el expediente, ésta deberá ingresar al 



sistema de itineraciones para aceptar el 



expediente enviado, posteriormente procede a 



escanearlo para cargarlo al escritorio virtual.  



 



 



En caso de que la oficina del Ministerio 



Público utilice el sistema de Escritorio 



Virtual y debe remitir el expediente a un 



despacho que tramite mediante el Sistema de 



Gestión, se debe utilizar el sistema de 



itineraciones, para lo cual, se ingresa al 



sistema de escritorio virtual y descarga la 



carpeta principal, donde se encontrará el 



expediente correspondiente. De seguido se 



dará el cambio de ubicación, para ello se 



deberá seleccionar la opción “motivo de 



término”, donde se desplegará la opción 



“Remisión a otro despacho del Ministerio 



Público”, opción con la cual se cerrará el 



expediente estadísticamente en el Sistema de 



Gestión, que precisamente se utiliza para esos 



efectos en el Sistema Virtual.  



 



 La persona encargada del sistema de 



itineraciones deberá “itinerar la carpeta”, 



accediendo a la ventana que despliega el 



sistema. Consignará el número de expediente, 



el destino y el motivo, que en este caso sería 



“Remisión a otro despacho del Ministerio 



Público”, finalmente se dará aceptar y 



automáticamente la “itineración” será enviada 



al despacho receptor.  La persona encargada 



del despacho receptor que utiliza el Sistema 



de Gestión, al ingresar al sistema de 



itineraciones, observará en la bandeja de 



entrada el expediente que se remitió de la 



oficina virtual y deberá aceptar el mismo, 



acción con la cual el expediente ingresará 



automáticamente al circulante de la fiscalía 



receptora.  



 



El despacho virtual deberá remitir el 



expediente físico mediante conocimiento y 



correo certificado.  



 



Además, deberá enviar el expediente en 



versión digital y mediante correo electrónico, 



donde deberá comunicar la Remisión a otro 



despacho del Ministerio Público y, el 



despacho receptor comunicar acuse de recibo. 



 



En caso de que en ambos despachos se 



utilice el Sistema de Escritorio Virtual se 



debe utilizar el sistema de itineraciones, para 



lo cual, debe ingresar al sistema de escritorio 



virtual y descargar la carpeta principal, donde 



se encontrará el expediente correspondiente. 



De seguido, se dará el cambio de ubicación, 



para ello se deberá seleccionar la opción 



“motivo de término”, que desplegará la 



opción “Remisión a otro despacho del 



Ministerio Público”, opción con la cual se 



cerrará el expediente estadísticamente en el 



Sistema de Gestión, que precisamente se 



utiliza para esos efectos en el Sistema Virtual.  



 



A continuación, la persona encargada del 



sistema de itineraciones deberá “itinerar la 



carpeta”, accediendo a la ventana que 



despliega el sistema. Consignará el número de 



expediente, el destino y el motivo, que en este 



caso sería “Remisión a otro despacho del 



Ministerio Público”, finalmente se dará 



aceptar y automáticamente la “itineración” 



será enviada al despacho receptor.   



 



La persona encargada del despacho receptor 



que utiliza el Sistema de Escritorio Virtual, 



ingresa al sistema de itineraciones, donde, 
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observará en la bandeja de entrada el 



expediente que se remitió de la oficina virtual 



y deberá aceptar el mismo, acción con la cual 



el expediente ingresará automáticamente al 



circulante de la fiscalía receptora.  



 



El despacho deberá, además, remitir el 



expediente digital a la oficina receptora. 



 



Una vez realizado este procedimiento, el 



despacho remitente deberá enviar un correo 



electrónico comunicando la Remisión a otro 



despacho del Ministerio Público y, el 



despacho receptor comunicar acuse de recibo. 



 



En caso de que la oficina del Ministerio 



Público utiliza el sistema de Escritorio 



Virtual y debe remitir el expediente a un 



despacho que utilice el Sistema de 



Seguimiento de Casos o SSC, se debe 



utilizar el sistema de itineraciones, para lo 



cual, debe ingresar al sistema de escritorio 



virtual y descargar la carpeta principal, donde 



se encontrará el expediente correspondiente. 



De seguido, se dará el cambio de ubicación, 



para ello se escoge la opción “motivo de 



término”, donde se desplegará la opción 



“Remisión a otro despacho del Ministerio 



Público”, opción con la cual se cerrará el 



expediente estadísticamente en el Sistema de 



Gestión, que precisamente se utiliza para esos 



efectos en el Sistema Virtual.  



 



La persona encargada del sistema de 



itineraciones deberá “itinerar la carpeta”, 



accediendo a la ventana que despliega el 



sistema. Consignará el número de expediente, 



el destino y el motivo, que en este caso sería 



“Remisión a otro despacho del Ministerio 



Público”, finalmente se dará aceptar y 



automáticamente la “itineración” será enviada 



al despacho receptor.  



 



Luego la oficina receptora que utiliza el 



Sistema SSC, acepta la itineración por medio 



de su sistema, acción con la cual el expediente 



ingresará automáticamente al circulante de la 



fiscalía receptora. 



 



El despacho virtual deberá, remitir el 



expediente físico o digital a la oficina 



receptora mediante conocimiento y correo 



certificado.  



 



En caso de que el expediente que se envía sea 



digital, el remitente del despacho que utilice 



el sistema virtual deberá enviar un correo 



electrónico comunicando la remisión y el 



despacho receptor que utilice SSC deberá 



comunicar electrónicamente un acuse de 



recibo.  



 



Si ambas oficinas del Ministerio Publico 



utilizan el Sistema de Gestión y debe remitir 



un expediente físico, se debe utilizar el 



sistema de itineraciones, para lo cual, se debe 



ingresar al sistema de gestión y seleccionar la 



opción “motivo de término”, donde se 



desplegará la opción “Remisión a otro 



despacho del Ministerio Público”, acción con 



la cual se cerrará el expediente 



estadísticamente en el Sistema de Gestión.  



 



La persona encargada del sistema de 



itineraciones deberá “itinerar la carpeta”, 



accediendo a la ventana que despliega el 



sistema. Consignará el número de expediente, 



el destino y el motivo “Remisión a otro 



despacho del Ministerio Público”, se dará 



aceptar y automáticamente la “itineración” 



será enviada al despacho receptor.   



 



La persona encargada del despacho receptor 



que utiliza el Sistema de Gestión, al ingresar 



al sistema de itineraciones, observará en la 



bandeja de entrada el expediente que se 



remitió itinerado y deberá aceptar el mismo, 



acción con la cual el expediente ingresará 



automáticamente al circulante de la fiscalía 



receptora.  



 



El despacho remitente deberá trasladar el 



expediente físico a la oficina receptora 



mediante conocimiento y correo certificado.  



 



Si el despacho que utilice el Sistema de 



Gestión debe remitir un expediente a otro 



despacho que utilice el Sistema Virtual, se 



debe utilizar el sistema de itineraciones, para 



lo cual, debe ingresar al sistema de gestión y 



seleccionar la opción “motivo de término”, 



donde se desplegará la opción “Remisión a 



otro despacho del Ministerio Público”, acción 
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con la cual se cerrará el expediente 



estadísticamente en el Sistema de Gestión.  



 



La persona encargada del sistema de 



itineraciones deberá “itinerar la carpeta”, 



accediendo a la ventana que despliega el 



sistema. Consignará el número de expediente, 



el destino y el motivo “Remisión a otro 



despacho del Ministerio Público”, se dará 



aceptar y automáticamente la “itineración” 



será enviada al despacho receptor.   



 



La persona encargada del despacho receptor 



que utiliza el Sistema Virtual, al ingresar al 



sistema de itineraciones, observará en la 



bandeja de entrada el expediente que se 



remitió itinerado y deberá aceptar el mismo, 



acción con la cual el expediente ingresará 



automáticamente al circulante de la fiscalía 



receptora.  



 



El despacho remitente deberá trasladar el 



expediente físico a la oficina receptora 



mediante conocimiento y correo certificado. 



Posteriormente el despacho lo escanea y lo 



ingresa al escritorio virtual.  



 



En caso de que la oficina del Ministerio 



Público utiliza el sistema de Gestión y debe 



remitir el expediente a un despacho que 



utilice el Sistema de Seguimiento de Casos o 



SSC, se debe utilizar el sistema de 



itineraciones y seleccionará la opción “motivo 



de término”, donde se desplegará la opción 



“Remisión a otro despacho del Ministerio 



Público”, opción con la cual se cerrará el 



expediente estadísticamente en el Sistema de 



Gestión.  



 



La persona encargada del sistema de 



itineraciones deberá “itinerar la carpeta”, 



accediendo a la ventana que despliega el 



sistema. Consignará el número de expediente, 



el destino y el motivo, que en este caso sería 



“Remisión a otro despacho del Ministerio 



Público”, finalmente se dará aceptar y 



automáticamente la “itineración” será enviada 



al despacho receptor. Luego la oficina 



receptora que utiliza el Sistema SSC, acepta 



la itineración por medio de su sistema, acción 



con la cual el expediente ingresará 



automáticamente al circulante de la fiscalía 



receptora. 



 



El despacho emisor deberá, remitir el 



expediente físico a la oficina receptora 



mediante conocimiento y correo certificado.  



 



Las directrices aquí expuestas están 



relacionadas con lo establecido en la Circular 



07-ADM-2019, en cuanto a los cambios en 



motivos de salida estadístico (sistemas y 



formularios), específicamente en el punto b) 



denominado “Remisión a otro despacho del 



Ministerio Público”. En dicha circular se 



deshabilitó el motivo de salida denominado 



“Incomp.o Remi a otra Jurisd.” 



  



 



Las presentes disposiciones rigen a partir de 



su comunicación.   



 



 



EMILIA NAVAS APARICIO 



FISCALA GENERAL DE LA REPÚBLICA 



MARZO, 2019 



 [ORIGINAL FIRMADO] 
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