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Silvia Navarro Romanini 
Secretaría General de la Corte

Estimada señora:

Le remito el informe suscrito por el Máster Jorge Fernando Rodríguez Salazar, Jefe a.i. del Subproceso de Modernización Institucional, relacionado con el cumplimiento de las metas de producción diseñadas para los planes remediales de los Tribunales Penales, Tribunales de Apelación y Juzgados Penales que cuentan con licencias con goce de salario, a partir de la aprobación de ellos en la sesión del Consejo Superior 120-2020, celebrada el 17 de diciembre del 2020, artículo XCI.

A nivel de Tribunales de Apelación se cuenta con planes remediales en los Tribunales de Santa Cruz y San Ramón, los Tribunales de Juicio se encuentran en los Tribunales Regionales de Santa Cruz, Cañas, Quepos, Sarapiquí, Siquirres y Turrialba, mientras que el Juzgado Penal que tiene plan es el de Garabito. 

El seguimiento desarrollado contempla también el aprovechamiento de los recursos y retroalimentación del Ministerio Público, Defensa Pública y Organismo de Investigación Judicial, quienes cuentan con licencias con goce de salario para poder suplir los requerimientos por incremento de juicios en las estructuras de los Tribunales Penales.

Atentamente,


Licda. Nacira Valverde Bermudez 
Directora a.i. de Planificación
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22 de marzo de 2021



Licenciada
Nacira Valverde Bermúdez
Directora de Planificación


Estimada señora:

El presente informe da seguimiento al oficio 2013-PLA-PP-PE-2020, remitido a la Secretaría de la Corte, sobre la prórroga de las licencias con goce de salario y sustitución en los Tribunales de Juicio que disponen de estructuras mínimas, en donde se toma en consideración la situación de emergencia nacional por el COVID-19, la circular 52-2020 emitida por Corte Plena, las limitaciones presupuestarias y la cantidad de recurso ordinario que disponen, el cual les limita la realización de los juicios colegiados.  No se omite indicar que el referido informe, había sido aprobado por el Consejo Superior en sesión 120-2020, celebrada el 17 de diciembre del 2020, artículo XCI. El presente oficio fue elaborado por los Profesionales 2: Lic. Bryan Zumbado Loáiciga, la Licda. Arlene Ruíz Barrantes, la Licda. Joselyn Hernández Gutiérrez y el Coordinador de Unidad Ing. Nelson Arce Hidalgo del Subproceso de Modernización Institucional.

Previo a realizar el análisis de las cargas de trabajo de las oficinas que disponen de los permisos con goce de salario y sustitución, se deben destacar los siguientes aspectos:

a. En el caso particular de los Tribunales de Apelación de la Sentencia Penal de San Ramón y Santa Cruz, se dispone de un plan de descongestionamiento, a los cuales se les está brindando el presente seguimiento. 

b. Se adicionan los informes de labores y solicitud de prórrogas remitidas por los jerarcas de las plazas de Defensoras y Defensores, Fiscalas y Fiscales, Custodias y Custodios de Detenidos que se encuentran vigentes en el plan de descongestionamiento que se realiza en algunas de las oficinas que están siendo reforzadas con las licencias de permisos.


La Jefatura de la Defensa Pública, mediante oficio JEFDP-249-2021, remitido el 11 de marzo de 2021 y suscrito por la MSc. Yendry Portuguez Pizarro, Subdirectora de la Defensa Pública, señala que:

“En virtud de lo expuesto, reiteramos la solicitud de que estos permisos con goce de salario y sustitución que han venido operando dentro del Proyecto de Mejora Integral del Proceso Penal sean prorrogados con vista al interés institucional y el buen servicio público, pues de lo contrario, la estructura mínima del proyecto se vería totalmente limitada.”.
Por su parte, la Fiscalía General de la República, mediante oficio FGR-402-2021 del 15 de marzo de 2021 y la ampliación del oficio citado anteriormente mediante oficio FGR-406-2021 del 16 de marzo de 2021, ambos suscritos por la Máster Emilia Navas Aparicio, Fiscala General de la República, indica que:

“… solicitarle la prórroga de las seis plazas de fiscal, a partir del mes de abril, del proyecto de Descongestionamiento de Juicios de Modelo Penal, toda vez que es indispensable mantener el programa, con el fin de que las personas usuarias puedan llevar hasta juicio con celeridad los casos de los que son parte, y que por razones de altas cargas de trabajo y suspensiones durante el año 2020, se han venido atrasando considerablemente.”.  

Es importante acotar que, la Fiscalía General mediante el oficio FGR-406-2021, plantea un plan de trabajo para las plazas de las fiscalas y los fiscales designados al proyecto de Descongestionamiento de juicios del modelo penal, con el fin de obtener un mayor aprovechamiento del talento humano, donde adicional a la atención de juicios que es el aspecto medular de éstos permisos, indica que se les asignará entre 60 y 100 expedientes en condición de rezago del despacho al que pertenecen, traslado que se realiza con el fin de que se pueda dar su efectiva gestión y resolución, así como la supervisión de los resultados. Indicando además que, la meta de resolución para los expedientes asignados será de un mínimo de 60 expedientes por trimestre, sin perjuicio de la atención priorizada de los juicios correspondientes al Tribunal del Proyecto. El Plan de Trabajo propuesto permitirá el control de la efectividad de las plazas de las Fiscalas y Fiscales del Proyecto, así como la debida valoración de la continuidad de los permisos asignados a este proyecto.

Finalmente, la Dirección del Organismo de Investigación Judicial (OIJ), mediante formulario “F08. Entrega de producto OIJ” remitido el 12 de marzo de 2021, suscrito por el máster Walter Espinoza Espinoza, Director del OIJ, manifiesta que:

“…respetuosamente solicito la continuidad de las ocho plazas de la clase de puesto de custodio de detenidos asignadas al Organismo de Investigación Judicial para la atención de proyecto denominado: “Rediseño de Procesos del modelo Penal por medio de nuevas tecnologías de información”, por el período que este permanezca vigente y se analice la posibilidad de asignar plazas de la clase antes mencionada en las oficinas (Quepos y Santa Cruz) para las cuales no se nos dotó de recurso humano.”.   

A continuación, se adjuntan los informes de labores remitidos por la Defensa Pública, la Fiscalía General y el Organismo de Investigación Judicial, respecto a las plazas destacadas en el plan de descongestionamiento de los Tribunales Penales:

	Labor realizada por las personas destacadas en la Defensa Pública.
	


	Labor realizada por las personas destacadas en el Ministerio Público.
	

  

	Labor realizada por las personas destacadas en el Organismo de Investigación Judicial
	




c. Existen oficinas de Tribunales Penales que no tienen la estructura mínima para hacer juicios colegiados destacados en la zona, a fin de atender casos de personas privadas de libertad, como es el caso de Quepos (una Jueza o Juez), Sarapiquí (una Jueza o Juez), Siquirres (una Jueza o Juez), Turrialba (una Jueza o Juez), Cañas (una Jueza o Juez) y Santa Cruz (dos jueces). Estos Tribunales se han reforzado durante la emergencia nacional por motivo del Covid-19, con personal mediante la modalidad de licencias con goce de salario, de tal forma que tienen la capacidad in situ de poder hacer los juicios colegiados, sin necesidad de que las personas juzgadoras de otros despachos cabeceras se desplacen hacia esos lugares diariamente.

d. Despachos que requieren atender juicios complejos y de larga duración que requieren apoyo de plazas emergentes para atender los asuntos ordinarios ya agendado y evitar una afectación a la persona usuaria, como es el caso del Tribunal Penal de San Ramón y su sede en Grecia.


1. Análisis de los despachos durante la Emergencia Nacional por Covic-19

De manera complementaria, por parte de la Dirección de Planificación se ha dado seguimiento a la labor realizada por los despachos jurisdiccionales que tramitan materia penal, con el fin de ver el impacto que se ha tenido y las labores realizadas. A continuación, se muestra el análisis de las oficinas antes mencionadas:

1.1. Tribunal Penal de Sarapiquí

A continuación, se muestra el detalle de la labor realizada por el personal del Tribunal, durante la emergencia nacional por motivo del Covid-19, propiamente en los meses de enero y febrero del 2021, esto considerando los datos suministrados por el despacho por medio de los informes de labores, de la matriz de indicadores y del sistema Sigma, siendo este último la fuente oficial de datos.

Cuadro 1
Tribunal Penal de Sarapiquí

[image: ]
[bookmark: _Hlk40089563]                                                    Fuente: Elaboración propia a partir de los 
                                                    datos suministrados por el despacho.

Del cuadro anterior se puede concluir que el promedio de cumplimiento mensual de sentencias/medidas alternas es de 95% según los informes de labores, de 88% de según la matriz de indicadores y de un 102% según los datos generados del Sigma.


Cabe mencionar que los informes de labores se trabajan con cortes estadísticos semanales, mientras que las matrices de indicadores consideran el mes completo, al igual que el sistema Sigma, lo que puede provocar diferencias en las sumatorias finales.


1.2. Tribunal Penal de Siquirres

A continuación, se muestra el detalle de la labor realizada por el personal del Tribunal, durante la emergencia nacional por motivo del Covid-19, propiamente en los meses de enero y febrero del 2021, esto considerando los datos suministrados por el despacho por medio de los informes de labores, de la matriz de indicadores y del sistema Sigma, siendo este último la fuente oficial de datos.

Cuadro 2
Tribunal Penal de Siquirres

[image: ]
                                                    Fuente: Elaboración propia a partir de los 
                                                    datos suministrados por el despacho.

Del cuadro anterior se puede concluir que el promedio de cumplimiento mensual de sentencias/medidas alternas es de 87% según los informes de labores, de 93% de según la matriz de indicadores y de un 107% según los datos generados del Sigma.



Cabe mencionar que los informes de labores se trabajan con cortes estadísticos semanales, mientras que las matrices de indicadores consideran el mes completo, al igual que el sistema Sigma, lo que puede provocar diferencias en las sumatorias finales.

1.3. Tribunal Penal de Quepos

A continuación, se muestra el detalle de la labor realizada por el personal del Tribunal, durante la emergencia nacional por motivo del Covid-19, propiamente en los meses de enero y febrero del 2021, esto considerando los datos suministrados por el despacho por medio de los informes de labores, de la matriz de indicadores y del sistema Sigma, siendo este último la fuente oficial de datos.

Cuadro 3
Tribunal de Quepos
[image: ]
  Fuente: Elaboración propia a partir de 
 datos suministrados por el despacho.
Del cuadro anterior se puede concluir que el promedio de cumplimiento mensual de sentencias/medidas alternas es de 86% según los informes de labores, de 81% de según la matriz de indicadores y de un 92% según los datos generados del Sigma.

Cabe mencionar que los informes de labores se trabajan con cortes estadísticos semanales, mientras que las matrices de indicadores consideran el mes completo, al igual que el sistema Sigma, lo que puede provocar diferencias en las sumatorias finales.

1.4. Tribunal Penal de Turrialba

A continuación, se muestra el detalle de la labor realizada por el personal del Tribunal, durante la emergencia nacional por motivo del Covid-19, propiamente en los meses de enero y febrero del 2021, esto considerando los datos suministrados por el despacho por medio de los informes de labores, de la matriz de indicadores y del sistema Sigma, siendo este último la fuente oficial de datos.

Cuadro 4
Tribunal de Turrialba

[image: ]
                                                    Fuente: Elaboración propia a partir de los 
                                                    datos suministrados por el despacho.
[bookmark: _Hlk66885892]Del cuadro anterior se puede concluir que el promedio de cumplimiento mensual de sentencias/medidas alternas es de 76% según los informes de labores, de 114% de según la matriz de indicadores y de un 105% según los datos generados del Sigma.

Cabe mencionar que los informes de labores se trabajan con cortes estadísticos semanales, mientras que las matrices de indicadores consideran el mes completo, al igual que el sistema Sigma, lo que puede provocar diferencias en las sumatorias finales.





1.5. Tribunal Penal de Cañas

A continuación, se muestra el detalle de la labor realizada por el personal del Tribunal, durante la emergencia nacional por motivo del Covid-19, propiamente en los meses de enero y febrero del 2021, esto considerando los datos suministrados por el despacho por medio de los informes de labores, de la matriz de indicadores y del sistema Sigma, siendo este último la fuente oficial de datos.

Cuadro 5
Tribunal de Cañas
[image: ]
                                                    Fuente: Elaboración propia a partir de los 
                                                    datos suministrados por el despacho.

Del cuadro anterior se puede concluir que el promedio de cumplimiento mensual de sentencias/medidas alternas es de 140% según los informes de labores, de 99% de según la matriz de indicadores y de un 142% según los datos generados del Sigma.

Cabe mencionar que los informes de labores se trabajan con cortes estadísticos semanales, mientras que las matrices de indicadores consideran el mes completo, al igual que el sistema Sigma, lo que puede provocar diferencias en las sumatorias finales.





1.6. Tribunal Penal de Santa Cruz

A continuación, se muestra el detalle de la labor realizada por el personal del Tribunal, durante la emergencia nacional por motivo del Covid-19, propiamente en los meses de enero y febrero del 2021, esto considerando los datos suministrados por el despacho por medio de los informes de labores, de la matriz de indicadores y del sistema Sigma, siendo este último la fuente oficial de datos.

Cuadro 6
Tribunal de Santa Cruz
[image: ]
                                                    Fuente: Elaboración propia a partir de los 
                                                    datos suministrados por el despacho.

Del cuadro anterior se puede concluir que el promedio de cumplimiento mensual de sentencias/medidas alternas es de 66% según los informes de labores, de 80% según la matriz de indicadores y de un 89% según los datos generados del Sigma.

[bookmark: _Hlk39775481]Cabe mencionar que los informes de labores se trabajan con cortes estadísticos semanales, mientras que las matrices de indicadores consideran el mes completo, al igual que el sistema Sigma, lo que puede provocar diferencias en las sumatorias finales.






1.7 Tribunales de Apelación de Sentencia (IICJ San José, San Ramón, Cartago y Santa Cruz)

Adicionalmente a los escenarios planteados para los Tribunales Penales se analiza la continuidad del plan remedial en los Tribunales de Apelación, a continuación, se muestra una gráfica sobre el comportamiento de los asuntos entrados y terminados durante el período del 2016 a noviembre 2020:

Gráfica 1
Comportamiento de la cantidad mensual de asuntos entrados en los Tribunales de Apelación durante el período del 2016 al 30 de noviembre de 2020
[image: ]
Fuente: Elaboración propia a partir de las estadísticas del Subproceso de Estadística y para el año 2020, los preliminares del SIGMA.

La variable de asuntos entrados, a partir del año 2018, en el Tribunal de Apelación de Sentencia de Cartago se muestra una tendencia ascendente, por cuanto se registra un aumento en la cantidad mensual de asuntos entrados de un 20% entre el 2018 y el 2020; una descendente en el Tribunal de Apelación de Sentencia del Segundo Circuito Judicial de San José, ya que al mes de noviembre 2020 se contabilizó una disminución del 18%, respecto al año 2018. En el caso del Tribunal de Apelación de Sentencia de San Ramón y Santa Cruz, se puede percibir una tendencia constante entre el 2018 y el presente año.


A continuación, se muestra el comportamiento de la variable de asuntos terminados durante el período del año 2016 a noviembre 2020:

Gráfica 2
[image: ]Comportamiento de la cantidad mensual de asuntos terminados en los Tribunales de Apelación durante el período del 2016 al 30 de noviembre de 2020

Fuente: Elaboración propia a partir de las estadísticas del Subproceso de Estadística y para                             el año 2020, los preliminares del SIGMA.


Durante el período analizado se determina que, el Tribunal de Apelación de Sentencia de Goicoechea reportó la mayor cantidad de asuntos mensuales terminados en el año 2019 con 190 expedientes y en comparación con el año 2016 representa un aumento del 36%. En el caso del Tribunal de Apelación de San Ramón, se estima que la mayor cantidad de asuntos mensuales finalizados se da durante los primeros once meses del 2020, con 103 expedientes, lo que supera en un 28% al año anterior. Respecto al Tribunal de Apelación de Sentencia de Cartago, refleja un aumento mensual de 20% comparando el 2019 con el 2020. El Tribunal de Apelación de Sentencia de Santa Cruz, reporta una disminución de aproximadamente un 11% en la cantidad de asuntos finalizados durante los primeros once meses del año 2020, respecto al año anterior; no obstante, este despacho muestra una tendencia ascendente a partir del año 2016, la cual se estima en un 107% entre ese año y los primeros once meses del 2020.


1.8. Tribunales de Apelación con planes remediales como parte del Modelo Penal

1.8.1 Tribunales de Apelación de Sentencia (IICJ San José, San Ramón, Cartago y Santa Cruz)

· Comportamiento de la cantidad de asuntos entrados 
Adicionalmente a los escenarios planteados para los Tribunales Penales se analiza la continuidad del plan remedial en los Tribunales de Apelación, a continuación, se muestra una gráfica sobre el comportamiento de los asuntos entrados y terminados durante el período del 2016 al 2020:


Gráfica 1
Comportamiento de la cantidad mensual de asuntos entrados en los Tribunales de Apelación durante el período del 2016 al 28 de febrero de 2021


Fuente: Elaboración propia a partir de las estadísticas del Subproceso de Estadística y para el año 2020 los preliminares del SIGMA.


La variable de asuntos entrados, a partir del año 2018, en el Tribunal de Apelación de Sentencia de Cartago se muestra una tendencia ascendente, por cuanto se registra un aumento en la cantidad mensual de asuntos entrados de un 20% entre el 2018 y el 2020; una descendente en el Tribunal de Apelación de Sentencia del Segundo Circuito Judicial de San José, ya que al cierre del año 2020 se contabilizó una disminución del 19%, respecto al año 2018. En el caso del Tribunal de Apelación de Sentencia de San Ramón y Santa Cruz, se puede percibir una tendencia constante entre el 2018 y el 2020. En el Tribunal de Apelación de Goicoechea, San Ramón y Cartago, durante los primeros dos meses del año 2021, se presenta un aumento en la cantidad de asuntos ingresados respecto al promedio mensual del año 2020, de aproximadamente un 4%, 17% y 7%, respectivamente; en el caso del Tribunal de Apelación de Santa Cruz, existe una disminución del 17% en la cantidad de asuntos nuevos respecto al año 2020.

· Comportamiento de la cantidad de asuntos terminados

A continuación, se muestra el comportamiento de la variable de asuntos terminados durante el período del año 2016 a febrero 2021:


Gráfica 2
Comportamiento de la cantidad mensual de asuntos terminados en los Tribunales de Apelación durante el período del 2016 a febrero 2021


Fuente: Elaboración propia a partir de las estadísticas del Subproceso de Estadística y para                             el año 2020, los preliminares del SIGMA.


Durante el período analizado se determina que, el Tribunal de Apelación de Sentencia de Goicoechea reportó la mayor cantidad de asuntos mensuales terminados en el año 2020 con 167 expedientes y en comparación con el año 2016 representa un aumento del 19%. En el caso del Tribunal de Apelación de San Ramón, se estima que la mayor cantidad de asuntos mensuales finalizados se da durante el año 2020, con 105 expedientes, lo que supera en un 30% al año anterior. Respecto al Tribunal de Apelación de Sentencia de Cartago, refleja un aumento mensual de 20% comparando el 2019 con el 2020. El Tribunal de Apelación de Sentencia de Santa Cruz, reporta una disminución de aproximadamente un 11% en la cantidad de asuntos finalizados durante el año 2020, respecto al año anterior; no obstante, este despacho muestra una tendencia ascendente a partir del año 2016, la cual se estima en un 108% entre ese año y el 2020. En los cuatro Tribunales de Apelación de Sentencia, durante los primeros dos meses del año 2021, se presenta una disminución en la cantidad de asuntos terminados, respecto al promedio mensual del año anterior, a saber: Tribunal de Apelación de Goicoechea un 13%, San Ramón y Cartago un 3% y en Santa Cruz de un 10%.

























1.8.2. Tribunales de Apelación con planes remediales como parte del Modelo Penal

· Cumplimiento de cuota

El Tribunal de Apelación de Santa Cruz cuenta con un plan remedial desde finales del 2018 y el de San Ramón inició a partir de julio 2020. En los siguientes gráficos se muestra los porcentajes de cumplimiento de esos dos despachos durante el período del 18 de mayo del 2020 al 18 de diciembre del mismo año y del 4 de enero del 2021 al 26 de febrero del mismo año, esto conforme el estándar establecido en la circular de la Secretaría General de la Corte 101-2020, en donde se estipula una cuota de entre 2 a 3 proyectos de resolución. 

Gráfica 3
Porcentaje de cumplimiento promedio de parámetros de producción de Tribunales de Apelación durante las semanas del 18 de mayo del 2020 hasta el 18 de diciembre del mismo año


Fuente: Elaboración propia a partir de los informes de seguimiento presentados ante Corte Plena, en relación de las plantillas de labores que suben todas las semanas los despachos penales al one drive 875-PLA-2020, 1385-PLA-2020, 1627-PLA-2020 y 301-PLA-2021.




Con base en la información anterior, el Tribunal de Apelación de Sentencia de San Ramón alcanzó durante el período del 18 de mayo al 18 de diciembre del 2020, un promedio de cumplimiento de la cuota establecida del 120%. En el caso del Tribunal de Apelación de Sentencia de Santa Cruz, logró un porcentaje de cumplimiento del 100%. Ambos tribunales, superaron el 80% de cumplimiento de la cuota establecida. 

A continuación, se muestra los cumplimientos obtenidos durante los primeros dos meses del 2021:

Gráfica 4
Porcentaje de cumplimiento promedio de parámetros de producción de Tribunales de Apelación durante los meses de enero a febrero del 2021 


Fuente: Elaboración propia a partir de la información suministrada por los despachos en el one drive.

Conforme la metodología de rediseño de procesos se considera como porcentaje de cumplimiento estándar un 80%, por lo que para los meses de enero y febrero de 2021, ambos Tribunales de Apelación, superaron el porcentaje estándar conforme la cuota establecida en la circular 101-20.



· Circulante en Trámite

Por otra parte, a continuación, se muestra el detalle del circulante en trámite de estos dos Tribunales a febrero del 2021.

Gráfica 4
Detalle circulante en trámite de Tribunales de Apelación 
febrero 2021

       Fuente: Elaboración propia a partir de la información cargada en el sigma.

Tal y como se puede mostrar en el gráfico anterior en ambos despachos hay una tendencia a la disminución del circulante, en lo que respecta al Tribunal de Apelación de la Sentencia de San Ramón, hay una disminución de 34%, para el Tribunal de Apelación de la Sentencia de Santa Cruz la disminución reflejada es de 40%, ambos considerando el comportamiento de enero 2020 a febrero 2021.








1.8.3. Nuevas cuotas establecidas en según lo consignado en el oficio 1351-PLA-2020

Es importante mencionar que el informe 1351-PLA-OI-2020 se analizaron las cuotas de trabajo definidas previamente para los Tribunales de Apelación, en dicho documento la recomendación 1 establece: 

“Si bien se mantienen los promedios establecidos en la circular 101-20, en este momento se considera oportuno trabajar con los datos históricos del último quinquenio de cada despacho y que estos sean ajustados al momento que según cronograma de Rediseños del Modelo Penal se aborde cada una de las oficinas.

Para los Tribunales de Apelación de Sentencia Penal, el cálculo del cumplimiento mensual de la cuota de asuntos terminados por plaza de Jueza o Juez se propone según el comportamiento registrado en los datos históricos del último quinquenio, conforme se ilustra a continuación:

 [image: ] .”.

Considerando lo anterior, a continuación, se desglosa el tiempo teórico para la atención del circulante en trámite actual de los cuatro Tribunales de Apelación de Sentencia Penal del país, con base en las cuotas de trabajo citadas anteriormente: 


[bookmark: _Hlk54678218]Cuadro 7
Estimación de tiempo teórico para la atención del circulante en trámite de los Tribunales de Apelación de Sentencia al 28 de febrero del 2021

[image: ]
Fuente: Elaboración propia a partir de los datos preliminares del SIGMA y la cuota establecida en el oficio 1351-PLA-OI-2020.

Con base en la información anterior, continúa la tendencia de que el Tribunal de Apelación de Sentencia de San Ramón ostenta el circulante en trámite más alto del país con 342 expedientes y al comparar esa cifra con el Tribunal de Apelación de Sentencia de Goicoechea, dado a que este último mantiene la mayor entrada de asuntos nuevos, se determina que San Ramón lo supera en un 40% más de circulante en trámite. Ahora bien, al estimar el tiempo teórico para la atención del circulante en trámite al 28 de febrero del 2021, conforme una cuota previamente establecida por plaza de jueza o juez y realizando la estimación con el personal ordinario de cada despacho, se proyecta que el Tribunal de Apelación de Sentencia de San Ramón tardaría cerca de cinco meses en atender su circulante, el cual corresponde al período más largo, entre los cuatro Tribunales de Apelación. 
 
[bookmark: _Hlk54678491]Ahora bien, el Tribunal de Apelación de Sentencia de San Ramón y Santa Cruz cuentan con un plan remedial, con la asignación de tres y dos plazas adicionales de Juez o Jueza, respectivamente, y en caso de mantenerse esa condición el tiempo teórico estimado de atención del circulante sería el siguiente:

1. Tribunal de Apelación de Sentencia de San Ramón, 4 meses

2. Tribunal de Apelación de Sentencia de Santa Cruz, 2 meses

Debido a lo anterior, se determina la necesidad de mantener el recurso otorgado en ambos despachos para cubrir en menor tiempo la cantidad de casos.   


1.9 Juzgado Penal de Garabito

Como parte del seguimiento que realiza el Proyecto de Mejora Integral del Proceso Penal a los despachos rediseñados, se determinó la necesidad de adicionar un recurso humano para el Juzgado Penal de Garabito, por lo tanto, la Dirección de Planificación realizó los oficios 295-PLA-2020 y 1116-PLA-2020 con la finalidad de obtener un plan de descongestionamiento y se sugirió asignar una plaza de Técnico Judicial 2 para el referido despacho, lo cual fue aprobado por el Consejo Superior en la sesión 77-2020, artículo XXX, celebrada el 5 de agosto del 2020: 

“…se acordó: 1.) Tener por conocido el oficio N° 295-PLA-OI-2020 del 25 de febrero de 2020, suscrito por el ingeniero Li Morales, en su expresado carácter, en consecuencia; aprobar y acoger las siguientes recomendaciones: a.) Autorizar permiso con goce de salario y sustitución para una plaza de Técnica o Técnico Judicial 2, por tres meses, a partir del 11 de agosto y hasta el 10 de noviembre de 2020, para que se dedique a las labores indicadas. b.) La Dirección de Planificación le dará seguimiento a lo dispuesto en el anterior punto para su corrección definitiva en la estructura. c.) El Juzgado Penal de Garabito deberá implementar el plan de trabajo indicado en el apartado seis del informe contenido en el oficio N° 295-PLA-OI-2020, así como el modelo de tramitación estandarizado de Juzgados Penales, resaltando las cuotas de producción: las juezas o jueces deben de cumplir con un parámetro de seis asuntos terminados por cada día que se encuentren en etapa intermedia (desestimaciones, sobreseimientos y autos de apertura a juicio), tres audiencias preliminares por cada día que se encuentren en etapa intermedia. Además, deberá disminuir el circulante en trámite al menos un 10% finalizados los tres meses de la licencia (considerando una entrada histórica de 98). d.) Dada la imposibilidad de creación de nuevas plazas, la Dirección de Planificación, deberá revisar la estructura de las diferentes oficinas del Circuito Judicial de Puntarenas para poder reforzar al Juzgado Penal de Garabito y completar su estructura básica, mientras tanto esa necesidad se estará cubriendo de manera temporal con el proyecto de descongestionamiento. 2.) Tener por rendido el informe contenido en el oficio N° 1116-PLA-2020 del 24 de julio de 2020 de la Dirección de Planificación, referente al seguimiento que realiza el Proyecto Penal a los despachos rediseñados y en el que se realizó una actualizaron de datos y un análisis de la matriz de indicadores de enero a junio 2020, con el fin de determinar si la emergencia nacional ha disminuido las cargas de trabajo en el Juzgado Penal de Garabito.”.

Sobre lo anterior la Dirección de Planificación desde el 11 de agosto y hasta el 31 de marzo del 2021, ha venido solicitando al Consejo Superior la licencia de Permiso con Goce de Salario para suplir este requerimiento, esto hasta el tanto no se logre subsanar de manera definitiva con algún recurso ordinario.










1.9.1 Análisis estadístico del despacho

A continuación, se muestra el movimiento de trabajo del Juzgado Penal de Garabito durante el 2019 y 2020:

Cuadro 8 
Movimiento de trabajo del Juzgado Penal de Garabito 
durante 2019 al 2020

 [image: ]
           Fuente: Elaboración propia a partir de las estadísticas del Subproceso de Estadística.

Del cuadro anterior se destaca que, el despacho aumentó en un 78% los asuntos terminados en comparación con los datos del 2019, además tuvo un impacto en el circulante en trámite de diciembre 2020 al disminuir en un 78%.

El seguimiento al Juzgado Penal por parte del Proyecto de Mejora Integral del Proceso Penal inició desde octubre 2019, durante el proceso se han detectado oportunidades de mejora para el despacho, por lo tanto, se realizaron planes remediales con la finalidad de mejorar los resultados y la organización de la oficina.

Los resultados de las gestiones atendidas por el despacho se visualizan en los datos de la matriz de indicadores del 2020, tal como se menciona a continuación:

a. Indicador del tiempo promedio de duración de un proceso con Desestimación y Sobreseimiento: el despacho presentaba un atraso de expedientes de estos dos tipos de procesos, en enero 2020 la duración promedio de los asuntos fue de 266 días, sin embargo, al atender la situación durante el año, a diciembre 2020 disminuye la duración promedio del expediente a 90 días. 
b. Porcentaje de cumplimiento de audiencias señaladas: el modelo incorporó la cuota de señalar al menos tres audiencias preliminares en etapa intermedia, no obstante, debido a la situación de la emergencia nacional durante el 2020 el despacho tuvo un promedio de cumplimiento del 57%. El indicador fue afectado por las alertas naranja en la zona y su aplicación de circulares, cierres temporales y suspensión por casos positivos. 

c. Porcentaje de rendimiento de las personas juzgadoras: con el Modelo se implementó una cuota para las personas juzgadoras de seis resoluciones diarias en etapa intermedia (auto de apertura a juicio, desestimaciones y sobreseimientos), durante el 2020 se obtiene un promedio de cumplimiento del 144%. El cumplimiento de la cuota ha permitido tener un impacto en la reducción del circulante en trámite.

d. El plazo de espera de audiencia preliminar: durante el 2020 la agenda estuvo aproximadamente a tres meses.

A pesar de la emergencia nacional del covid-19 durante el 2020, en los resultados anteriores se observa que el despacho se ha organizado de una mejor manera con una estructura equilibrada de dos personas juzgadoras y dos personas técnicos, eliminando los cuellos de botella detectados y obteniendo mejor resultados en sus indicadores. 


2. Conclusiones

2.1 Los permisos con goce de salario otorgados por el Consejo Superior para los Tribunales Penales en las sedes regionales han tenido un buen aprovechamiento, al cumplir los parámetros de producción, según los datos cotejados en la matriz de indicadores, así como los datos reflejados por el sistema sigma, los cuales tienen promedios que superan el 80% el cual es el estándar mínimo de cumplimiento. 

2.2 A partir de la circular 101-2020, los Tribunales de Apelación de Sentencia Penal con plan remedial alcanzaron un cumplimiento en el período del 18 de mayo del 2020 al 18 de diciembre de un 120% San Ramón y un 100% Santa Cruz. Para los primeros dos meses del año 2021, San Ramón alcanzó un 86% y un 91% Santa Cruz.

2.3 El Tribunal de Apelación con mayor circulante es el de San Ramón, el cual tendría un tiempo de respuesta aproximado de cinco meses, cumpliendo los parámetros de producción, siendo el valor más alto del país, por lo cual se mantiene la situación crítica reportada por este Tribunal en seguimientos anteriores, ante ello se insta nuevamente a esta oficina a realizar su mayor esfuerzo conjunto para lograr atender el circulante.

2.4 En el caso del Tribunal de Apelación de Santa Cruz, el tiempo teórico para atender su circulante con su estructura ordinaria es de aproximadamente 3 meses, lo que implica la necesidad de prorrogar el plan de trabajo en el despacho y lograr disminuir el tiempo de respuesta al usuario.

2.5 A pesar de presentar diversos factores por la emergencia nacional, el Juzgado Penal de Garabito tuvo un buen aprovechamiento de los recursos obteniendo una disminución del circulante en trámite en un 78% a diciembre 2020 en comparación con el mes de diciembre del 2019. Por lo tanto, requiere dar continuidad al permiso con goce de salario del Técnico Judicial 2, con el fin de completar su estructura mínima para poder operar.

2.6  Se insta al Juzgado Penal de Garabito continuar realizando el mayor esfuerzo para el cumplimiento de los demás parámetros y atender aquellas situaciones críticas que se presenten.













3. Recomendaciones 

Por lo anterior se considera necesaria la valoración del Consejo Superior para:

3.1. Considerar  las siguientes modalidades de atención en las sedes de los Tribunales Penales para el desarrollo de juicios colegiados y unipersonales, así como los planes propuestos para los Tribunales de Apelación de la Sentencia:

Escenario 1: Dar continuidad de 8 licencias en los Tribunales de Apelación, así como las 39 licencias con goce de salario de los Tribunales de Juicio, 1 licencia para Juzgado Penal a partir del 1 de abril y hasta el 30 de junio de 2021 (total de licencias 48) e implementar 2 nuevas licencias con goce de salario en el OIJ de Santa Cruz
A continuación, se detalla el desglose de los Tribunales que por su estructura ordinaria no tienen recurso suficiente ni siquiera para integrar una sección colegiada o requieren ser reforzados y que se demanda la necesidad de prorrogarlas:

Cuadro 9
[image: ]Escenario uno de prórroga de licencias con goce de salario

Seguido se muestra el detalle de los permisos con goce de salario asignados al Tribunal de Apelación de Sentencia de Santa Cruz y San Ramón, tal y como se muestra en el siguiente cuadro:

Cuadro 10 
Planes recomendados para Tribunales de Apelación

	Tribunal
	Jueces 5
	Técnicos Judiciales
	Total

	Tribunal de Apelación de Santa Cruz
	2
	2
	4

	Tribunal de Apelación de San Ramón
	3
	1
	4




Seguido se muestra el detalle del permiso con goce de salario a nivel de Juzgado Penal.
Cuadro 11
Plan recomendado para Juzgado Penal

	Juzgado
	Técnico Judicial
	Total

	Juzgado Penal de Garbito
	1
	1




Deberá la persona juzgadora coordinadora del Tribunal contar con la anuencia de las personas destacadas en el plan de trabajo, según los lineamientos establecidos por la Corte Plena. 

Por otra parte, se considera que para completar la estructura mínima se pueden prorrogar por el plazo del 1 de abril al 30 de junio de 2021 , con el fin de que se puedan hacer los señalamientos de acuerdo con las circulares 242-2020 y 243-2020 , la propuesta de la Comisión de la Jurisdicción Penal y evitar el riesgo de salud de traslado de las personas juzgadoras; de esta forma se puede continuar verificando el cumplimiento de los parámetros de producción, aprovechamiento de los recursos y valorar la prórroga a partir de la evolución de la emergencia nacional.

Bajo este escenario, se solicita adicionalmente valorar la dotación de dos recursos adicionales de personas custodias de detenidas para el apoyo de labores de la Subdelegación del Organismo de Investigación Judicial de Santa Cruz, zona en la cual el máster Walter Espinoza Espinoza, Director del Organismo de Investigación Judicial, mediante formulario “F08. Entrega de producto OIJ” remitido el 12 de marzo de 2021, solicita valorar la dotación de recurso en esta zona, en la cual, producto del abordaje realizado el año pasado por parte de la Dirección de Planificación, se identificó la necesidad de dotar de dos recursos adicionales de personas custodias de detenidas a dicha Subdelegación, para poder hacer frente a la carga de trabajo que implica la atención de juicios de la zona de Santa Cruz y demás tareas que se ejecutan en dicha oficina.

La prórroga y asignación de recursos queda condicionada a la Certificación de la Dirección de Gestión Humana.



Escenario dos: Atención mediante roles de juicios colegiados en las sedes de los Tribunales y estructuras ordinarias en los Tribunales de Apelación
En el caso de que el Consejo Superior determine que no es factible en este momento la prórroga de las licencias con goce de salario se sugiere como plan de contingencia que los juicios colegiados se desarrollen mediante roles de traslado de los jueces del Tribunal al cual le pertenecen, tal como correspondía realizarse de manera ordinaria, para lo cual la Jueza o Juez Coordinador realizaría los roles respectivos, considerando los siguientes aspectos:

a. Tribunal de Quepos: lo cubre el Tribunal de Puntarenas
b. Tribunal de Cañas: lo cubre el Tribunal de Liberia
c. Tribunal de Santa Cruz: lo cubre el Tribunal de Nicoya
d. Tribunal de Siquirres: lo cubre el Tribunal de Guápiles
e. Tribunal de Sarapiquí: lo cubre el Tribunal de Heredia
f. Tribunal de Turrialba: lo cubre el Tribunal de Cartago

En lo que respecta a los Tribunales de Apelación, deberán volver a su dinámica antigua de trabajo, donde deberán distribuir los asuntos por rol entre todas las plazas ordinarias del despacho y en el caso del Juzgado Penal se mantendrá la misma dinámica que se tenía previa al otorgamiento de ese recurso.

Debe indicarse que, mediante este escenario se requiere que las Administraciones Regionales continúen brindando toda la cobertura logística (traslados, viáticos) necesaria para poder realizar ese tipo de debates.

3.2 Se insta a las Juezas y Jueces Coordinadores de los despachos a maximizar el recurso, a fin de mantener un rendimiento cercano al parámetro en las cargas de trabajo de las oficinas.

3.3 El Ministerio Público, Defensa Pública y el Organismo de Investigación Judicial deben diseñar estrategias para maximización del recurso humano cuando se suspenda un juicio. En el caso del Ministerio Público se asignan entre 60 y 100 expedientes en condición de rezago del despacho al que pertenecen, la meta de resolución para los expedientes asignados será de un mínimo de 60 expedientes por trimestre, sin perjuicio de la atención priorizada de los juicios correspondientes al Tribunal del Proyecto. La Defensa Pública tiene dentro de las actividades complementarias al desarrollo de los juicios la realización de indagatorias, audiencias de medidas cautelares, audiencias de procedimientos abreviados, apertura de evidencia, reconocimientos físicos, audiencia preliminares, audiencias de conciliación y audiencias de apelación, la recomendación hacia esta oficina es mejorar el reporte que actualmente se realiza para que se vean los efectos de cuando se cancela un juicio y se incrementan esas actividades complementarias en el personal, mientras que en el caso del OIJ los recursos deben mantenerse en los diferentes roles de atención.

Este informe fue elaborado por los Profesionales 2: Lic. Bryan Zumbado Loáiciga, Licda. Arlene Ruíz Barrantes, Licda. Joselyn Hernández Gutiérrez y el Coordinador de Unidad Ing. Nelson Arce Hidalgo del Subproceso de Modernización Institucional.


Atentamente,


Ing. Jorge Fernando Rodríguez Salazar, Jefe a.i.
Subproceso de Modernización Institucional


Casos Entradros mensuales durante el período del 2016 a febrero 2021

2016	
Goicoechea	San Ramón	Cartago	Santa Cruz	134	72	57	29	2017	
Goicoechea	San Ramón	Cartago	Santa Cruz	125	70	48	30	2018	
Goicoechea	San Ramón	Cartago	Santa Cruz	178	90	48	53	2019	
Goicoechea	San Ramón	Cartago	Santa Cruz	176.44444444444446	92.444444444444443	61.155555555555559	46.4	2020	
Goicoechea	San Ramón	Cartago	Santa Cruz	143.9111111111111	90.311111111111117	57.777777777777779	48.177777777777777	2021	
Goicoechea	San Ramón	Cartago	Santa Cruz	149.5	104.5	61.5	40	



Promedio mensual de Asuntos Terminados durante el período del 2016 a febrero 2021

2016	
Goicoechea	San Ramón	Cartago	Santa Cruz	140	87	60	24	2017	
Goicoechea	San Ramón	Cartago	Santa Cruz	125	72	54	26	2018	
Goicoechea	San Ramón	Cartago	Santa Cruz	140	88	51	43	2019	
Goicoechea	San Ramón	Cartago	Santa Cruz	190	80.977777777777774	50.844444444444441	55.644444444444446	2020	
Goicoechea	San Ramón	Cartago	Santa Cruz	167.46666666666667	105.06666666666666	62.4	49.511111111111113	2021	
Goicoechea	San Ramón	Cartago	Santa Cruz	145.5	101.5	60	44.5	



Promedio de rendimiento mayo a diciembre 2020

Promedio de rendimiento 2020	
San Ramón	Santa Cruz	1.2006451612903231	1.0035483870967739	


Porcentaje de cumplimiento de enero y febrero 2021

San Ramón	
Promedio de rendimiento enero 2021	Promedio de rendimiento febrero 2021	0.89749999999999996	0.82499999999999996	Santa Cruz	
Promedio de rendimiento enero 2021	Promedio de rendimiento febrero 2021	0.98750000000000004	0.84	



Circulante en trámite

San Ramón	
43831	43862	43891	43922	43952	43983	44013	44044	44075	44105	44136	44166	44197	44228	518	516	545	497	490	483	446	424	409	395	369	336	334	342	Santa Cruz	
43831	43862	43891	43922	43952	43983	44013	44044	44075	44105	44136	44166	44197	44228	126	120	131	118	119	111	103	110	92	95	91	84	72	75	
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San José, 15 de marzo de 2021



Oficio FGR-402-2021



 



Estimada Señora:



Nacira Valverde Bermúdez



Directora de Planificación



Poder Judicial



S.D.



 



    Reciba un cordial y respetuoso saludo. Siguiendo indicaciones superiores de la Señora Emilia Navas Aparicio, Fiscala General de la República, me permito remitir adjunto el oficio FGR-402-2021. 



 



Atentamente, 



 



 







 



 





Informes Mensuales 2021.xlsx

Enero


			Proyecto de Descongestionamiento de Juicios


			Fiscalía			Fiscal / Fiscala			Cantidad Audiencias del Debate												Expedientes Resueltos


									I Audiencia			II Audiencias			III o más Audiencias			Total juicios			Rezago			No rezago


			Fiscalía Quepos			Katherine Chaves Gutiérrez			8			2			0			10			3			1


			Fiscalía Cañas			Jorge Araya Chavarría			19			5			1			25			0			0


			Fiscalía Santa Cruz			Marisol Alpizar Chaves			2			1			2			5			1			0


			Fiscalía de Turrialba			Kattia Vega Brenes 			9			3			1			13			0			0


			Fiscalía Siquirres			Marilyn Araya Leitón			11			3			1			15			5			0


			Fiscalía de Sarapiquí			Katty Lobo Rodríguez			14			0			1			15			11			1








Febrero


			Proyecto de Descongestionamiento de Juicios


			Fiscalía			Fiscal / Fiscala			Cantidad Audiencias del Debate												Expedientes Resueltos


									I Audiencia			II Audiencias			III o más Audiencias			Total juicios			Rezago			No rezago


			Fiscalía Quepos			Katherine Chaves Gutiérrez			8			3			2			13			0			0


			Fiscalía Cañas			Jorge Araya Chavarría			13			5			3			21			0			0


			Fiscalía Santa Cruz			Marisol Alpizar Chaves			3			2			1			6			5			0


			Fiscalía de Turrialba			Kattia Vega Brenes 			11			3			1			15			0			0


			Fiscalía Siquirres			Marilyn Araya Leitón			15			4			1			20			7			0


			Fiscalía de Sarapiquí			John Allen Rodríguez Ugalde / Katty Lobo Rodríguez			20			1			0			21			1			0










Informe del 22 al 26 de febrero.xlsx

22 al 26 de febrero


			Proyecto de Descongestionamiento de Juicios


			Fiscalía			Fiscal / Fiscala			Cantidad Audiencias del Debate												Expedientes Resueltos


									I Audiencia			II Audiencias			III o más Audiencias			Total juicios			Rezago			No rezago


			Fiscalía Quepos			Katherine Chaves Gutiérrez			3			0			1			4			0			0


			Fiscalía Cañas			Jorge Araya Chavarría			5			3			0			8			0			0


			Fiscalía Santa Cruz			Marisol Alpizar Chaves			1			2			0			3			0			0


			Fiscalía de Turrialba			Kattia Vega Brenes 			0			0			1			1			0			0


			Fiscalía Siquirres			Marilyn Araya Leitón			2			1			0			3			3			0


			Fiscalía de Sarapiquí			John Allen Rodríguez Ugalde / Katty Lobo Rodríguez			6			0			0			6			1			0
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Sus derechos, nuestro compromiso

Ministerio

Publico

Poder Judicial de Costa Rica

Fiscalia General de la Republica
San José
Costa Rica

San José, 15 de marzo de 2021
Oficio FGR-402-2021

Sefiora:

Nacira Valverde Bermudez
Directora de Planificacion
Poder Judicial

S.D.

Estimada dofia Nacira:

Me permito saludarla y con el respeto debido, solicitarle la prorroga de las seis plazas

de fiscal, a partir del mes de abril, del proyecto de Descongestionamiento de Juicios de

Modelo Penal, toda vez que es indispensable mantener el programa, con el fin de que las

personas usuarias puedan llevar hasta juicio con celeridad los casos de los que son parte, y
que por razones de altas cargas de trabajo y suspensiones durante el afio 2020, se han venido

atrasando considerablemente.

Nos comprometemos en la Fiscalia General y por parte de la Fiscala Coordinadora del
Proyecto, dar un seguimiento estricto y riguroso del plan de trabajo y un uso efectivo de estos
recursos, buscando un compromiso de parte de las personas fiscalas a cargo de estos planes,
en las diferentes jurisdicciones, el cual se le va a pedir en la reunion que para estos efectos

se va a sostener el proximo viernes en horas de la tarde.

Tel: 2222-5852 Fax: 2256-3503
Correo electronico: fgeneral@poder-judicial.go.cr
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Poder Judicial de Costa Rica
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San José
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Con muestras de consideracion y respeto.
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Emilia Navas Aparicio
Fiscala General
Fiscalia General de la Republica
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Correo electronico: fgeneral@poder-judicial.go.cr
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                                        Fiscalía General de la República


San José


Costa Rica





San José, 15 de marzo de 2021


Oficio FGR-402-2021





Señora:


Nacira Valverde Bermúdez


Directora de Planificación


Poder Judicial


S.D.








     Estimada doña Nacira:





     Me permito saludarla y con el respeto debido, solicitarle la prórroga de las seis plazas de fiscal, a partir del mes de abril, del proyecto de Descongestionamiento de Juicios de Modelo Penal, toda vez que es indispensable mantener el programa, con el fin de que las personas usuarias puedan llevar hasta juicio con celeridad los casos de los que son parte, y que por razones de altas cargas de trabajo y suspensiones durante el año 2020, se han venido atrasando considerablemente.





          Nos comprometemos en la Fiscalía General y por parte de la Fiscala Coordinadora del Proyecto, dar un seguimiento estricto y riguroso del plan de trabajo y un uso efectivo de estos recursos, buscando un compromiso de parte de las personas fiscalas a cargo de estos planes, en las diferentes jurisdicciones, el cual se le va a pedir en la reunión que para estos efectos se va a sostener el próximo viernes en horas de la tarde.





     











       Con muestras de consideración y respeto.











Emilia Navas Aparicio


Fiscala General


Fiscalía General de la República
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Correo electrónico: fgeneral@poder-judicial.go.cr 
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Sus derechos, nuestro compromiso

Ministerio
Publico

Poder Judicial de Costa Rica

Fiscalia General de la Republica
San José
Costa Rica

San José, 16 de marzo del 2021
Oficio FGR-406-2021
Ampliacion de oficio FGR-402-2021

Licenciada:
Nacira Valverde Bermudez
Directora de la Direccion de Planificacion

S.D.

Estimada dona Nacira:

Reciba mi mas cordial saludo.

El presente oficio tiene como fin informarle sobre la ampliacién del plan de

trabajo que esta ordenando la Fiscalia General para que lo ejecuten las personas
que ocupan las seis plazas correspondientes al Proyecto de Descongestionamiento

de Juicios del Modelo Penal.

Como se menciond en el oficio FGR-402-2021 remitido el dia de ayer a su
despacho, la Fiscalia General de la Republica solicita la prorroga correspondiente
a las plazas de las fiscalas y los fiscales designados al proyecto de

Descongestionamiento de juicios del modelo penal.
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Para mayor efectividad del talento humano me permito hacer de su

conocimiento el Plan de Trabajo ideado:

1. Se asignara a cada uno de los puestos de trabajo un codigo de fiscal adscrito
a las oficinas en las que se encuentran ubicados fisicamente.

2. Lacreacion del codigo de fiscal permitira el traslado de un circulante activo
de entre 60 y 100 expedientes en condicion de rezago del despacho al que
pertenecen, traslado que se realiza con el fin de que se pueda dar su
efectiva gestion y resolucion, asi como la supervision de los resultados.

3. La meta de resolucion para los expedientes asignados sera de un minimo de
60 expedientes por trimestre, sin perjuicio de la atencién priorizada de los
juicios correspondientes al Tribunal del Proyecto.

4. Se agendara una reunion mensual de seguimiento con las personas fiscales
del proyecto y sus respectivos Fiscalas o Fiscales Coordinadores, con el fin
de que cada uno de ellos realice la presentacion de resultados obtenidos
con miras al analisis de efectividad del puesto.

5. Las reuniones de seguimiento se agendaran por medio de la Plataforma

Teams para las 15:00 horas de los siguientes dias:

e 15 de abril de 2021.
e 14 de mayo de 2021.
e 15 de junio de 2021.
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El Plan de Trabajo propuesto permitira el control de la efectividad de las
plazas de las Fiscalas y Fiscales del Proyecto, asi como la debida valoracién de la

continuidad de los permisos asignados a este proyecto.

Atentamente,
EMILIA Firmado
digitalmente por
MARIA EMILIA MARIA
NAVAS NAVAS APARICIO

(FIRMA)
APARICIO Fecha: 2021.03.16

(FIRMA) 15:55:58 -06'00"

Emilia Navas Aparicio

Fiscala General de la Republica
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INFORMACION GENERAL:

Cadigo: PO1-PLA-18

Proyecto: Regiiseﬁo d(_e’Procesos del modelo Penal por medio de nuevas tecnologias
de informacién.

Director: Presidencia de la Corte

Patrocinador:

Consejo Superior

ACTA DE ENTREGA DE PRODUCTO:

Numero de la entrega

Fecha:

12-03-2021

Numero de plazas utilizadas y labores realizadas del 04 enero al 31 de

Nombre del producto

marzo del 2021.

Responsable de la entrega
del producto

Ivan Blanco Araya
Allen Mora Gamboa
Carlos Luis Zuhiga
Gutiérrez

Adrian Valverde
Astorga

Plazo maximo

de revision 11-03-2021

Descripcion del producto: Detalle de nimeros de plazas utilizadas y labores realizadas del 04 enero al 31

de marzo del 2021.

Detalle de numeros de plazas utilizadas en el proyecto:

Numero de plaza
Oficina Custodio de
Detenidos
Sub Delegacion Regional 367978
OlJ de Siquirres 372131
Subdelegacion Regional de Canas OIJ 367980
372134
Subdelegacion Regional de Sarapiqui OlJ 36382/
363829
Subdelegacién Regional de Turrialba OlJ 359407
359409
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Detalle de labores realizadas del 04 enero al 31 de marzo del 2021. por las personas hombradas en los
permisos con goce de salario y sustitucion:

Custodia de detenidos en Fiscalia, Juzgado Penal, Tribunal de Juicio, Penal Juvenil.
Remisiones de detenidos en Fiscalia, Juzgado Penal, Tribunal de Juicio, Penal Juvenil.
Traslado de detenidos a los diferentes centros penales del pais.

Ejecutar ordenes de libertad.

Practicas judiciales.

Resefa de detenidos.

Colaboraciones a otras secciones de carceles (transbordo de detenidos).

Coordinacién y suministro de alimentacion a los detenidos.

Participacién en allanamientos, para la custodia y traslado de la(s) persona(s) detenida(s).
Traslado y custodia de detenidos a centros de salud cuando asi se requiera.

Asi las cosas, respetuosamente solicito la continuidad de las ocho plazas de la clase de puesto de custodio
de detenidos asignadas al Organismo de Investigacion Judicial para la atencion de proyecto denominado:
“Redisefio de Procesos del modelo Penal por medio de nuevas tecnologias de informacién”, por el periodo
que este permanezca vigente y se analice la posibilidad de asignar plazas de la clase antes mencionada en
las oficinas (Quepos y Santa Cruz) para las cuales no se nos doté de recurso humano .

NOMBRE FIRMA FECHA

Entregado por: | Walter Espinoza Espinoza waLeR Espoza porwaeesnos | 12-03-2020
ESPINOZA (FIRMA) ko s,

08:41:07 -06'00"

Recibido por:
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Goicoechea San Ramón   Cartago Santa Cruz

Cantidad de asuntos por atender por plaza de jueza o juez 8 8 9 10

Balance General

Tribunales de Apelación
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Variables

II Circuito 

Judicial de San 

José

III Circuito 

Judicial de 

Alajuela 

(San Ramón)

Cartago

II Circuito 

Judicial de 

Guanacaste 

(Santa Cruz)

Circulante en trámite al 28 de febrero 2021 244 342 162 75

Cantidad de plazas ordinarias de jueces y 

juezas 

18 9 6 3

Parámetro mensual por Jueza o Juez 8 8 9 10

Total proyectos al mes 144 72 54 30

Cantidad de meses requeridos 2 5 3 3
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Variables

2019 2020

% 

variación

Promedio mensual de entrada 166 100

-40%

Promedio mensual de terminados 106 190

78%

Circulante en Trámite 1143 247 -78%
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Oficina Jueces 4 Jueces 1 Técnicos judiciales Fiscales Defensores PúblicosCustodios de Detenidos TOTAL

Tribunal Penal de Quepos

2 0 2 1 0 0 5

Tribunal Penal de Sarapiquí

1 0 2 1 1 2 7

Tribunal Penal de Siquirres

1 0 2 1 1 2 7

Tribunal Penal de Turrialba

1 0 2 1 1 2 7

Tribunal Penal de Cañas

2 0 2 1 1 2 8

Tribunal Penal de Santa Cruz

1 0 2 1 1 0 5

TOTAL DE PERMISOS: 39
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Oficio JEFDP- 249-2021
San José, 11 de marzo de 2021

Ing. Nelson Arce Hidalgo

Coordinador de Unidad, :
Proyecto de Mejora del Proceso Penal
Direccién de Planificaciéon

S_D

Estimado sefior:

Reciba un cordial y atento saludo. Con el objetivo de que se valore la labor
desempefiada por las personas defensoras piublicas que estian ocupando las plazas
dentro de Proyecto de Descongestionamiento aprobadas hasta el 31 de marzo, a
continuacion se detalla el sumario del informe remitido por cada una de las
oficinas de la Defensa Publica que cuentan con permisos con goce de salario y
sustitucion, otorgados en virtud del articulo 44 de la Ley Orgénica del Poder
Judicial, a saber, Cafias, Santa Cruz, Turrialba, Sarapiqui y Segundo Circuito
Judicial de la Zona Atlantica, sede Siquirres, para el periodo comprendido entre el
4 de enero al 26 de febrero de 2021.

Consideramos de suma importancia resaltar que, la prorroga de los permisos
con goce de salario y sustitucién en virtud de lo establecido en el articulo 44 de la
Ley Orgénica del Poder Judicial, continua siendo urgente y necesaria para las ofici-
nas de la Defensa Publica, a fin de que estos proyectos continten laborando con el
éxito con el que hasta ahora Io han hecho, pese a las vicisitudes que hemos atravesa-
do como efecto de la pandemia por COVID-19. La participacion de las personas De-
fensoras Publicas (asf como personas jueces y fiscales), en estos proyectos estratégi-
cos corresponden a las estructuras minimas necesarias para que se puedan realizar
las diligencias propias de este modelo que, por su naturaleza penal, obliga a la par-
ticipacién del 6rgano acusador y de la defensa técnica, frente a la persona juzgadora
encargada de resolver el conflicto juridico penal y social, aplicando la ley. No seria
posible la continuidad del proyecto, si falta alguno de los intervinientes, viéndose
afectado en ultima instancia, el buen servicio publico que presta la institucién, cuya
finalidad es lograr una Justicia, pronta, gportuna y eficaz, asf como una lucha cons-
tante ante la llamada “mora judicial”. "

Debe considerarse ademas, que en la actual coyuntura nacional de emergencia
sanitaria por el virus del Covid-19, las diligencias desarrolladas por las personas de-
fensoras que participan de estos proyectos y las cuales se detallan a continuacién,
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corresponden a aquellas labores que se han desarrollado en cumplimiento de las
disposiciones institucionales dictadas en atencion a la situacién sanitaria que se vive
actualmente. Un aspecto que debemos resaltar, es el hecho de que poco a poco se
nota un relativo “regreso a la normalidad” en cuanto a la cantidad de diligencias
que se han podido culminar exitosamente en el periodo en examen. Por ello es de
esperar que de forma progresiva, esa tendencia se incremente y el programa requie-
ra de aun mds apoyo.

Asi las cosas, se sistematizan en los cuadros siguientes, los informes de labores
de las plazas en cuestion:

Defensa Piiblica, Diligencias sefialadas & las plazes del plan de descangestionamiento segiin ofidina,

Ded 4 de enero al 26 de febrero de 2021,
Audienciade  Audiencia de Audiencia  Audiencia
medide  procedimients  Aperturade  Reconocimient  Audientls de de
Oficina Debats Indagatoria cautelar abreviado evidencia ofiske Preliminar  conciiacion apelacidn  Tot!
Defensa Piblica du Santa Cruz 4 4 8 2 1 2 1 1 &
Defensa Piblica de Tursiatha 5 4 L]
Defansa Piblica de Cafiay £ 4 4 1 5
Defansa Piblica de Sarapiqui % 13 3 1 1 &
Defensa Piblica de Siquirs % 2 %
TOTAL 153 15 3 2 2 2 1 1 LY
Fuente: Informe de audienciss y diigencias
Defensa Pablica. Diligendias realizadas por las plazas del plan de descongestionamiento segin oficina,
Del 4 da enera 2l 26 de febrero de 2021,
Audienciade  Audiencia de Audiencia
medids  procedimients  Aperturada Audiench  Reconotimients  de
Rétulos de fila Debata indagatoria tautelar abreviado wvidencia Prafiminar fisico tonciliacion  Total
Defensa Piblica de Sants Cruz 9 40 [ 2 ? 1 1 53
Defensa Pubilica de Tumialba 46 4 50
Defensa Piblica de Cafas w0 4 4 1 38
Defensa Pablica de Sarapiqui 16 13 3 1 1 3%
Defensa Piblica de Siquirres 16 2 18
Total genaral : iz 63 15 3 2 2 1 i 04

Fuente: informe de audiencias y dhigencias
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Defensa Piblica. Otras diligencias realizadas por las plazas dei plan de descongestionamiento segun oficina,

Del 4 de anero af 26 de febrero 2021,
Difigandias Previos Atancion de Interdiniantes Otras Diligencius
Revisién de Recursos de s
Oficina Expadients y Persona . Apelacion |Recursos de . Coordinacién
Preparecion de Imputada Testigo | Otras paries de Casacion Reuniones de oiros
Jukio Sentencia daspachos
Defansa Publica de Turiatha 4 60 8 i 2
Defensa Publica de Cafias 44 47 g g 4 1 1 ]
Defensa Piblica de Santa Cruz 21 15 [ 3 3 3 4
Defensa Miblica de Siquirres 34 8 4 1 2
Defensa Publica de Sarpigui 24 45 3 15

Con base en los anteriores datos, se extrae que de los debates sefialados, se
realizaron un 76,47% de los mismos, lo cual implica excelentes indices tomando en
cuenta que las personas usuarias de nuestros servicios apenas se encuentran
retomando esa relativa normalidad en sus actividades. Por otra parte, es claro que
la Defensa Pdblica ha jmaximizado el recurso profesional asignado al Plan de
Descongestionamiento, participando de forma proactiva, en actividades asociadas
a las causas asignadas, tales como estudio de los expedientes para debate, atencion
de las personas usuarias, entrevistas de testigos, reuniones con otras partes
procesales, presentacién de recursos, pero ademds han colaborado en actividades
propias de la oficina en la que se encuentran destacados, como atencién de
indagatorias, audienciag de medida cautelar, entre otros, con el fin de maximizar el
recurso humano que se psignd, cumpliendo con los objetivos institucionales fijados
para dicho plan, con respltados muy por encima de los esperados.

En virtud de lo expuesto, reiteramos la solicitud de que estos permisos con
goce de salario y sustitucién que han venido operando dentro del Proyecto de
Mejora Integral del Proceso Penal sean prorrogados con vista al interés
institucional y el buen servicio publico, pues de lo contrario, la estructura minima
del proyecto se veria totalmente limitada.

Con muestras de nuestra mayor consideracion y estima,

Jer™

Portuguez Pizarro
Sub Directora

Defensa Piiblica
Poder Judicial
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